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05615318400220210048800  Verbal Sumario MARIA DEL CONSUELO JOSE ARIZALDO ZUNIGA ~ Itaslado excepciones 16/04/2024

GIRALDO DE QUINTERO
05615318400220220050400  Liquidacion de Sociedad MARIA ISABEL BETANCUR ~ YERSON SANTIAGO Auto resuelve recurso 16/04/2024

Conyugal y Patrimonial VALENCIA IDARRAGA GOMEZ

05615318400220230012900  Verbal LUIS HERNANDO OSORIO  GONZALO OSORIO Auto que decreta terminado el proceso 16/04/2024

ALZATE ALZATE

Lo Auto resuelve solicitud

ASTRID LORENA SANCHEZ ~ JAIRO ALBERTO ISAZA 16/04/2024

05615318400220230016500  Ejecutivo ARIAS DIAZ DECRETA MEDIDA NUEVO EMPLEADOR
< Auto fija fecha para sentencia

ELKIN DE JESUS JHON FREDY LONDONO 16/04/2024

05615318400220230019000  Verbal ARANZAZU LOPEZ VAHOS ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA
N < Auto que da traslado de liquidacion

LUZ AYDA ROJAS GARCIA ~ RAFAEL CASTANO 16/04/2024

05615318400220230043400  Ejecutivo Conexo VASQUEZ TRASLADO  LIQUIDACION  CREDITO  PARTE
DEMANDANTE

05615318400220230054300  Ejecutivo BELY NATALIA VERGARA  MICHAEL BAENA Ocampo  AAuto fija fecha audiencia y/o diligencia 16/04/2024

RIVERA

.. Auto resuelve solicitud

ELIZABETH MARLENY JEISON ALEXANDER 16/04/2024

05615318400220240006300  Peticiones SOLARTE CHAVES QUIROZ QUINTERO AUTO RELEVA Y NOMBRA NUEVA APODERADA EN
AMPARO DE POBREZA

05615318400220240009900  Verbal MICHAEL BAENA OCAMPO  BELY NATALIA VERGARA ~ /Auto inadmite demanda 16/04/2024

RIVERA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, Dieciséis (16) de Abril de Dos Mil Veinticuatro (2024)

Consecutivo auto No. 261

Radicado 05 615 31 84 002 2021 00488 00
Proceso Verbal sumario

Asunto Traslado excepciones

Una vez revisada la contestaciéon de la demanda (anexo digital 027), se advierten
excepciones, por tanto y de conformidad con el art. 391 del C. G del P., se da traslado a la
parte demandante de las excepciones de mérito propuestas por el término de tres (3) dias
para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer, de
considerarlo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 02

Rionegro - Antioquia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO (22) PROMISCUO DEL CIRCUITO DE RIONEGRO (ANTIOQUIA),
ABRIL DIECISEIS (16) DE DOS MIL VEINTICUATRO (2.024).

PROCESO: BLIQUIDATORIO SOCIEDAD CONYUGAL
RADICADO: 05 615 31 84 002 2022-504 00

DDTE: MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA

APOD: 1 Dr. JHON FREDY NANCLARES RODRIGUEZ (Principal) —
Dr. JUAN CARLOS NANCLAREZ RODRIGUEZ (Suplente).

DDO: YERSON SANTIAGO IDARRAGA GOMEZ

APOD. Dra. MAGDALENA VALLEJO GAVIRIA

AUTO INTER: @262
REFERENCIA:  DECISION RECURSO DE REPOSICION

1) ASPECTOS JURIDICO-PROCESALES:

Se esta tramitando PROCESO LIQUIDATORIO de SOCIEDAD CONYUGAL, incoado por
MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA (Por conducto de Procuradora Judicial) en contra
de YERSON SANTIAGO IDARRAGA GOMEZ, para lo cual en gracia de brevedad, se resumira
en relacion con el (los ) item (s) a resolver : Dentro de dicho proceso por auto de fecha
Treinta (30) de Noviembre del afio Dos Mil Veintitrés (2.023) se negd dar tramite
acumulativo a la pretensién de “LEVANTAMIENTO de AFECTACION a VIVIENDA
FAMILIAR”, trayendo a referencia el articulo 88 del Cddigo General del Proceso,
considerando improcedente tal acumulacién el Despacho (Expediente Virtual Numeral
29).

Contra tal decision la Procuradora Judicial de la parte demandante, interpone Recurso
de REPOSICION vy en subsidio APELACION, argumentando el mismo en los articulos 4
Numeral 62 y 10 de la Ley 258 de 1.0996 (LEY de AFECTACION a VIVIENDA FAMILIAR “
o “LEY de la DOBLE FIRMA”), que serepongadichoautoy acontrariosensuse acceda a la
acumulacion de la pretension de “LEVANTAMIENTO de la  AFECTACION de
VIVIENDA FAMILIAR” en relacién con el Bien Inmueble cuyo Numero de Matricula
Inmobiliaria es 020-186568 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Rionegro (Antioquia).

Posteriormente grafica la libelista:
“b) “Ley 258 Articulo 10. Procedimientojudicial. Para la constitucién, modificaciéon o

levantamiento judicial de la afectacion a vivienda familiar serd competente el juez
de familia del lugar de ubicacién del



inmueble, mediante proceso verbal sumario La constitucion de la afectacién a vivienda
familiar y su modificacién o levantamiento podran acumularse dentro de los procesos de
declaratoria de ausencia, muerte presunta o por desaparecimiento, interdiccién civil del
padre o de la madre, pérdida o suspension de la patria protestad, divorcio, separacion de
cuerpos o de bienes y liquidacién de la sociedad conyugal.-En tales casos, sera competente para
conocer de esta medida el juez que esté conociendo de los referidos procesos. (subrayas fuera de
texto). - Solicito se le dé tramite a la demanda de levantamiento de afectacion a vivienda
familiar, acumuldndola en el tramite de la referencia.

De tal Recurso de Reposicidn y en subsidio el de APELACION, por auto de fecha Siete (7)
de Diciembre de Dos Mil Veintitrés (2.023) a la ‘parte contraria para que se
manifestase en cuanto a tal medio de discordia, haciendo uso de ello, tal como se
visualiza en el Expediente Virtual Numeral 34, en resumen asintiendo al criterio juridico
de la parte recurrente, en cuanto a que si se puede acumular la pretension de
“LEVANTAMIENTO de AFECTACION a VIVINDA FAMILIAR” a los Procesos de LIQUIDACION
de SOCIEDAD CONYUGAL; sefialando textualmente el togado:



Nanclares Rodriguez
Abogados ———

Especialista en Seguridad Social - Pensiones
Derecho Administrativo - Responsabilidad Civil y del Estado

Medellin, diciembre 12 de 2023.

SENOR

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Dr. CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
RIONEGRO ANT.

E. S. D.

REF: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
DTE: MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA
DDO: YERSON SANTIAGO IDARRAGA GOMEZ
RDO: 002-2022-00504

JHON FREDY NANCLARES RODRIGUEZ, abogado titulado y en ejercicio,
identificado tal y como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderado
judicial de la parte demandante, en esta oportunidad me permito de manera
respetuosa manifestar y solicitar lo siguiente:

1. Me permito descorrer el traslado que el despacho me corrié por medio de la
providencia de calenda 07 de diciembre de 2023, frente al recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacién que, la apoderada del demandado presento frente
ala providencia de fecha 30 de noviembre de 2023, mediante la cual se le negd
la solicitud de “levantamiento de afectacion a vivienda familiar” que recae sobre
el bien inmueble que se identifica con la M.I. No 020-186568, pronunciamiento
que efectuo en los siguientes términos:

Sefior Juez, es cierto que el articulo 10 de la ley 258 de 1996 expresa que el
levantamiento de la afectacién a vivienda familiar podrd acumularse dentro del
proceso de liquidacion de la sociedad conyugal, en ese orden de ideas, tiene razén la
sefiora apoderada del demandando, en sostener que es viable que Usted, Sefior Juez,
como conocedor y director del proceso liquidatorio de la sociedad conyugal, conozca
esa solicitud de levantamiento de afectacién a vivienda familiar que actualmente recae
sobre el bien inmueble que se distingue con la M.I. No 020-186568, ademas, porque
se configura el evento contenido en el numeral 6 del articulo 4 de la misma ley 258 de
1996.

En atencién a lo manifestado en el parrafo anterior, su Sefioria, en el evento en que
el despacho resuelva reponer la decision que fue adoptada mediante providencia de
calenda 30 de noviembre de 2023, le solicito de manera encarecida y respetuosa, que
para evitar defraudaciones por parte del demandado YERSON SANTIAGO
IDARRAGA GOMEZ frente al tramite liquidatorio de la sociedad conyugal de la
referencia, se oficie a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
Antioquia, comunicando al unisono, a través de un mismo oficio, no sélo el
levantamiento de la afectacion a la vivienda familiar que recae sobre el bien inmueble
que se distingue con la M.l. No 020-186568, sino también, que se registre la medida
cautelar de embargo que se solicité con la demanda de liquidacion de la sociedad
conyugal, medida cautelar que fue decretada por el Juzgado, pero que precisamente
no se ha podido materializar porque el bien inmueble se encontraba afectado a
vivienda familiar. Esta peticién la elevo, Sefor Juez, porque el bien inmueble referido
hace parte del patrimonio social que es objeto de la liquidacion vy, ya ha sido

Jhon Fredy Nanclares R. Calle 51 No 51 - 31 Juan Carlos Nanclares R.
Cel: 31 3_723 54 39 Edificio Coltabaco No 2 of 1001 Cel: 301 477 85 52
Correo: jnanro@yahoo.es Medellin - Colombia Correo: juancarlosnanclares@gmail.com



debidamente inventariado y avaluado, y no se puede dejar a la libre disposicion del
demandado.

2. Sefior Juez, el bien inmueble que se distingue con la M.l. 020-186587 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro Ant., que también
hace parte del acervo social, objeto de liquidacion y, que también se encuentra
debidamente inventariado y avaluado, también se encuentra afectado a
vivienda familiar, sea esta entonces la oportunidad, para que en nombre de mi
mandante sefiora MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA, solicite ante
Usted, su Sefioria, que se ordene el levantamiento de la afectacion a vivienda
familiar que recae sobre éste inmueble, peticion que elevo con fundamento en
el articulo 4 numeral 6 y, articulo 10 de la misma ley 258 de 1996 y, en el evento
de acogerse esta peticién, entonces el Juzgado a través de un solo oficio le
comunicara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
Antioquia que, proceda a levantar la afectacién a vivienda familiar que recae
sobre el referido bien inmueble, pero que ademas, proceda de manera
inmediata a registrar la medida cautelar de embargo, medida cautelar ésta que
también se solicité en la demanda de liquidacion de la sociedad conyugal, pero
que no se pudo registrar debido a la afectacion a vivienda familiar que para ese
momento pesaba sobre el inmueble aqui referido.

3. Sefior Juez, en virtud de las diligencias que fueron practicadas por el Juzgado
los dias 24 de agosto de 2023 y 12 de diciembre de la misma anualidad, ha
quedado debidamente confeccionado el inventario y avaluio, esto por cuanto la
apoderada de la parte demandada anuncié presentar unos inventarios
adicionales pero no se tiene certeza si los va o no a presentar, es por ello, que
le solicito, de manera respetuosa, que se sirva requerir a las partes para que
de comun acuerdo presenten el trabajo de particién, o en su defecto, si asi no
se hiciere, el Juzgado proceda a nombrar el partidor.



Entra el despacho a resolver y/o decidir el RECURSO de REPOSICION vy en subsidio
APELACION interpuesto por la Procuradora Judicial de la parte demandada contra la
providencia de fecha Treinta (30) de Noviembre del afio Dos Mil Veintitrés (2.023) —
Expediente Virtual Numeral 29- por medio de la cual se negd la acumulacién de la
pretensién del “LEVANTAMIENTO de la AFECTACION a VIVIENDA FAMILIAR” respecto
del Bien Inmueble de la Masa Social Conyugal identificado con Matricula Inmobiliaria
No. 020-186568 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
(Antioquia) e igualmente por el Principio de la “ECONOMIA PROCESAL”, se habrd de
resolver en esta misma providencia la solicitud del apoderado de la parte demandante
en cuanto a que se requiera a los procuradores judiciales para que manifiesten si haran
la PARTICION y ADJUDICACION por sus patrocinados o de lo contrario para que
manifiesten si mas bien optaran porque el Despacho designe un PARTIDOR para
fraccionar y/o presentar y/o formular tal TRABAJO de PARTICION y ADJUDICACION,
previas las breves y siguientes

1) CONSIDERACIONES:

A) ASPECTOS JURIDICO-PROCESALES PERTINENTES DEL RECURSO DE REPOSICION:

Sea lo primigenio expresar que la normatividad Adjetiva a aplicar es la concerniente al
CODIGO GENERAL del PROCESO, articulo 318 y 319 de la Ley 1564 de 2.012, que indican
en su orden: “

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.



Articulo 319. Trdmite. El recurso de reposicion se decidird en la audiencia, previo
traslado en ella a la parte contraria. Cuando sea procedente formularlo por
escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo
prevé el articulo 110.

B) ASPECTOS JURIDICO-SUSTANCIALES-PROCESALES REFERENTES A LA
INTERPRETACION HERMENEUTICA DE LOS ARTICULOS 88 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO, 42 NUMERAL 62 y 102 INCISO 22 DE LA LEY 258 DE 1.996 EN CUANTO A LA
VIABILIDAD DE LA ACUMULACION DE LA PRETENSION DE LEVANTAMIENTO DE
AFECTACION DE VIVIENDA FEMILIAR EN LOS PROCESOS LIQUIDATORIOS:

Debemos partir del contenido del articulo 230 Inciso 12 de la Constitucién Politica de
Colombia, que sefiala: “Los Jueces en sus providencias solo estan sometidos al imperio de
la ley”, vy siguiendo el mismo orden de ideas, el articulo 72 Inciso 19- Parte inicial del
Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), resalte y/o repite el mismo contenido
normativo; tales normas vienen en comunion con lo normado en el canon 27 Inciso 12
del Codigo Civil Colombiano, que expone: “Cuando el sentido de la Ley sea claro no se
desatendera su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu”.

Luego, si decantamos los articulos 88 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de
2012), 42 Numeral 62 y 10 de la 258 de 1.996, son todos acordes con la viabilizacién
ante esta Jurisdiccién, en cuanto a la ACUMULACION de la PRETENSION del
“LEVANTAMIENTO o CANCELACION de la AFECTACION a VIVIENDA FAMILIAR", como
acertadamente coinciden los dos procuradores judiciales contradictorios en cuanto a las
partes que representan, pues la norma ultimamente mencionada da una claridad
didfana y meridiana en lo relativo a la procedencia de tal acopio, que no admite
interpretacion distinta; pero, ademas, existe una norma de especial aplicabilidad en
materia de Derecho de Familia, cual es, el articulo 281-Paragrafo 12 del Cédigo General
del Proceso (Ley 1564 de 2012), que expresa: “ En los asuntos de familia, el Juez podra
fallar Ultrapetita y Extrapetita, cuando sea necesario para brindarle proteccién
adecuada a la pareja, al nifio, la nifla o adolescente, a la persona con discapacidad
mental o de la tercera edad, Y _PREVENIR CONTROVERSIAS FUTURAS DE LA MISMA
INDOLE”(Mayusculas, Subrayas y Negrillas incorporadas), esto es, que para el caso que

nos trae a esta decision tal normatividad tiene también aplicabilidad, pues obsérvese
en los términos en que se encuentra redactada, ampliando en su dltimo aparte su
cobertura, al resaltar, que también es para prevenir controversias futuras de la misma
condicion , esto es, de DERECHO de FAMILIA, pues detectase como empieza la norma
(Paragrafo 19): “ En los asuntos de familia...”.

Corolario de todo lo anterior se habra de materializar lo pertinente a darle positividad
Juridico-Procesal-Sustancial al Recurso de Reposicion acd formulado por la Mandataria
Judicial del demandado, en el sentido de asentir al mismo, conllevando a la revocatoria
de la decisién contenida en el auto de fecha Treinta (30) de Noviembre del afio Dos Mil
Veintitrés(2.023) — Expediente Virtual Numeral 29- y en su lugar aceptar y/o avalar y/o



asentir que si hay lugar a la ACUMULACION de la PRETENSION de “LEVANTAMIENTO o
CANCELACION de la AFECTACION de VIVIENDA FAMILIAR “en la respectiva LIQUIDACION
de SOCIEDAD CONYUGAL de los Cényuges MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA vy
YERSON SANTIAGO IDARRAGA GOMEZ, respecto al Bien Inmueble con Matricula
Inmobiliaria No. 020-186568 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Rionegro (Antioquia); ahora, tal como lo perfilé el procurador judicial de la demandante
en su memorial pertinente de traslado del Recurso de Reposicién, también se hara
extensiva tal circunstancia Juridico-Procesal-sustancial en cuanto ala ACUMULACION de
la PRETENSION de la ya tan resaltada figura, al Bien Inmueble con Matricula Inmobiliaria
No. 020-186587 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
(Antioquia), por la viabilizacién del AFORISMO JURIDICO “DONDE EXISTE LA MISMA
RAZON EXISTE LA MISMA DISPOSICION”.

c) REQUERIMIENTO A LOS PROCURADORES JUDICIALES PARA QUE INDIQUEN SI HARAN
LA PARTICION POR SI MISMOS EN REPRESENTACION DE SUS MANDANTES o S
SOLICITARAN QUE EL DESPACHO DESIGNE UN PARTIDOR:

En tal item el canon 1382 del Cddigo Civil, sefiala: “ Si todos los coasignatarios tuvieren
la libre disposicion de sus bienes, y concurrieren al acto, podran hacer la particién por si
mismos, o nombrar de comun acuerdo un partidor; y no perjudicaran en este caso las
inhabilidades indicadas en el antedicho articulo.- Si no se acordaren en el
nombramiento, el Juez a peticiéon de cualquiera de ellos, nombrara un partidor a su
arbitrio, con tal que no sea de los propuestos por las partes, ni albacea ni coasignatario”;
posteriormente el canon 1383 Inciso 19, resalta: “ Si alguno de los coasignatarios no
tuviere la libre disposicién de sus bienes, el nombramiento de partidor que no haya
sido hecho por el Juez debera ser aprobado por éste”.

Por su parte, el articulo 507 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) es del
siguiente tenor: “En la demanda de apertura del proceso de sucesion se entiende
incluida la solicitud de particion, siempre que esté legitimado para pedirla quien lo
haya promovido.

Aprobado el inventario y avaluo el juez, en la misma audiencia, decretara la particion y
reconocerd al partidor que los interesados o el testador hayan designado; si estos no lo
hubieren hecho, nombrard partidor de la lista de auxiliares de la justicia.

Cuando existan bienes de la sociedad conyugal o patrimonial y en la misma audiencia el
conyuge o compafiero permanente manifieste que no acepta el partidor testamentario,
el juez designara otro de la lista de auxiliares de la justicia.

El auto que decrete la particion lleva implicita la autorizaciéon judicial para realizarla si
hubiere incapaces, caso en el cual el juez designard el partidor. En todo caso se fijara
término para presentar el trabajo.



Los interesados podran hacer la particion por si mismos o por conducto de sus
apoderados judiciales, si lo solicitan en la misma audiencia, aunque existan incapaces”.

Como bien se determind en la normatividad positiva ya indicada, le asiste la razon
juridico-procesal al togado judicial de la parte demandante, para que en el mismo
memorial en que se pronuncid en cuanto al Recurso de Reposicion en contra de la
Providencia datada Treinta (30) de Noviembre del afio Dos Mil Veintitrés (2.023) por
medio de la cual se negd o se rechazd la acumulacién de la pretension de
LEVANTAMIENTO o CANCELACION de AFECTACION de VIVIENDA FAMILIAR (Que acd se
esta revocando), solicitase que se requiriese a las partes para que manifiesten si haran o
efectivizaran la PARTICION y ADJUDICACION por sus Mandatarios Judiciales o si
solicitaran al Despacho el nombramiento o designacion de PARTIDOR, por lo cual esta
Sede Judicial accede a ello y en consecuencia se exhorta a los Profesionales del Derecho
y/o a las partes que representan para que manifiesten si haran el TRABAJO de
PARTICION conjuntamente entre ambos Procuradores Judiciales o solicitan a contrario
sensu que esta oficina judicial escoja un PARTIDOR, para lo cual se les dara un término
judicial (Articulo 117 Inciso 32 del Cédigo General del Proceso- Ley 1564 de 2012) de
Veinte (20) dias habiles para que se pronuncien respecto a tal (es) tdpico (s).

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (20) PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCASE la Providencia de fecha Treinta (30) de Noviembre del afio Dos Mil
Veintitrés (2.023) emanada de esta oficina judicial (Expediente Virtual Numeral 29), por
medio delacual se rechazd la solicitud presentada por la parte demandada en cuanto a la
ACUMULACION de la PRETENSION de LEVANTAMIENTO o CANCELACION de
AFECTACION a VIVIENDA FAMILIAR respecto Bien Inmueble con Matricula Inmobiliaria
No. 020-186568 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
(Antioquia) y en consecuencia déjese sin efecto juridico- procesal dicho proveido, por lo
narrado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion anterior se viabilizard la
ACUMULACION de la PRETENSION de LEVANTAMIENTO o CANCELACION de
AFECTACION aV IVIENDA FAMILIAR respecto Bien Inmueble con Matricula Inmobiliaria
No. 020-186568 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
(Antioquia), lo cual serd concretizado al momento de dictarse la SENTENCIA
APROBATORIA de PARTICION vy ADJUDICACION, por lo esbozado en el acapite
considerativo del presente auto.

TERCERO: Hagase extensivo los efectos Juridico- Procesales-sustanciales de esta



decision en cuanto la ACUMULACION al presente PROCESO LIQUIDATORIO de
SOCIEDAD CONYUGAL de la PRETENSION de LEVANTAMIENTO o CANCELACION de
AFECTACION a VIVIENDA FAMILIAR respecto Bien Inmueble con Matricula Inmobiliaria
No. 020-186587 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
(Antioquia), por lo narrado en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Requiérase a los procuradores judiciales de la parte demandante sefiora
MARIA ISABEL BETANCUR VALENCIA y demandado YERSON SANTIAGO IDARRAGA
GOMEZ y/o a estos, para que manifiesten si efectivizaran la PARTICION y ADJUDICACION
por si mismos por intermedio de aquellos, o por el contrario suplicardn que el Despacho
designe un PARTIDOR; para tal efecto se les concede el término de Veinte (20) dias
habiles para que hagan tal manifestacion.

NOTIFIQUESE,

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ
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INFORME: Sefior juez, le informo que, en el presente proceso mediante auto notificado por
estados del 26 de febrero de 2024, se requirié a la parte demandante so pena de dar
aplicacion al contenido del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, concediéndosele el término
de 30 dias para que gestionara la notificacion a la parte demandada, transcurrido dicho

término no se avizora el cumplimiento de tal gestion. A su despacho para proveer.

Maryan Henao Murillo
Secretaria

.....
-

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO- ANTIOQUIA

Rionegro, Dieciséis (16) de Abril de Dos Mil Veinticuatro (2024)

Consecutivo auto No. 260

Radicado 05 615 31 84 002 2023 00129 00
Proceso Verbal

Asunto Termina por desistimiento tacito

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el destino del presente asunto, previo a las

siguientes

CONSIDERACIONES



Luego de admitido el presente proceso de Verbal de impugnacion de la paternidad vy filiacion,
interpuesta por el sefior LUIS HERNANDO OSORIO ALZATE a través de apoderado judicial, ante la

falta de impulso de la parte actora, se exhortd, a través de auto N.2 155 del 23 de febrero de

2024, a fin de que la parte interesada, cumpliera con la carga procesal que le correspondia,
consistente en los tramites tendientes a la notificacion de la parte demandada, esto es, a los
sefiores, Gonzalo Osorio Alzate, Evelio Osorio Alzate, Carmen Olivia Osorio Alzate
(demandados en impugnacion), y Héctor de Jesus Valencia Arbeldez, Fernando Valencia
Arbeldez, Martha Nelly Valencia Arbeldez, Lucia Valencia Arbeldez, Eunice Valencia Arbelaez,
Alonso Valencia Arbeldez y Sonia Valencia Arbeldez ( demandados en filiacidon)., so pena de
darse aplicacién al Desistimiento Tacito de conformidad con el articulo 317 # 1 de la Ley 1564

de 2012, Cédigo General del Proceso.

La citada norma indica que la notificacion de dicho requerimiento debe ser realizado por
estado, dia a partir del cual comienzan a correr los términos de ley para impulsar el proceso,

lo cual fue realizado mediante Estado del dia 26 de febrero de 2024.

El término de 30 dias que otorga la citada ley, para acatar el requerimiento del Juzgado, no
fue cumplido por la parte actora, razon por la cual el Juzgado obrara de conformidad con el
articulo 317 # 1 de la Ley 1564 de 2012, Cddigo General del Proceso y dispondra la
terminacioén del proceso, ordenara el levantamiento de las medidas cautelares, si es del caso,

sin condenar en costas, teniendo en cuenta que las mismas no se causaron.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO,
ANTIOQUIA,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION del presente proceso de proceso de Verbal de

Impugnacion de la Paternidad v Filiacidn, interpuesta por el sefior LUIS HERNANDO OSORIO
ALZATE, por DESISTIMIENTO TACITO de la demanda.



SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la demanda,
con la constancia de haberse terminado el proceso por desistimiento tacito. Entréguesele a

la parte actora.

TERCERO: ARCHIVAR las diligencias en firme la presente providencia y previo registro en el

Sistema de Gestion Judicial.

CUARTO: Sin condena en costas, teniendo en cuenta que las mismas no se causaron.

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que la demanda podra formularse nuevamente

pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de esta providencia (Inciso final Art. 317

CGP).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
m
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% Repiiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de abril (04) de dos mil veinticuatro (2024)
Rdo. 2023-00190 Auto No. 267

Notificada como se encuentra la parte demandada conforme la notificacidn realizada
por este despacho de manera personal el dia 15 de diciembre de 2023 y vencido el
término de traslado de la prueba de ADN, que no hubo oposicién y en vista que no
es necesaria la practicas de mas pruebas, de conformidad con lo dispuesto por el

numeral 4 del art 386 del C. G del P, se ANUNCIA que se dictara sentencia anticipada.
NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, Antioquia, dieciséis (16) de abril (02) de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO N° 275

PROCESO Ejecutivo por alimentos
ASUNTO Correr traslado de liquidacién
RADICADO 2023-00434

De conformidad con el art 110 del CGP en concordancia con el art 446 de CGP, se pone en
TRASLADO de las partes la liquidacién del crédito realizada por la apoderada de la parte

demandante Dr. Yirley Ortiz Giraldo, quien actla en representacion de la sefiora LUZ AIDA

ROJAS GARCIA.

NOTIFIQUESE,

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ

epv
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Rionegro, dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 2023-00543
Auto N° 267

Vencido el término de réplica de excepciones, es menester continuar el tramite respectivo, por lo
gue se cita a las partes y sus apoderados a la audiencia oral de que trata el art 392 en concordancia
del Cédigo General del Proceso, la cual se llevard a cabo el 11 DE JUNIO DE 2024 A LA 01:30 PM, en
la que se adelantard la AUDIENCIA CONCENTRADA, es decir se agotard tanto la AUDIENCIA INICIAL
como la de INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO.

Se convoca entonces a las partes y sus apoderados para que concurran de manera virtual a la citada
audiencia en la cual se intentard la conciliacion, de no mediar acuerdo, se practicardn a continuacién
los interrogatorios correspondientes a los extremos de la Litis, se fijard el objeto del litigio, se
evacuara la prueba solicitada por las partes, oportunidad en la que deberan comparecer los testigos
citados por éstas, se oiran los alegatos de conclusion y se dictara sentencia, para lo cual se requiere

a las partes y sus apoderados a fin de que indiguen al Despacho el correo electrénico o canal digital

de las partes v los testigos, de conformidad con el Articulo 6 de la ley 2213 de 2022 v para que

alleguen copia legible de la tarjeta profesional de los apoderados vy copia legible de los documentos

de identidad de las partes v testigos

Por tanto, en cumplimiento de lo dispuesto por el numeral 10 del art.372 ibidem, se decretan las

siguientes pruebas:

1. DE LA PARTE DEMANDANTE:

1.1. Documental: Se tendran como tales las aportadas aportados con el libelo genitor

1.2. Interrogatorio de parte

2. DE LA PARTE DEMANDADA



2.1 Documental: Se tendrdn como tales las aportadas en la contestacién.
2.2 Interrogatorio de parte

Se previene a las partes que, en caso de inasistencia de alguna de ellas, sin perjuicio de las
consecuencias probatorias, procesales y pecuniarias, a que hubiere lugar, ssdlo podra justificar su

inasistencia mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

NOTIFIQUESE,

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUOQO DE FAMILIA
Rionegro, dieciséis (16) de Abril (04) de Dos Mil Veinticuatro (2024)

Proceso SOLICITUD AMPARO DE PROBREZA
Radicado 05 615 31 84 002 2024-00063 00
Solicitante ELIZABETH MARLENY SOLARTE CHAVES
Providencia Interlocutorio N2 269

Asunto Releva del cargo

Teniendo en cuenta lo manifestado por la abogada MAGDALENA VALLEJO GAVIRIA designada
en calidad de apoderado en amparo de pobreza, este Despacho lo considera razonable y se
procederd a su relevo, esto con base al principio de celeridad en la administracion de justicia
y economia procesal consistentes en:

Principio de Celeridad en la Administracién de Justicia- No es un fin en si misma, sino un
mecanismo para garantizar los derechos al debido proceso y el acceso a la justicia. C 543/11

El principio de la economia procesal consiste, principalmente, en consequir el mayor resultado
con el minimo de actividad de la administracion de justicia. Con la aplicacidn de este principio,
se busca la celeridad en la solucidn de los litigios, es decir, que se imparta pronta y cumplida
justicia. En virtud de la economia procesal, el saneamiento de la nulidad, en general, consigue
la conservacion del proceso a pesar de haberse incurrido en determinado vicio, sefialado
como causal de nulidad. Sentencia C-037/98

Consecuentes con lo anterior, se procede a realizar el nombramiento de nuevo apoderado
para representar a la sefiora ELIZABETH MARLENY SOLARTE CHAVES en calidad de
demandante para adelantar el proceso de Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio
Catodlico.

Para tal fin, se nombra a la Doctora LUZ BRIGIDA CANAS ALVAREZ identificada con cedula de
ciudadania No 21.852.385 y Tarjeta Profesional No. 300.511 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien se localiza en el nUmero de celular 310 845 6871, direccién electrénica
luzbrigida@gmail.com , como abogada en amparo de pobreza para representar a la sefiora
ELIZABETH MARLENY SOLARTE CHAVES para adelantar proceso de CESACION DE EFECTOS
CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO.




Por el juzgado, se ORDENA REMITIR COMUNICACION dirigido al e mail de dicho abogado con
adjunto de la demanda, advirtiéndole que “La notificacion personal se entenderd realizada
una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acude de recibido o se pueda por otro
medio constatar el accedo del destinatario al mensaje”.

El cargo se entiende aceptado con el envio del e mail, a menos que dentro del mismo término
de traslado concedido manifieste su negativa a asumirlo de manera justificada

NOTIFIQUESE,

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de abril (04) de dos mil veinticuatro (2024)
Rdo. 2024-00099 Interlocutorio No. 275

Verificado el escrito de demanda, encuentra el Despacho que hay lugar a inadmitir la
misma, por lo cual, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del P. se requiere a la

parte demandante para que se sirva subsanar lo siguiente:

PRIMERQ: PRECISARA la fecha en la cual el sefior MICHAEL BAENA OCAMPO tuvo

dudas acerca de la paternidad respecto de su hija M.B.V (Art. 82 numeral 42 C.G.P)

SEGUNDO: Como informd que el correo electronico belynatalia@hotmail.com,

aportado en el acapite de notificaciones, es el canal digital donde sera notificada la
demandada, deberd afirmar bajo la gravedad del juramento, que el sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a que permitan determinar sin lugar a dudas

gue el canal digital corresponde a la parte demandada (art. 8 ley 2213 de 2022) (

TERCERO: INDICARA el niumero de documento de la menor M.B.V

CUARTO: : DEBERA dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 6 de la Ley 2213 de
2022 respecto a su deber de enviar copia de la demanda y sus anexos a la parte
demanda. Deber el cual se extiende al envid a la demandada del respectivo de este

auto de inadmisién y del escrito de subsanacion que se presente.

Lo anterior por cuanto la medida cautelar peticionada ES IMPROCEDENTE a la luz de
lo dispuesto por los articulos 161 y 590 del CGP, toda vez que el proceso de
impugnacion de la paternidad es un declarativo y por tanto aqui estamos frente a un
hecho incierto, contrario al proceso ejecutivo de alimentos que es un hecho cierto,
pues, aun el demandante es el padre del menor, por ende, en este Ultimo hay
obligaciones generadas en beneficio de MBV. Ademas aqui hay una mera expectativa
y debe primar el interés legitimo de IA menor como lo establece la ley 1098 de 2006.



Para efectos de cumplir con lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 90
ibidem, se le concede a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados a

partir de la notificacion del presente auto, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, dieciséis (16) de
Dieciséis (16) de abril (04) de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 2024- 00110 Interlocutorio No. 273

Se INADMITE la anterior demanda VERBAL SUMARIA DE ADJUDICACION DE APOYO, para
que en el término de Cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane en lo siguiente:

1) Aclara el hecho primero indicando cual es la fecha cierta del nacimiento de Cristian
Camilo Zuluaga Ramirez,

2) Debera relacionar los parientes mas cercanos de Cristian Camilo Zuluaga Ramirez, que
deben ser oidos en el orden riguroso contemplado en el articulo 61 del Cédigo Civil, de
guienes se aportara su nombre completo, direccion y parentesco.

3) Debera hacer claridad frente a la adjudicacion de los apoyos que requiere el titular del
acto juridico, indicando con claridad y precisiéon cada uno de los actos o los negocios para
los cuales requiere la designacion del apoyo y si para cada uno de ellos necesita la
asistencia para comunicarse, para comprender el negocio juridico a realizar y sus
consecuencias o para manifestar su voluntad. Lo anterior por cuanto con la entrada en
vigencia de la Ley 1996 de 2019, se pasé de la representacion legal de las personas con
discapacidad al apoyo en la toma de decisiones, por lo cual debera adecuar los hechos y
pretensiones de la demanda.

4) Deberd indicar la delimitacién temporal de cada uno de los actos juridicos para los cuales
requiere el apoyo el sefior Cristian Camilo Zuluaga Ramirez, de conformidad con el literal e)
numeral 8 del articulo 38 de la mencionada ley.

5) Con el escrito de adecuacion que se realice, incorporado en un solo documento, deberd
remitir copia de la demanda y sus anexos, copia del escrito con el que pretenda subsanar la
inadmisién de la misma y copia de la presente providencia a la parte demandada a su
direccién de notificaciones, ya sea fisica o electrdnica, la cual deberd quedar también
consignada en la demanda, de conformidad con el art. 6 de la Ley 2213 de 2022. . No
obstante, en caso que Cristian Camilo Zuluaga Ramirez, resida con el demandante, no se
exigird dicho requisito presentdndose inocuo e innecesario.

6) SENALARA si la persona titulares del acto juridico, se encuentran en imposibilidad
absoluta de expresar su voluntad por cualgquier medio, y bajo ese entendido, cuales son los
derechos que se les pretende proteger, que haga necesaria la intervencion del juez de
manera excepcional para la adjudicacién judicial de apoyo.

7) SE DETERMINARAN las personas que eventualmente pueden servir de apoyo a la titular
del acto o actos, teniendo en cuenta informar sobre la relacion de confianza, amistad,
parentesco o convivencia entre éstos y aquel; indicando para cada una de ellas sus datos de
contacto, tales como direccién, teléfono e email para efectos de notificacién y por qué se
considera idoneos.

8) INFORMARA si la persona titular del acto fue citada a Notaria o Centro de Conciliacién
para efectos de lograr un acuerdo de apoyos y aportara el anexo obligatorio respectivo (Art
84 del CGP), ello bajo el entendido que la adjudicacion de apoyos judiciales se realiza
cuando a) la persona titular del acto juridico se encuentra absolutamente imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de



comunicacién posible, y b) que la persona con discapacidad se encuentra imposibilitada de
ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero.

9) APORTARA o SOLICITARA la valoracién de apoyos conforme los lineamientos vy
protocolos exigidos en la Ley 1996 de 2019 y su decreto reglamentario Decreto 487 del 01
de abril de 2022.

10) Acorde a la disposicion del articulo 212 del Cédigo General del Proceso, DEBERA la
parte demandante enunciar concretamente los hechos objeto de la prueba testimonial
solicitada.(numerales que a cada testigo le consta)

11) Deberd eliminar la pretension segunda, toda vez que, el presente proceso no busca la
privacion y menos anulacion de la persona que requiere el apoyo, por tanto la figura de
interdiccidn ya no existe y se asignan son apoyos para especificos actos juridicos, no para
una generalidad.

12) Deberd adecuar los hechos y pretensiones de la demanda a los presupuestos del art 38
de la Ley 1996 de 2019, ya que los apoyos transitorios del art. 55 ibid, no estan vigentes,

13) conforme a la disposicion del art 6 de la ley 2213 de 2022 deberd informar el canal
digital de la parte demandante.

14) sin ser causal de inadmisdn y para la agilidad en el proceso se sugiere suprimir anexos
de la historia clinica que estén duplicados, pues, acd se tendrd como prueba la valoracién

de apoyos.
NOTIFIQUESE
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
JUEZ
M
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO (22) PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO (ANTIOQUIA)

DIECISEIS (16) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024).

PROCESO: VERBAL DECLARATIVO UNION MARITAL DE HECHO Y
CONSECUENCIAL SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES.

DEMANDANTE: MARIA DOLLY HENAO ARROYAVE
APODERADA: MANUELA BUSTAMANTE QUIROZ.

DEMANDADOS: ALINA ROSA DEL SOCORRO, MARGARITA MARIA
BRENDA, PABLO ERICK DWIGHT, JHOANA MARIA KHARIN, JAIME HANSEL
SIEGERT OCHOA, Y MICHAEL ANDRES, STEWART ALEJANDRO SIEGERT
ORTIZ Y ANDREA SIEGERT RESTREPO Y ADRIANA PATRICIA URIBE
SIEGERT.

COMP. FALLEC: % LUIS GUILLERMO DWIGHT SIEGERT OCHOA.
RDO.: s} 2024-00130
INTERLOCUTORIO: 264

REF: AUTO CONTROL DE LEGALIDAD DEMANDA VERBAL
DECLARATIVA DE UNION MARITAL DE HECHO Y CONSECUENCIAL
SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANENTES

Antes de pronunciarse el Despacho en cuanto a la admisién o inadmision de la presente
demanda, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 29, 95 Numeral 72, 228 de la
Constitucién Politica, 29, 11, 42 Numerales 29, 49,52 ' 12, 43 Numeral 42, 132 del Cddigo
General del Proceso, en aras de evitar NULIDADES PROCESALES por INDEBIDA NOTIFICACION
u omision de la misma oficiese a las entidades que a continuacion se indicaran para efectos
de que indiquen y/o informen y/o hagan constar y/o noticien en cuanto a los datos
personales tales como direcciones fisicas domiciliarias y/o residenciales, correos
electronicos, teléfonos celulares, teléfonos fijos y en general todos los datos de ubicacion de



las siguientes personas ALINA ROSA DEL SOCORRO SIEGERT OCHOA (C.C No. 32.411.130),
MARGARITA MARIA BRENDA SIEGERT OCHOA (C. C No. 32.501.268), PABLO ERICK DWIGHT
SIEGERT OCHOA (C.C No. 8.319.081), JHOANA MARIA KHARIN SIEGERT OCHOA (C.C No.
32.534.476), JAIME HANSEL SIEGERT OCHOA (C.C No. 70.095.003), MICHAEL ANDRES SIEGERT
OCHOA (C.C No. 98.568.443), STEWART ALEJANDRO SIEGERT ORTIZ (C.C N0.98.558.104),
ANDREA SIEGERT RESTREPO, ADRIANA PATRICIA URIBE SIEGERT( C.C No. 42.899.431), DORA
LUZA DEL CARMEN RESTERPO VILLEGAS (C.C No. 42.962,273) :

1.Notaria Diecisiete (17) del Circulo Notarial de Medellin donde los mencionados
anteriormente actuaron en calidad de HEREDEROS-ADJUDICATARIOS en la SUCESION Simple
Testada de la Causante ELENA OCHOA de SIERGET, la cual fue protocolizada mediante
Escritura Publica No. 2.522 del Treinta y Uno (31) de Agosto del afio Dos Mil Cuatro (2004)
de tal Oficina Notarial.

2. A la EPS “SURAMERICANA S.A” para que indique los datos pertinentes de direccion
domiciliaria y/o residencial, teléfono celular y/o fijo, correo electronico, nombre o razén
social del empleador, direccién de trabajo, teléfonos del mismo y todos los pormenores
pertinentes para la ubicacién de los sefiores (as) DORA LUZ DEL CARMEN RESTREPO
VILLEGAS(Identificada con Cédula de Ciudadania No. 42962273), ESTEWART ALEJANDRO
SIEGERT ORTIZ (Identificado con Cédula de Ciudadania No. 98558104), MICHAEL ANDRES
SIEGERT ORTIZ (Identificado con Cédula de Ciudadania No. 98568443), JOHANA MARIA
KHARIN SIEGERT ORTIZ (ldentificada con Cédula de Ciudadania No. 32534476) ; igualmente
a la EPS “PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.AS” respecto a la dama ALINA DEL SOCORRO
SIEGERT OCHOA (Identificada con Cédula de Ciudadania No. 32411130) y MARGARITA
MARIA BRENDA SIEGERT OCHOA (Cédula de Ciudadania No. 32501268).

3. A la Registraduria Nacional del Estado Civil si aparecen los datos y/o pormenores
pertinentes de identidad, domicilio, teléfonos fijos y/o celulares, si sus cédulas todavia estan
activas o si se les ha dado de baja por fallecimiento y en general todo lo que sea pertinente
a dicha entidad para dar con la ubicacién de los arriba mencionados.

4. Migracion Colombia para que indique los datos personales de los ya mencionados e
igualmente si han tenido salidas y/o entradas al pais, para verificar si viven y/o permanecen
en Colombia o se encuentran domiciliados y/o residenciados en otro u otros paises.

Paratal finalidad se les concederd u otorgara a tales entidades un término judicial (Articulo
117 Inciso 32 del Cdédigo General del Proceso) de Quince (15) dias habiles para que
suministren la informacion pertinente.



NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

JUEZ
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