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JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO, RIONEGRO-ANt.
E.S.D.

PROCESO: ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA Y DE
TELECOMUNICACIONES.

DEMANDANTE: HIDRALPOR S.A.S E.S.P.
DEMANDADO: ERNESTO CARDONA MONTOYA Y OTRA
RADICADO: 2018-0152

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIARIO AL DE
APELACION CONTRA AUTO del 11-03 de 2020 QUE
RECHAZA DE PLANO SOLICITUD DE NULIDAD
INVOCADA EN FOLIOS 274 a 279.

EDGAR ALONSO GUTIERREZ CAMARGO, mayor de edad, vecino de Medellin,
identificada con la cédula de ciudadania numero 71.660.270, abogado en ejercicio,
titulado e inscrita con tarjeta profesional nimero 124.423 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando como apoderado especial de la sociedad HIDRALPOR
S.A.'S E.S.P, actuando dentro del término legal, interpongo RECURSO DE
REPOSICION SUBSIDIARIO AL DE APELACION CONTRA AUTO PROFERIDO
EL 11 DE MARZO DE 2020, NOTIFICADO EN ESTADO EL 12 DE MARZO DE
2020 QUE RECHAZA DE PLANO SOLICITUD DE NULIDAD INVOCADA EN
FOLIOS 274 a 279.

El presente recurso se interpone de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4°
del articulo 318 del cédigo general del proceso, el cual establece lo siguiente:

“ARTIOLLO 318. PROCEDENDA Y OPORTUNDACES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del megistrado sustanciador no susceptibles de splica y contra
los de la Sala de Casacion Givil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformren o revoquen (..)

Basa su argumento el sefior Juez para rechazar de plano la solicitud invocada,
argumentando que la misma se funda en una causal distinta a las determinadas
en el titulo IV, capitulo Il del C.G.P decision de la cual diferimos por los siguientes
argumentos:

La Ley 56 de 1981 y la Ley 142 de 1994 ademas del decreto 2580 de 1985 y
decreto 1073 de 2015 constituyen el marco legal y reglamentario al cual debera
cefiirse el juez para este tipo de procedimientos, ademas de las regulaciones
generales y especiales del codigo general del proceso

El decreto 2580 de 1985 y el Decreto Reglamentario 1073 de 2015 precisa los
procesos judiciales que se requieren para imponer y hacer efectivo el gravamen
de servidumbre publica de conducciéon de energia eléctrica seran promovidos, en
calidad de demandante, por la entidad de derecho publico que haya adoptado el
respectivo proyecto y ordenado su ejecucion, de acuerdo con los requisitos y
procedimientos sefialados en esta norma. Es claro que por su naturaleza este tipo
de servidumbres son legales y otorgan unas prerrogativas especiales para la parte
demandante por ser de interés publico, respecto a las demas.

Hay que tener en cuenta también que la naturaleza de este proceso restringe las
posibilidades de oposicion el demandado, por lo que se da por hecho que la
servidumbre se va a imponer, lo Unico que puede ser objeto de disputa dentro del
debate procesal es el monto de la indemnizacion por las afectaciones al predio



sirviente, por lo que la ley estipula que se bebe proceder a designar los peritos con
forme a lo establecido en el articulo 29 de la ley 56 de 1981 el numeral 5 del
articulo 3 del decreto reglamentario 2580 de 1985 y Decreto 1073 de 2015.

FUNDAMENTOS DE LAS PETICIONES

PRIMERO: La sociedad HIDRALPOR S.A.S E.S.P es una sociedad legalmente
constituida mediante documento privado del 7 septiembre de 2011, inscrita en el
registro mercantil de la camara de comercio de Medellin, bajo el N° 21-455906-12
y cuyo objeto social principal consiste en la construccion y operacion de una planta
de energia eléctrica con base en el aprovechamiento de recursos hidricos
aportado por el rio Medellin (aburra), aguas debajo de la descarga la central la
tasajera localizada en jurisdiccion de los municipios de Barbosa, Girardota,
Medellin) en el departamento de Antioquia, planta denominada PCH “CARLOS
LLERAS RESTREPOQO”, de acuerdo con la politicas trazadas por las autoridades
competentes, conforme aparece en el certificado de existencia y representacion
legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota D.C.

Es claro que las servidumbres son relaciones juridicas entre dos predios
pertenecientes a distintos duefios, su ejercicio debe sujetarse a su destinacion,
esto es que el servicio de las servidumbres comporta no solamente fronteras
materiales, sino también limites de orden econdmico que se deducen de su objeto.
Pueden ser Naturales, que provienen de la natural situacién de los lugares.
Legales, que son impuestas por la ley o Voluntarias, que son constituida por un
hecho del hombre.

La jurisprudencia y el Coédigo Civil Colombiano en su art. 879 del C.C, sefialo:
“Servidurbre predial o sinple servidunbre, es un gravamen inpuesto sobre un predig en utilidad de otro
predio de distinto dueid’.

En general la servidumbre es una carga impuesta sobre un predio para uso y
utilidad de otro predio; bajo esta premisa y para tal fin haremos diferenciacion
juridica entre lo que es una imposicion servidumbre regulada por Cédigo General
del Proceso y la Imposicion de servidumbre denominado Proceso Especial de
Imposicibn de Servidumbre de Conduccion de Energia Eléctrica y
telecomunicaciones regulado por la LEY 56 de 1981 y sus decretos
Reglamentarios 2580 de 1985 y 1073 de 2015.

A. La primera, es decir la Regulada en el LIBRO TERCERO, PROCESOS, SECCION
PRIMERA, PROCESOS DECLARATIVOS, TITULO |, PROCESO VERBAL,
Capitulo I, Disposiciones Generales, articulo 376 establece:

“Aticulo 376. Servidurbres. En los procesos sobre servidumbres se deberd citar a las personas que tengan
derechos reales sobre los predios dominantes y sirviente, de acuerdo con €l certificado del registrador de
instrumentos publicos que se acompaniara a la demanda. Igualmente se debera aconpariar el dictamen sobre
la constitucion, variacion o extincion de la servidumbre. No se podra decretar la inmposicion, variacion o
extincion de una servidumbrre, sin haber practicado inspeccion judicial sobre los inmuebles nateria de la
demanda, a fin de verificar los hechos que le sirven de fundamento. A las personas que se presenten a la
diligencia de inspeccidn y prueben siquiera sumariamente pasesion por més de un (1) afio sobre cualquiera de
los predios, se les reconocerd su condicion de litisconsortes de la respectiva parte. Al decretarse la
imposicion, variacion o extincion de una servidubrre, en la sentencia se fijara la suma que deba pagarse a
titulo de indenmizacidn o de restitucion, segin fuere el caso. Consignada aquélla, se ordenara su entrega al
demandado y el registro de la sentencia, que no producira efectos sino luego de la inscripcion”

Es claro, entonces que el tipo de imposicidon de servidumbre que regula el Codigo
General del Proceso, es la sefialada en el articulo art. 879 del C.C.

Y gue conforme lo sefiala el articulo 368 del C.G del P, debera darsele un tramite
especial:



“Articulo 368. Asuntos sarretidos al tramite del proceso verbal. Se sujetara al tramite establecido en este
Capitulo todo asunto contencioso que no esté sometido a un tramite especial” (Negrillas nuestras)

B. Ahora bien la segunda, la sefialada en Ley 56 de 1981 por medio del cual se
dictan normas sobre obras publicas de generacion eléctrica y acueductos,
sistemas de regadio y otras y se regulan las expropiaciones y servidumbres
de los bienes afectados por tales obras y sus decretos Reglamentarios 2580
de 1985 y 1073 de 2015, establecen con meridiana claridad el tipo de
procedimiento a aplicar para este tipo de procesos como lo es EL PROCESO
ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE CONDUCCION DE
ENERGIA ELECTRICA Y DE TELECOMUNICACIONES, las cuales se
encuentran sefialadas en el CAPITULO Il. PROCEDIMIENTO PARA
SERVIDUMBRES y que sefala:

“ARTIOLLO 25. La servidumbre piblica de conduccion de energia eléctrica establecida por el articulo 18 de la
Ley 126 de 1938, supone para las entidades publicas que tienen a su cargo la construccion de centrales
generadares, lineas de interconexion, transmision y prestacion del servicio plblico de distribucion de energia
eléctrica, la facultad de pasar por los predios afectados, por via aérea, subterranea o superfidial, las lineas de
transmision y distribucion del fluido eléctrico, ocupar las zonas dbjeto de la servidumbre, transitar por los
misimos, adelantar las dbras, ejercer la vigilancia, conservacion y mantenimientoy envplear los demés medics
necesarios para su gjercicio.

ARTIOLLO 26. En el trazado de la servidurbre a que se refiere la presente Ley, se atenderd a las exigencias
técnicas de la cbra
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ARTIOULO 27. Carresponde a la entidad de derecho plblico que haya adoptado el respectivo proyecto y
ordenado su ejecucion, promover en calidad de demmandante los procesos que sean necesarios para hacer
efectivo el gravarmen de servidurrbre de conduccion de energia eléctrica

Sin perjuicio de las reglas generales contenidas en los libros Ta y 20. del Codigo de Procedimiento Qvil, que le
seran aplicables en Lo pertinente, el proceso de servidumbre de conduccion de energia eléctrica se sujetara a
las siguentes reglas:

1. Ala demanda se adjuntara el plano general en que figure el curso que habra de seguir la linea objeto del
proyecto con la demarcacion especifica del area, inventario de los dafios que se causen, con el estimetivo de
su valor realizado por la entidad interesada en forma explicada y discriminada, que se adjuntard al acta
elaborada al efectoy certificado de tradicion y libertad del predia

Es aplicable a este proceso, en lo pertinente, el articulo 19 de la presente Ley.

2 Con la demanda, la entidad interesada pondra a disposicion del juzgado la suma carrespondiente al
estimativo de la indermizacion

3. Uha vez, adnmitida la demanda, se correrd traslado de ella al dermandado por el término de tres (3) dias

4. S dos (2) dias después de proferido el auto que ordena el traslado de la demanda ésta no hubiere podido ser
natificada a los demandadas, se procedera a enplazarios en la forma indicada en el inciso 20, del articulo 452
del Cadigo de Procedimiento Civil.

5. Sin perjuicio del deber del juez de abstenerse de proferir sentencia de fondo en los casos previstos por la
Ley, en este proceso no pueden proponerse excepciones

ARTIOLO 28. B juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) haras siguientes a la presentacion de la dermanda,
practicara una inspeccidn judicial sobre el predio afectado y autorizara la ejecucion de las cbras, que de
acuerdo con el proyecto sean necesarias para el goce efectivo de la servidunbre.

En la diligencia, el juez identificara el inmueble y hara un examen y reconociniento de la zona objeto del
gravamen



ARTIOLLO 29. Quando el dermandado no estuviera confarme con el estinativo de los perjuicios, podra pedir
dentro de los dinco (5) dias siguentes a la natificacion del auto adrrisorio de la dermanda, que par peritos
designadas por el juez se practique avallos de los dafios que se causen y tasen la indenmizacion a que haya
lugar por la inposicion de la servidurbre. Los Peritos se nambraran conforme a lo indicado en el articulo 21
de estaLey.

ARTIOULO 30. Al poseedor o tenedor del predio gravado no le es permitido realizar en este, actoy obra alguna
que pueda perturbar, alterar, disminuir, hacer incomodo o peligroso el ejercicio de la servidumbre de
conduccion de energia eléctrica, tal como ésta haya quedado establecida, segun los plancs del proyecto
respectiva. S por razon de nuevas circunstancias fuere necesario introducir variaciones en el modo de ejercer
la servidurmbre, el poseedar o tenedar del predio gravado esta obligado a permitirlas, pero quedara a salvo su
derecho de exigir La indenmizacion par Los dafios que tales variaciones le cause.

ARTICLLO 31. Con base en los estirrativas, avallos, inventarios o pruebas que obren en el procesg, el juez
dictara sentencia, sefialara el monto de la indenmizacion y ordenara su pago. Si en la sentendia se fijare una
indermizacion mayor que la suma consignads, la entidad dermandante debera consignar la diferencia en favor
del poseedor o tenedor del predio, y desde la fecha que recibio la zona dbjeto de la servidurbre hasta el
momento en que deposite el saldo, reconocera intereses sobre el valor de la diferencia, liquidados segin la
tasa de interés bancario carriente en el momento de dictar la sentencia

ARTIOULO 32 Qualquier vacio en las disposiciones aqul establecidas para el proceso de la inposicion de la
servidurbre de conduccion de energia eléctrica, se llenara con las normras de que habla el titulo XAl, Libro 20,
del Cadigo de Procedimiento Qivil”. (Negrillas Nuestras)

Desde el momento mismo de incoada la demanda, se sefial6 que la servidumbre
gue se instaurara ante su Despacho es un “PROCESO ESPECIAL DE
IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA
Y DE TELECOMUNICACIONES, regulado por la Ley 56 de 1981" y bajo esta
Optica fue que el juez de primera instancia procedid6 a dar aplicacion a la
mencionada Ley e hizo entrega provisional del predio y ordeno consignar el monto
de la compensacion y/o indemnizacion.

Como es claro que en este tipo de procesos especiales no habia objeciones y que
estas solo versarian sobre el monto de la indemnizacion se debia proceder con el
nombramiento de peritos conforme lo sefialada la Ley 56 de 1981 y sus decretos
reglamentarios 2580 del 1985 y 1073 de 2015 articulo 2.2.3.7.5.3 en su numeral 5
donde se indica como debe ser la designacion de los peritos para este tipo de
procesos que son de caracter especial y que al tenor sefiala:

“S la parte demandada no estwiere conforme con el estimativo de los perjuicios, podra pedir dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la natificacidn del auto admisario de la demanda que se practique un avallio de los dafios que se
causen y se tase la indenmizacion a que haya lugar par la inpasicion de la servidunbre.

B avallio se practicara por dos peritos escogidos asi: Uho de la lista de auxiliares del Tribunal Superior correspondiente
y el atro de la lista suinistrada con el Instituto Geografico Agustin Codazz. En caso de desacuerdo en el dictamen, se
designara un tercer perito escogido de la lista suministrada por el mencionado Ingtituto, quien dirirrira el asunta

Sdlo podran avaluarse las mejoras existentes al momento de notificarse el auto admisorio de la demanda y las
efectuadas con posterioridad sienpre y cuando sean necesarias para la conservacion del inmueble” (Negrillas y
Subrayas nuestras).

SEGUNDQO: El sefior Juez en uso de sus facultades y en desconocimiento de la
normatividad vigente para el tipo de proceso que se adelanta, da aplicacién a lo
sefialado en el Codigo General del Proceso en contravia de lo sefalado en la
Lay 56 de 1981 sus decretos reglamentarios 2580 del 1985 y 1073 de 2015, y
desconociendo lo sefialado en el articulo 368 del C.G.P, procediendo solicitar a la
parte demandada aportar un avallo y ajustarlo, como efectivamente se realiz6
(Fol. 156 a 230 y 231 a 272), posterior a ello dio traslado a la parte demandante
(Fol. 273).



TERCERO: Efectivamente, la parte demandante impugno el avalio y la
aclaracion y/o complementaciéon al mismo en los siguientes términos (Fol. 274 a
279):

“H avallios presentado por Los peritos AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARINy DIEGO VANEGAS
JARAMLLO Adscritas a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio al considerar que existe
error grave y falta de requisitos de los peritos valuadares, solicitando la nulidad del mismoy el decreto de un
nuevo avaluo (folio 274 a 279) basado en las siguientes consideraciones de derecha

PRMERQ En primer lugar querenos sefialar al Despacho que el avallo presentado par los peritos AYEM
GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARINy DIER0 VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asociacion Lonja
de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio ND cunrplen con Lo taxativamente sefialados en la Ley 56 de 1981 y
sus decretos reglamentarios 2580 del 1985 y 1073 de 2015 articulo 22.3.7.5.3 en sunumeral 5 donde seindica
camo debe ser la designacion de Los peritas para este tipo de procesos que son de caracter especial y que al
tenor sefala

“S la parte demandada no estwviere confarmre con el estimmativo de los perjuicios, podra pedir dentro de los cinco (5)
dias siguentes a la natificacidn del auto adnisorio de la demanda que se practique un avallo de los dafios que se
causen y se tase la indenmizacion a que haya lugar par la inpasicion de la servidunbre.

B avaluo se practicara por dos peritos escagidos asi: Lho de la lista de auxiliares del Tribunal Superior carrespondiente
y el atro de la lista suministrada con el Ingtituto Geografico Agustin Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen, se
designara un tercer perito escogido de la lista suinistrada por el mencionado Ingtituto, quien dirinira el asunta

Sdlo podrén avaluarse las mejoras existentes al momento de natificarse el auto adrisorio de la demanda y las
efectuadas con posterioridad siempre y cuando sean necesarias para la conservacion del inmueble” (Negrillas y
stbrayas nuestras).

Por Lo tanto el avalo y su carplementacion carecen de validez por la falta de requisitos, pues los peritos
ingeniero AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARINy DIHG0 VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la
Asodiacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioguefio ND hacen parte de la lista de awxiliares del
Tribunal Superior ni de la lista sunvinistrada por el Ingtituto Geogrfico Aguetin Codazzi

Conforme se sefala a falio 186 y 271, los peritos AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARIN
Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio, No han eitido dictamenes sobre la
presente meteria, es decir sobre valoracion de conpensacion de servidurbres de conduccion de energia
eléctrica y telecomunicaciones, que es el dbjeto de la demandg es decir ND currplen los requisitos
establecidos en la Ley 1673 del 2013, la cual tiene cono objeto regular y establecer responsabilidades y
competencias de los evaluadares en Colonbia para prevenir riesgos sociales de inequidad, injusticia,
ineficiencia, restriccion del acceso a la propiedad, falta de transparencia y pasible engafio a carrpradores y
vendedares o al Estada

Es daro entonces AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARIN y DIE30 VANEGAS JARAMLLO
Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio ND currple con Lo establecido en
articulo 5 del Decreto Reglamentario 556 del 2014, que sefiala la categoria en la cual deben estar inscritos los
peritos en el REGISTRO ABERTO DE AVALUADORES - RAA - es decir N tienen la categoria espedial que para
nuestro caso es la No. 13 que relaciona los INTANGIBLES ESPEOALES es decir NO CLBNTAN CONLA ESPEOALIDAD
de realizar avallos que tengan que ver con dafio emergente, lucro cesante, dafio rmoral, servidurrbres,
derechos herenciales y litigiosos y demés derechos de indenmizacion o célculos conpensatarios y cualquier
otro derecho no conterrplado en las clases anteriores.

Por lo tanto, el avallo y su complementacion carecen de validez por la falta de requisitos, pues los peritos
AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARINY DIEGO VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asociacion
Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio NO tienen la especialidad requerida por la RAA para elaborar
este tipo de avaluos



TERCERQ A folio 165, los peritos AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARA JARAMLLO MARIN Adscritos a la
Asodiacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioguefio, hablan del método valuatario utilizadoy :

Se entiende que la aplicacion de la Técnica Residual dermostrd que el rea de ocupacion de la servidurrbre no
afecta de ninguna manera el aprovechamiento del 100% del predio ya que se puede desarrdllar el predio
segtn la reglamentacion urbanistica, es dedir, que la ocupacion de la servidumbre no dismminuye ni afecta el
desarrollo del predio en el predio de acuerdo a la densidad méxinma aprovechable.

En este arden de ideas no tendria par qué pagarse un mayor valor?

OUARTO: A falio 168, el resuitado del avalio del escrito por los peritos AYBM GRALDO ALZATE y DORA MARIA
JARAMLLO MARIN 'y DIEGO VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Orente
Antioqueio establecen como valor por metro cuadrado del predio la suma de $ 16.4000,00, valor que se
utiliza cuando se realiza COMPRA DE TERREND y para nuestro caso que estanos frente a una COMPENGACION
POR IMPOSICION DE SERVDUMERE CE ENRGA HECTRICA el valor adoptado para este tipo de conpensacion
debera ser del TRENTA POR OENITO (30%) que es el parcentaje que se paga por este tipo de servidure tal
con se sefiald en el avallo presentado por HORALPORSASESP,

Es decir debieron a lo sump muitiplicar el valor dado sobre el 30% por el area a ocupar con la servidurbre
solicitada que para el caso es de 5917 n2; el area de la torre se cancela con valor al 100% del avalio
comercial.

Este informe de avallo comerdial tuvo cono objeto establecer el valor comerdial de terreno para el predio
objeto de estudio de acuerdo al cuerpo del rmismo y resultado de valor estimado par medio de la Técnica
Residual. Sin embargg, el objeto de este proceso es estimar el valor de cormpensacion por Servidurrbre de
trangmision de energia eléctrica

Nb es lo misno establecer el valor comercial de un bieninnueble que establecer el valor comercial para pago
de compensacion por servidurbre. Cabe recardar que el area requerida para la linea de transmision de
energia carresponde a un drea para servidumbre y no para conpra. Es asi coma

De acuerdo al resultado de valor comercial de terreno indicado en el informe elaborado por los peritas AYEM
GRALDO ALZATE y DORA MARA JARAMLLO MARINY DIE0 VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asociacion Lonja
de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio no se evidencia diferencia entre el valor comerdial y el valor
indicado para la liquidacion de la franja de servidurrbre.

(Bajo qué parametros o factores se concluye que el valor comercial seria el mismo valor para pago
compensatorio por servidunbre?

Dentro del informe de avalUo no se evidencia ningtn tipo de aplicacion técnica ni normativa respecto al
Intangible especial como es la Servidunbre.

QUNI H avallo y corplementario presentado por los peritos AYBM GRALDO ALZATE y DORA MARA
JARAMLLO MARINy DIEGO VANEGAS JARAMLLO Adscritas a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Orente
Antioquefio no se ajusta a la realidad en tanto que este debid presentar el avalUo conformre lo sefialan la Ley
388 de 1997, Decreto 1420 de 1998 y la  Resolucion 620 de 2008 del IGAC en relacion a los criterios y
metodologias de avallos; es dedir debid realizar el ejercicio financiero de llevar los valores actuales a los
valores del afo 2019 donde efectivarmente i mandante presento el avalto para la inposicion

Lo inportante aqui a sefialar es que el hecho de no haber realizado el gjercicio financiero antes sefialado
incrementa en un 722 % el valor real a conpensar y con ello se descartaria el lucro cesante.

SEXTO De igual forma sdlicitarmos al despacho no tener de presente el avallo ni su carrplementacion y/o
aclaracién presentado por Los peritos AYEM GIRALDO ALZATE y DORA MARA JARAMLLO MARN y DIEGO VANEAS
JARMMILLO Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio, en cuanto no existe
razones técnicas, econdmicas y de mercado que sefialen que en menos de un (1) afio, es decir que entre el
periodo comprendido del afio 2018y 2019 el prediio abjeto de inpasicin de servidurrbre haya incrementado su



valor catastral o comercial en més del 722 % pues conp se evidencia para el afio 2018 el valor camercial par
metro cuadrado erade $7.600 y para el afo 2019 fue valorado en $16.470 por metro cuadrado,

Se ancta que este predio tiene una afectacion de IMTACIONDE USO DL SLHLQ, ardenada mediante Resolucion:
020 del 29/03/2000 de la Secretaria Planeacion Municipal de Rionegro, Ant Lo que indica que su vocacion por
uso del suelo no carbio ni carrbiara a mediano o largo plazg; agul la gran conclusion es que el PREDO PLEE
SER DESARROLLADOD LRBANISTICAVENTE PERONO BN LAS CONDIGIONES ASPIRANIES DH- PROPIETARIOy por lo
tanto el valor adoptado por los sefiores peritos para tasar la corpensacion es absolutamente desfasado y
carece de toda realidad

Es bueno sefialar que el area destinada por HORALPOR SAS ESP para la congtitucion de la servidurbre ya
estaba plenamente identificada como area no desarrallable, por Lo tanto, no puede el sefior perito inponer a
HORALPOR SAS BSP una carga econdirica que ya venia sopartando el predia

Es decir, el predio sirviente en sl mismo 'y por efectos del POTBya tenia determrinado unas afectaciones que s
no se hubiese trazado la servidurrbre por ella existirian en el tiempo 'y Los Propietarios no percibiria ingresos
por esa limtante

SEPTIMD; A fdlios 167 y 168, donde los peritos sefialan lo referente al dafio emergente; vale recordar que se
define el lucro cesante y daio emergente como al dinerg a la ganancia, a la renta que una persona deja de
percibir comp consecuencia del perjuicio o dafo que se le ha causada

Cono se denostro en el numeral quinto del presente escrita, el predio abjeto de inrposicion de servidumbre
de conduccion de energia eléctrica tiene una afectacion, Lo que indica que su vocacion por uso del suelo no
cambio ni cambiara a mediano o largo plazg aqui la gran conclusion es que el PREOO PUHE SR
DESARROLLADD LRBANSTICAVENTE PERD CON RESTROOIONES que no le pueden ser inputadas a HORALPOR
SAS ESP, pues esta ya exigtian, Por lo tanto al predio no carrbiara de vocacion ni serd un predio explatable
urbanisticamente ni econdricammente ni ahora ni antes de la servidumbre por Lo tanto no es susceptible de
aplicarse la indenmizacion por dafio emergente.

De acuerdo a las aclaraciones de los peritas AYBM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARINy DE30
VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio, dictarmen y
aclaracion que reposa en el expediente, estos sindican indica que se incluyeron valares de Dafio Emergente.
Nb es claro ni explicito en cuales son los valores correspondientes al Dafo Erergente

(Ol es el concepto indenmizatario por Dafio Bmergente que se calculd?

Cabe recordar que el concepto indenmizatorio debe ser demostrado y consolidada, no es pasible vincular un
concepto indenmizatorio de Dano Brergente sobre una perspectiva futura, sobre algo que puede que se
desarrolle comp puede que no se desarralle. La tnica manera de vincular indenmizacion por Dafo Emergente
seria g el predio objeto de estudio hubiese tenido Licencia de Construccion aprobada, la cual pudiera
demostrar el proyecto urbanistico con el aprovechamiento aprobado por la autoridad corrpetente que en el
caso seria Planeacion Municipal.

Basados en la ley colorbiang, dafo emergente y el lucro cesante es una farma de dano patrimonial que
consiste en la pérdida de una ganancia legitima o de una utilidad econdmica por parte de la victima o sus
fariliares comp consecuencia del dafio, y que ésta no se habria producido si el evento dafiino no se hubiera
verificado y es daro que LOS DBMANDADCS no ha sufrido dafo patrinonial alguno por lo antes expuesto, es
dedir la servidurbre ND afecto el predio parque ya existian dtras afectaciones (areas no desarrollables
urbanisticamente, servidurbres, area de suelo protegido).

Aca se equivocaron y se contradicen los peritos AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARIA JARAMLLO MARIN'y
DIEGO VANEGAS JARMMLLO Adscritos a la Asociacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquerio, al tasar
dano emergente sobre un dafo o perjuicio inexistente afectando con ello gravemente los intereses
econdmicos de la demendada

Cormo se demostrd en los anteriores numerales, el dictamen pericial y su conplermentacion contienen errores
que inciden para que el resultado no coincida con los valores establecidos dentro del avaluo presentado par la



parte demandante al inicio del proceso, lo que conlleva al incremento de los valores en detrimentos de los
intereses del proyecto

Es bueno precisar que el dictamen pericial es la “aportacion de ciertos elementos técnicas, dientificos o
artisticos que la persona versada en la meteria de que se trate hace para dilucidar la controversia® y cunple
una dable funcion dentro del proceso. En primer térmring es un instrumento para que el juez adquiera el
conocinriento de aspectas facticos del asunto que por su caracter especializado no esta dbligado a conocer'y
que son relevantes para adoptar la decision. En segundo lugar, es un medio de prueba que pretende hacer que
el juez llegue a la conviccion sobre la ocurrendia de Los hechos objeto de debate.

En la sentencia T-796 de 2006, la Corte adimitio este caracter dual al reconocer en dicho medio de prueba 'y
sefala

“(.) un mecanisno auxiliar del juez, ya que mediante el dictamen pericial no se aportan hechos distintos de
los discutidos en el proceso sino que se canrplenentan los conodirrientos necesarios para su valoracion por
parte del juez’. Ala vez lo concibio comp“(.) un verdadero medio de prueba, debido a que el dictarmen pericial
se dirige a provocar la conviccion en un determrinado sentido, esto es, la actividad que realiza el perito tiene
finalidad probatoria, ya que tiende a la fijacion de la certeza positiva o negativa de unos heches’.

3.6.2 B ardenamiento procesal posee dos dispositivos principales tendientes a controlar el dictamen pericial:
la solicitud de conrplementacion o aclaracion y la objecion del dictamen por error grave. Al respecto, en la
sentencia C-124 de 2011 (MP Luis Emesto Vargas Silva) se explicd “aunque la adicion y corplementacion del
dictarmen, y su objecion por error grave, difieren en razon de la entidad de los defectos alegados contra el
dictarmen, conparten la consecuendia juridica de abligar a que se presente una nueva experticia En el primer
caso, se trata de una extension del trabajo de los peritos, a fin de dar respuesta a los interrogantes
planteados por las partes, por lo que tama la forma de nodificacion al dictarmen primigenio. En el segundo
eventg, el nuevo dictamen pericial tiene el valor de prueba dirimente para acreditar la pertinencia de la
objecion planteada por los interesadcs”.

3.6.3 Pero aun cuando se ha ejercitado dentro del proceso el derecho a la contradiccion del dictaren pericial,
existe un mecaniso de control adicional en cabeza del juez Setrata del gjercicio de apreciacion y valoracion
de la prueba Tanto la jurisprudencia cono la doctrina son enféticas al sefialar que el dictamen pericial es
apenas uno mas de los medios de prueba perritidos dentro del sistema probatorio de libre conviccion En
consecuencia, Lo dicho por el perito no constituye una prueba de valor superior, v el juez no esta obligado a
dar pleno valor a sus conclusiones por el solo hecho de provenir de un experto. Antes bien, siguiendo lo
ordenado en el articulo 187 CPG el juez debe valorar el dictarmen pericial en conjunto con los demés medics
probatorios cbrantes en el proceso y de acuerdo con las reglas de la sana critica.

3.6.4 La valoracion del dictamen pericial inrplica llevar a cabo un proceso de orden critico con el fin de
obtener certeza respecto de los hechos y conclusiones sobre los que versa la experticia Para ellg, el juez
debe apreciar aspectos relativos () al peritg, (ji) al agatarmiento farmal de los mecanismos para llegar a un
dictamen suficiente, y(ii) a la coherencia interma y externa de las conclusiones. En cuanto a lo primerg, deben
verificarse las calidades y la probidad del perito. En segundo lugar, son dbjeto de apreciacion los elementos
(exarmenes, experimentos, calculas, etc) en los cuales se apoyo el perito para sus indagaciones. En tercer
lugar, debe exaninarse la coherendia logica del dictanen, el caracter absoluto o relativo que le da el peritoa
sus afimmaciones; la suficiendia de los motivos que sustentan cada conclusion, y la firmeza, precision y calidad
de los fundamentos

3.6.5 Coo resultado del proceso descrito el juez puede decidir apartarse de las conclusiones de la experticia
Los doctrinantes manifiestan al respecto que “el juez tiene libertad de valoracion frente a los resultades de la
peritacion, y puede, por ende, con una notivacion adecuada, apartarse de las conclusiones a las que ha
llegado el peritd’ y, yendo més all, establecen que “si un dictamen pericial no relne las anteriores
condiciones, el Juez debera negarle todo valor probatoricd”. En este arden de ideas, la garantia del debido
proceso exige que el juez exponga de formma explicita dentro del fallo cudl es el mérito que le asigna al medio
de prueba y cudles son las razones que sustentan esta decision. Pero en ningUn caso, obliga al juez a aceptar
las conclusiones del dictamen sin un examen critico del mismo” (Negrillas fuera de texto).



PETIAON

Es por lo anterior, que de la manera més respetuosa que se solicita al sefior Juez se sirva decretar la nulidad
del avallo y su conplementacion presentado por los peritos AYEM GRALDO ALZATE y DORA MARA JARAMLLO
MARINy DIEGO VANEGAS JARAMLLO Adscritos a la Asodacion Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquerio,
basados en la dbjecion por error grave y falta de requisitos de los peritos avaladores y se proceda a Decretar
un avaltio nuevo confarme lo sefiala la Ley 56 de 1981 y sus decretos reglamentarios 2580 del 1985 y 1073 de
2015 articulo 22.3.7.5.3 ensunumeral 5”

CUARTO: EI Despacho dio traslado de la objecién y solicitud de nulidad y
nombramiento de nuevos peritos conforme lo establece La Ley 56 de 1981 y sus
decretos reglamentarios 2580 de 1985 y 1073 de 2015 a la parte demandante
(folio 280) oponiéndose conforme se observa a folios 281 a 290. Es claro sefalar
que el abogado de la parte demandante sustenta su rechazo especialmente con el
argumento de la hoja de vida y experiencia de los peritos pero desconoce que a
pesar de ello para este tipo de procesos se deben acreditar y probar lo establecido
en articulo 5 del Decreto Reglamentario 556 del 2014, que sefiala la categoria en
la cual deben estar inscritos los peritos en el REGISTRO ABIERTO DE
AVALUADORES - RAA - es decir la categoria especial que para el caso que es
la No. 13 que relaciona los INTANGIBLES ESPECIALES; al no probarlo ni
demostrarlo con documento alguno que los acredite NO CUENTAN CON LA
ESPECIALIDAD. Ello no implica que no se reconozca la experiencia y
profesionalismo; pero es clara la norma al establecer que para realizar este tipo de
dictamines en este tipo de procesos que por su especialidad como lo es el de
“PROCESO ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA Y DE TELECOMUNICACIONES,
requieren que los peritos evaluadores deben estar inscritos en la categoria No.13
del REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES - RAA.

QUINTO: A folio 182, el abogado de la parte demandante, rechaza la solicitud de
nulidad solicitada los avalios aduciendo:

“ Me opongo a este planteamiento , toda vez que el m ismo resultaria cierto siempre y cuando el
codigo de procedimiento civil se encontrara vigente por lo cual la Ley 56 de 1981, y sus decretos
reglamentarios tendrian que mirarse al tenor de dicha normativa, pero dicha norma no puede mirarse
desde el Cédigo de procedimiento civil, sino bajo el Cédigo General del Proceso, el cual derogo
todas las normas que le fueran contrarias, y también entra a regular todas aquellas situaciones que
no se encuentren expresamente reguladas de manera especial en la norma” .

SEXTO: Mediante AUTO del 11-03 de 2020 QUE RECHAZA DE PLANO
SOLICITUD DE NULIDAD INVOCADA y remite la posibilidad de emitir sentencia
anticipada. Frente a ello nos oponemos y presentamos RECURSO DE
REPOSICION SUBSIDIARIO AL DE APELACION CONTRA AUTO PROFERIDO
EL 11 DE MARZO DE 2020, NOTIFICADO EN ESTADO EL 12 DE MARZO DE
2020 QUE RECHAZA DE PLANO SOLICITUD DE NULIDAD INVOCADA EN
FOLIOS 274 a 279, sustentando nuestro recurso asi:

1. Desconoce el sefior Juez que estamos frente a un POCESO DE
CARACTER ESPECIAL, denominado ESPECIAL DE IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA Y DE
TELECOMUNICACIONES, regulado por la Ley 56 de 1981 y sus decretos
reglamentarios 2580 de 1995y 1073 de 2015.

2. Que el proceso Especial de imposicion de servidumbre de energia eléctrica
esta excluidos dentro del trdmite que sefiala el articulo 368 del C.G .P por
ser una norma especial.

3. Ley 56 de 1981 y sus decretos reglamentarios 2580 de 1985 y 1073 de
2015, se encuentran vigentes, por lo tanto, son de obligatoria aplicacion.



4. El articulo 5 del Decreto Reglamentario 556 del 2014, sefiala la categoria
en la cual deben estar inscritos los peritos en el REGISTRO ABIERTO DE
AVALUADORES — RAA para dictaminar en este tipo de procesos como lo
es el ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE CONDUCCION
DE ENERGIA ELECTRICA Y DE TELECOMUNICACIONES.

5. Al no cumplirse lo sefialado en el Decreto Reglamentario No. 556 del 2014,
el cual sefiala la categoria en la cual deben estar inscritos los peritos en el
REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES — RAA, para los dictaminar en
los PROCESOS ESPECIALES DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA Y DE
TELECOMUNICACIONES daria pie a una nulidad.

6. Que si bien es cierto el C.G .P abri6 la posibilidad de incorporarse en el
expediente pruebas de oficio o rendir experticias no solo los auxiliares, si
no los expertos en el tema, también es claro que esta debe realizarse
conforme lo sefialan las normas especiales que para nuestro caso estan
debidamente contempladas en la Ley 56 de 1981 sus decretos
reglamentarios 2580 de 1985 y 1073 de 2015 y el Decreto Reglamentario
No. 556 del 2014, el cual sefala la categoria en la cual deben estar
inscritos los peritos en el REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES — RAA
y que por lo tanto, corresponde al Juez actuar conforme se ha sefalado en
la sentencia T-796 de 2006,: frente al dictamen pericial y las calidades y
cualidades de los peritos:

“(..) un mecanisno auxiliar del juez, ya que mediante el dictamen pericial no se aportan hechos distintos de
los discutidos en el proceso sino que se conplermentan los conocinentos necesarios para su valoracion por
parte del juez’. Ala vez, lo concibio cono“(..) un verdadero medio de prueba, debido a que el dictamen pericial
se dirige a provocar la conviccion en un determrinado sentido, esto es, la actividad que realiza el perito tiene
finalidad probatoria, ya que tiende a la fijacion de la certeza positiva o negativa de unos heches’.

3.6.2 B ardenamiento procesal posee dos dispositivos principales tendientes a controlar el dictamen pericial:
la solicitud de conrplementacion o aclaracion y la objecion del dictamen por error grave: Al respecto, en la
sentencia C-124 de 2011 (MP Luis Emesto Vargas Silva) se explicd “aunque la adicion y corplementacion del
dictarmen, y su objecion por error grave, difieren en razon de la entidad de los defectos alegados contra el
dictarmen, conparten la consecuencia juridica de dbligar a que se presente una nueva experticia. En el primer
caso, se trata de una extension del trabajo de los peritos, a fin de dar respuesta a los interrogantes
planteados por las partes, par lo que toma la forma de modificacion al dictarmen primigenio. En el segundo
eventg, el nuevo dictamen pericial tiene el valor de prueba dirimente para acreditar la pertinencia de la
objecion planteada por los interesados”.

3.6.3 Pero aun cuando se ha ejercitado dentro del proceso el derecho a la contradiccion del dictarmen pericial,
existe un mecaniso de contral adicional en cabeza del juez Setrata del gjercicio de apreciacion y valoracion
de la prueba Tanto la jurisprudencia cono la doctrina son enfaticas al sefialar que el dictamen pericial es
apenas uno mes de los medios de prueba permitidos dentro del sistea probatario de libre conviccion En
consecuencia, Lo dicho par el perito no constituye una prueba de valor superiar, y el juez no esta obligado a
dar pleno valor a sus conclusiones por el solo hecho de provenir de un experto. Antes bien, siguiendo lo
ordenado en el articulo 187 CPG el juez debe valorar el dictamen pericial en conjunto con los demés medios
probatorios cbrantes en el proceso'y de acuerdo con las reglas de la sana critica

3.6.4 La valoracion del dictarmen pericial inplica llevar a cabo un proceso de arden critico con el fin de
ohtener certeza respecto de los hechos y conclusiones sobre los que versa la experticia Para ellg, el juez
debe apreciar aspectos relativos () al peritg, (ji) al agatarmiento formal de los mecanismos para llegar a un
dictamen suficiente, y(ii) a la coherencia interma y externa de las conclusiones. En cuanto a lo primerg, deben
verificarse las calidades y la probidad del perito. En segundo lugar, son dbjeto de apreciacion los elementos
(examenes, experimentos, calculos, etc) en los cuales se apoyo el perito para sus indagaciones. En tercer
lugar, debe examinarse la coherencia Logica del dictamen, el caracter absoluto o relativo que le da el peritoa
sus afimmeciones; la suficiencia de los notivos que sustentan cada conclusion, y la firmeza, precision y calidad
de los fundamentos.



3.6.5 Cono resultado del proceso descrito el juez puede decidir apartarse de las conclusiones de la experticia
Los doctrinantes manifiestan al respecto que “el juez tiene libertad de valoracion frente a los resultados de la
peritacion, y puede, por ende, con una notivacion adecuada, apartarse de las conclusiones a las que ha
llegado el peritd’ y, yendo més allg establecen que “si un dictamen pericial no relne las anteriores
condiciones, el Juez debera negarle todo valor probatorid’. En este orden de ideas, la garantia del debido
proceso exige que el juez exponga de forma explicita dentro del fallo cudl es el mérito que le asigna al medio
de prueba y cudles son las razones que sustentan esta decision. Pero en ningUn caso, obliga al juez a aceptar
las conclusiones del dictamen sin un examen critico del mismo” (Negrillas fuera de texto).

7. No darsele aplicacion a las normas que regulan la materia estariamos frente
a una violacion del debido proceso.

8. La Ley 57 de 1887 establecio con claridad que la disposicidn relativa a un
asunto especial prefiere a la que tenga caracter general. “ De lo dicho se
deduce también que si se tienen dos normas especiales y una de ellas, por
su contenido y alcance, esta caracterizada por una mayor especialidad
gue la otra, prevalece sobre aquélla, por lo cual no siempre que se
consagra una disposicion posterior cuyo sentido es contrario al de una
norma anterior resulta ésta derogada, pues deberéa tenerse en cuenta el
criterio de la especialidad, segun los principios consagrados en los
articulos 3° de la Ley 153 de 1887 y 5° de la Ley 57 del mismo afio,
Sentencia No. C-005/96. (Negrillas nuestras). Por lo tanto en este caso
debe darsele aplicacion a lo sefialado en la Ley 56 de 1981 sus decretos
reglamentarios 2580 de 1985 y decreto 1073 de 2015 y el Decreto
Reglamentario No. 556 del 2014.:

Es por lo juridicamente expuesto que realizamos la siguiente

PETICION:

En consideracion a que se esta desconociendo la naturaleza juridica del presente
proceso, y, por lo tanto, el trdmite que se le debe dar a los autos y a la sentencia
gue dentro de este se profieran, situacion que puede llegar a generar inseguridad
juridica y violacién al debido proceso; mas aun, teniendo en cuenta que la Ley
establece un marco juridico que regula este tipo de tramites el cual busca
responder con la necesidad planteada por el legislador de “disponer de un
procedimiento dinamico, agil y efectivo para el acceso a los predios que se deben
ocupar en el ejercicio de las imposiciones de servidumbre que recurrimos ante el
sefior Juez de la manera mas cordial y respetuosa para interponer el RECURSO
DE REPOSICION SUBSIDIARIO AL DE APELACION CONTRA AUTO del 11-03
de 2020 QUE RECHAZA DE PLANO SOLICITUD DE NULIDAD INVOCADA EN
FOLIOS 274 a 279 y solicitamos que en su defecto proceda a decretar la nulidad
del avalio y su complementacion presentado por los peritos AYEM GIRALDO
ALZATE y DORA MARIA JARAMILLO MARIN y DIEGO VANEGAS JARAMILLO
Adscritos a la Asociaciéon Lonja de Propiedad Raiz del Oriente Antioquefio,
basados en la objecion por error grave y falta de requisitos de los peritos
avaladores y se proceda a Decretar un avalio nuevo conforme lo sefiala la Ley
56 de 1981 y sus decretos reglamentarios 2580 del 1985 y 1073 de 2015 articulo
2.2.3.7.5.3 en su numeral 5.

En este sentido dejo expuestos los argumentos del presente recurso, y como tal le
solicito atender las peticiones invocadas en el presente escrito.

Del sefior Juez,

cp6r

EDGAR ALONSO GUTIERREZ CAMARGO
C.C.#71.660.270
T.P. #124.423 del C.S.delaJ



