SUMALEGAL

Rionegro, 16 de octubre de 2020

Sefior

JUEZ 2° CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD

Rionegro

Proceso: Verbal

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion

Demandante: Hernan Daniel Espinosa Osorio, Luz Mabel Osorio Pemberty y
Diego Andrés Espinosa Osorio

Demandado- La Previsora S.A Compalfila de Seguros, Transportes 3M S.A.S.
y John Carlos Castillo Gil

Radlicado- 05615-371-03-002-2019-00310-00

MATEO PELAEZ GARCIA, mayor de edad y vecino de Medellin, identificado con cédula
de ciudadania numero 71.751.990, abogado titulado, con la tarjeta profesional nimero
82.787 del C.S.J., actuando en el presente acto en calidad de apoderado judicial de
LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, de acuerdo con el poder que obra en
el expediente, respetuosamente interpongo recurso de reposicidn y en subsidio
apelacion contra el auto del 9 de octubre de 2019, notificada por estados del 13 de
octubre 2019, frente a la decisibn de no acceder al levantamiento de la medida
cautelar, de conformidad con las razones que procedo a exponer:

1. PETICION:

Solicito muy respetuosamente al Despacho se sirva reponer el auto impugnado vy, en
consecuencia, se levante la medida cautelar de inscripcion a demanda en un inmueble
de propiedad de mi representada, en tanto no se cumplen los criterios para continuiar
con la medida.

En caso de gue la anterior solicitud no prospere, solicito se conceda ante el H. Tribunal
Superior de Antioquia recurso de apelacion en contra del mencionado auto.

2. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD RESPECTO A LA DECISION QUE SE IMPUGNA:

En la providencia objeto del presente recurso, el Despacho considerd que no procedia
el levantamiento de la medida cautelar de inscripcion de la demanda que habia sido
decretada y practicada, en tanto “e/ articulo 590, inciso 1, numeral 1, literal b, del
C.G.P., no prescribe ningun tipo de condicion distinta en cuanto a la procedencia de
este tipo de cautela a la que se trate de un proceso en el que se persiga el pago de
perjuicios derivados de una responsabilidad civil y que dichos bienes sean de
propiedad del/ demandado, condiciones que se cumplen en este caso, y no vienen al
caso las condiciones expuestas por el solliictante, propias mas de las cautelas
innominaadas, previstas en el literal c.” refiriendose a lo manifestado en la solicitud
sobre la apariencia de buen derecho y la necesidad, efectividad y proporcionalidad
de la medida.

Lo cierto es que los criterios establecidos en el inciso décimo del articulo 590 del
C.G.P. que sefala que “e/juez tendra en cuenta la apariencia de buen derecho, como
también la necidad, efecitividad y proporcionalidad de la medida” aplica para todas
las medidas cautelares descritas en el numeral primero de este articulo, que trata
sobre las cautelares que proceden en los procesos declarativos con la presentacion
de la demanda, y no solo frente a las medidas cautelares previstas en el literal c) de
este articulo, el cual atiende a las medidas innominada.
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En consecuencia, o previso en el inciso décimo también aplica y debe cumplirse
frente al numeral b), que trata sobre la medida de inscripcion de demanda en proceso
de responsabilidad civil. La diferencia en el anélisis de estos criterios entre una medida
nominada o una innominada en un proceso declarativo estaria en la rigurosidad o
intensidad del analisis y no en los criterios utilizados para este.

Asi lo ha reconocido el Tribunal Superior de Medellin en providencia, por ejemplo, de
la magistrada Martha Cecilia Ospina del 25 de septiembre de 2019 en el proceso con
radicado 05001310300920180029401 (la cual adjunto), en la cual, al conocer un
recurso de apelacion contra una providencia gue no revoco el auto que decretd una
medida cautelar de inscripcibn de demanda en un establecimiento de comercio de
una entidad financiera (para este caso, de una sociedad fiduciaria), sefiald (cuarta
pagina de la providencia): “es cierto que el articulo 590 del C.G.P. le exige al juez que
para decretar la medijda debe apreciar /a legitimacion o interes para actuar de /as
partes, la necesidad, efectividad, proporcionalidad y apariencia de buen derecho de
/a misma”, concluyendo en este caso que no procedia la revocatoria de la providencia
apelada, en tanto considerd que “no se advierte en la providencia apelada que se haya
omitido ese anallsis cuya tunica intencion es que se cumpla con los fines propios de
la medida cautelar destinada a salvaguar los derechos que son objeto del litigio”.

A diferencia del referido caso, en este proceso no se llevo a cabo una analisis sobre
la apariencia de buen derecho y la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la
medida cautelar al momento de decretarse, siendo esto lo que ahora se cuestiona, v,
en opinion del suscrito, el examen frente a la medida cautelar no es satisfactorio, por
lo que se debe levantar la misma.

De considerar el Despacho que hay alguna duda sobe si el inciso décimo del articulo
590 del C.G.P. aplica para todo el numeral primero o solo para literal c), en
consonancia con el articulo 11 del C.G.P., debera preferise la primera interpretacion
por ser mas respetuosa del derecho sustancial, pues resulta mas protector realizar
dicho analisis aun cuando no deba llevarse a cabo para justificar de una mejor forma
la medida (o levantar la misma en caso de que no lo supere, siendo esta la tesis
planteada), que solo hacer una valoracion formal de si se esta en presencia o no de
un proceso de responsabilidad civil a fin de decretar la medida.

Al analizarse |la apariencia de buen derecho debera tenerse en cuenta, ademas de lo
expuerto al solicitar el levantamiento de la medida, que en este proceso se concedio
amparo de pobreza, por o gue no procedid lo sefialado en el numeral segundo del
articulo 590 del C.G.P. en cuanto a que la parte demandante para que se decretara la
medida debia prestar una caucion equivalente al 20% del valor de las pretensiones
para responder por las costas y perjuicios derivados de la practica de la misma,
porcentaje que podria se modificado por el juez de oficio o0 a solicitud de parte como
resultado del analisis gue se realizara sobre la medida solicitada o derectada, segun
el caso (esto refuerza el argumento planteado de que debe llevarse a cabo un analisis
sobre la procedencia de las medidas, el cual debe hacerse segun los criterios de
apariencia de buen derecho, necesidad, efectividad y proporcionalidad).

Si bien esto puede facilitar el acceso a la administracion de justicia de la parte
demandante, también elimina un factor de mesura en la solicitud de este tipo de
medidas, y un elemento de proteccion del propietario de los bienes sobre el cual se
practica las medidas cautelares, reforzando nuestra postura de que en este caso no
se requiere la medida, no es efectiva, ni proporcional, no satisface el requisito de
apariencia de buen derecho, y puede representar mayores perjuicios.

Por ultimo, reitero los argumentos expuestos al solicitarse el levantamiento de la
medida cuatelar.

Por todo lo anterior, solicito se revoque el auto impugnado, para que, en su lugar, se
levante la medida cautelar de inscripcion de demanda previamente decretada vy



practicada; y, subsidiariemente, se conceda ante el H, Tribunal Superior de Antioquia
recurso de apelacion.

Atentamente,
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inscripcion de la demanda sobre el establecimiento mercantil registrado comg
agencia de la Sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A., inscrito en la Camara
de Comercio de Medellin, sociedad que se identifica con el NIT. 800.140.887-8
(fls. 435 a 437), medida decretada mediante auto de 3 de octubre de 2018
luego de que la parte demandante presento la poliza por el valor que le fuel
exigido (fl. 442).

El profesional del derecho que representa los intereses de la Fiduciaria
Corficolombiana S.A. en su propia condicion, no como vocera y administradora
del patrimonio auténomo denominado Fideicomiso Soler Gardens, presentd
recurso de reposicion y en subsidio apelacion frente al auto que decret6 las
medidas cautelares, concretamente, frente a la medida de inscripcion de la
demanda en la Camara de Comercio del establecimiento mercantil de la
Sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A., para lo cual expuso que la medida
resulta innecesaria por las siguientes razones: (i) El articulo 590 del C.G.P.
exige del juez un analisis exhaustivo de la solicitud cautelar, verificando su
apariencia de buen derecho, la necesidad, efectividad y proporcionalidad, sin
que esto impligue un prejuzgamiento y en el presente caso, donde se esta
pretendiendo la declaratoria de incumplimiento de varios contratos, debe
advertirse que Fiduciaria Corficolombiana S.A. no ha sido parte en todos ellos,

por lo que tampoco es claro que exista legitimacion en la causa por pasiva; (ii)

La naturaleza, regulacion y control que recaen sobre las entidades fiduciarias,

en cuestionar la necesidad de decretar medidas cautelares con el objeto
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Como caracteristicas de la medida cautelar es adecuado indicar que consiste
generalmente en un acto jurisdiccional, ya que por medio de esta se cumple
una de las funciones del juez, que es asegurar el cumplimiento de las
decisiones judiciales. También se caracterizan las medidas por ser
instrumentales o accesorias, ya que si se miran individualmente no tienen
sentido o efecto practico. La provisionalidad como caracteristica es corolario
de la anterior, ya que solo persisten mientras esté en curso el proceso y
después de éste en casos especiales.

2. CASO CONCRETO.

La censura de la parte recurrente se cimenta en cuestionar la decision
mediante la cual el Juzgado de primer grado resolvié decretar la medida de
inscripcion de la demanda sobre el establecimiento mercantil registrado como
agencia de la Sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A., pues considera en
sintesis, que la naturaleza de la entidad fiduciaria que la hace estar sometida a
control de la Superintendencia Financiera, torna innecesario el decreto de la
medida, ya que no existe mayor riesgo de incumplimiento de una futura
sentencia condenatoria, aunado a que afirma no estar legitimada en la causa
por pasiva; motivos éstos por los que estima que le correspondia al juez
efectuar un analisis exhaustivo de la solicitud cautelar, verificando su
apariencia de buen derecho, la necesidad, efectividad y proporcionalidad.

Estudiadas las censuras con las cuales se ha sustentado la apelacion que
suscita el presente grado de conocimiento, se advierte que no tienen ningin
asidero los argumentos expuestos por la parte recurrente, mediante los cuales

e e

se pretende dejar sin piso el decreto de la medida cautelar de inscripcion de la

e
IS

demanda sobre el establecimiento mercantil registrado como agencia de la
Sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A, toda vez que aunque es cierto que el
articulo 590 del C.G.P. le exige al juez que para decretar la medida debe ,
apreciar la legitimacion o interés para actuar de las partes, la necesidad,
efectividad, proporcionalidad y apariencia de buen derecho de la misma, lo
cierto es que no se advierte en la providencia apelada que se haya omitido ese
analisis cuya Gnica intencion es que se cumpla con los fines propios de la
medida cautelar destinada a salvaguardar los derechos que son objeto del

litigio.

Y es que aunque para el decreto de las mismas y conforme a lo preceptuado en

la ya referida disposicion procesal, deben apreciarse factores como la
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estime la valia de la pretension reclamada, cuidando en todo caso de no
realizar un prejuzgamiento, tal y como se ha advertido. Adicionalmente,
considera el Tribunal que no existe razon alguna que justifique prodigar un
trato diferente a la entidad recurrente, frente a las demas demandadas que
también soportan medidas cautelares y menos aun que dicho trato diferencial
encuentre sustento en la naturaleza de la entidad fiduciaria y el hecho de estar
sometida a vigilancia y control por parte de la Superintendencia Financiera.

Las razones expuestas conllevan a que se confirme la decision apelada, toda
vez que puede concluirse que la medida de inscripcion de la demanda no
resulta desproporcionada ni innecesaria de cara a las pretensiones
consignadas en el libelo genitor, las cuales se hallan dirigidas a la declaratoria
de responsabilidad civil contractual ante el incumplimiento de las demandadas
y el consecuencial pago de unas sumas de dinero, maxime cuando la
inscripcion de la demanda, realmente, ningun perjuicio le ocasiona a la entidad
Fiduciaria Corficolombiana S.A., si se tiene en cuenta que no saca la agencia
del comercio, sino que simplemente advierte sobre la vinculacion de
establecimiento a un litigio; sin que implique tampoco la imposicién de una
carga mas gravosa para quien la soporta, pues en ultimas su razon de ser no
es castigar a quien se le impone, sino su caracter de medida protectora, cuyo
fin puede entenderse cumplido con la inscripcion en el registro que lleva la
Camara de Comercio, el cual es publico. Razones todas estas por las que
resultan inocuos los argumentos de incumplimiento de los deberes del juez al
momento de decretar las medidas cautelares y desconocimiento de los
privilegios legales para las entidades fiduciarias, aducidos por la parte

recurrente.

Todo lo expuesto, obliga a coincidir con el criterio del sefor Juez de primer
grado cuando encontré que no existe razon alguna para coincidir con los
argumentos expuestos por el recurrente y decidi6 mantener en firme la
providencia recurrida en cuanto a la decisién de decretar la medida cautelar de
inscripcion de la demanda sobre el establecimiento mercantil registrado como
agencia de propiedad de la Fiduciaria Corficolombiana S.A.; lo que se traduce

en la confirmacién de la providencia recurrida en alzada.

3: COLOFON Y COSTAS.
En suma, se impartira confirmacion a la decision objeto de alzada. No obstante

las resultas del recurso interpuesto, no habra lugar a imponer condena éen
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