
REPUBLICA   DE  COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

REPORTE DE TRASLADOS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
RIONEGRO (ANT)

Página: 1Fecha del Traslado: 20/01/2021TRASLADO No. 006

Observacion de ActuaciónNro Expediente Demandante   
Fecha
Auto

FECHA
INICIAL

FECHA
FINAL

Clase de
Proceso Demandado  

ANDRES SUSAETA
VASQUEZ

Ejecutivo Singular 19/01/2021
Se corre traslado a la parte contraria por el término de tres (03)
días de las excepciones previas propuestas.

Traslado Art. 110 C.G.P.
05615310300220200010400 MONICA HELENA

SUSAETA VASQUEZ
20/01/2021 22/01/2021

OLGA LUCÍA GALVIS SOTO
SECRETARIO (A)

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECRETARIA
HOY      20/01/2021     A LA HORA DE LAS  8 A.M .



Medellín, diciembre 14 de 2020 
 
 

 
Señores 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO RIONEGRO ANTIOQUIA  
E.          S.        D. 
 
 
 
Referencia: Radicado No. 2020 – 0104    
Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantía 
Asunto: Contestación demanda   
Demandante: MONICA HELENA SUSAETA VASQUEZ 
Demandados: ANDRES SUSAETA VASQUEZ 
 
 
 
PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ, mayor y vecino de esta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 71.596.595 de Medellín, Abogado 
titulado en ejercicio con tarjeta profesional número 102.561 del Consejo Superior 
de la Judicatura, obrando como apoderado del señor ANDRES SUSAETA 
VASQUEZ, mayor de edad, vecino de Rionegro, demandado, de conformidad con 
el poder conferido y la personería jurídica reconocida por el despacho,  
Comedidamente dentro de los términos y oportunidad procesal doy contestación  a 
la demanda ejecutiva de la referencia en los siguientes términos: 

 
 

A LOS HECHOS 
 

 
PRIMERO: Parcialmente cierto, afirma mi poderdante que ellos (los demandados) 
actuaron como intermediarios en el contrato de compraventa de acciones aducido 
por la apoderada de la demándante, pues la compradora era realmente Carolina 
Susaeta Vásquez, residente en Londres Inglaterra hace varios años, al no tener 
representante o apoderado en Colombia le pidió a sus hermanos Ignacio y Sara 
que aceptaran en su nombre la oferta de compra de las acciones de Mónica y que 
ella las pagaba con los recursos de Volta Housting patrimonio autónomo, esta 
situación es de amplio conocimiento por la demándante Mónica Susaeta Vásquez.    
 
SEGUNDO: Parcialmente cierto, mi poderdante se comprometió a pagar el 11% 
del valor estipulado no el 100% como afirma la apoderada de la demándante, 
dado que no hay obligación solidaria en el contrato de venta respecto a mi 
poderdante, así mismo vino cumpliendo en el pago de los intereses de plazo 
correspondientes al 11% del valor pactado, Prueba de ello es el pago de intereses 
de plazo que se realizaron por parte de mi poderdante que se adjuntan.  
 
TERCERA. No es Cierto, el señor Andrés Susaeta Vásquez realizó dos pagos de 
intereses el día 17 de julio de 2020 y el día 10 de agosto de 2020, por valor de 
($915.358,00) novecientos quince mil trescientos cincuenta y ocho pesos mlc a la 
cuenta de Davivienda 039600039455 cuya titular es Inversiones Monksuva SA 
sociedad de la demándante Mónica Helena Susaeta Vásquez.  
 
CUARTA. No es cierto, el monto que pretende la apoderada de la demándante no 
tiene concordancia con la realidad, dado que no se tiene en cuenta los abonos 
realizados por el señor Andrés susaeta Vásquez conforme al porcentaje del 11% 
que le corresponde. 
 
QUINTO:  No es cierto, mi poderdante debería la proporción del 11% respecto al 
contrato aludido, en ningún momento se aceptó solidaridad en la obligación en 
forma expresa para asumir la totalidad de la obligación en forma individual. 
 



SEXTO. No es cierto, esa aseveración de la apoderada debe probarla, dado que 
los libros de accionistas no aparecen en la sede de la sociedad Susaeta Ediciones 
presuntamente están extraviados conforme a la declaración de la contadora de la 
empresa que se adjunta, por ende, no hay certeza del supuesto cumplimiento de 
la cláusula tercera del contrato por parte de la demandante Mónica Helena 
Susaeta Vásquez. 
 
SEPTIMO. No es cierto, la negociación de las acciones objeto del contrato es 
ineficaz por falta de presupuestos contractuales de la ley mercantil por ende no 
está viciada de nulidad absoluta. 
 
OCTAVO. No es cierto, si el contrato es ineficaz no presta merito ejecutivo por 
falta de requisitos, entre otras porque para la fecha de suscripción del contrato de 
compra de acciones, el señor Ignacio Susaeta Vásquez era reprentante legal y 
gerente de Susaeta Ediciones S.A. por ende no podía comprar acciones a su 
nombre, absolutamente prohibido por la legislación mercantil y los estatutos de la 
sociedad.   
 
NOVENO. Mi poderdante no está sujeto al cumplimiento de ninguna obligación 
fundamentada en un contrato ineficaz que conlleva al acto inexistente de pleno 
derecho no produce ningún efecto jurídico, para que una obligación derive en 
título ejecutivo debe ser clara, expresa y perfectamente exigible  y pueda 
demandarse ejecutivamente requiere las siguientes características: - Que sea 
clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequívocamente señalados; tanto su 
objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor), Que la obligación sea 
expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente determinada, especificada y 
patente..  -Que sea exigible: Significa que únicamente es ejecutable la obligación 
pura y simple, o que habiendo estado sujeta a plazo o a condición suspensiva, se 
haya vencido aquel o cumplido esta.    -Que la obligación provenga del deudor o 
de su causante: El titulo ejecutivo exige que el demandado sea el suscriptor del 
correspondiente documento o heredero de quien lo firmó o cesionario del deudor 
con consentimiento del acreedor. -Que el documento constituya plena prueba 
contra el deudor: La plena prueba es la que por sí misma obliga al juez a tener por 
probado el hecho a que ella se refiere, o en otras palabras, la que demuestra sin 
género alguno de duda la verdad de un hecho, brindándole al juez la certeza 
suficiente para que decida de acuerdo con ese hecho. Por consiguiente, para que 
el documento tenga el carácter de titulo ejecutivo, deberá constituir plena prueba 
contra el deudor, sin que haya duda de su autenticidad y sin que sea menester 
complementarlo con otro elemento de convicción. 
 
 
DECIMO. Es cierto 
 

A LAS PRETENSIONES 
 
PRIMERA: ME OPONGO: la demanda está mal elaborada pues la obligación no 
es solidaria sino individual respecto a mi poderdante le correspondería el 11% , la 
sociedad demandante no está haciendo la imputación de pagos en forma legal, 
real y concreta dado que existen dos pagos de intereses realizados el 17 de julio 
de 2020 y el 10 de agosto de 2020 por valor de $915.358,00 novecientos quince 
mil trescientos cincuenta y ocho pesos mlc a la cuenta de Davivienda 
039600039455 cuya titular es Inversiones Monksuva SA sociedad de la 
demándante Mónica Helena Susaeta Vásquez.  los cuales no han sido imputados, 
además al ser el contrato ineficaz por la falta de presupuestos legales está viciado 
de nulidad absoluta por ende no presta merito ejecutivo. 
 
SEGUNDA:  ME OPONGO 
Si el contrato objeto de esta demanda es ineficaz no produce efectos jurídicos y 
conlleva a declarar su anulabilidad pues es nulo de pleno derecho por ende es 
absoluta es temeraria la solicitud de condena en costas a mi poderdante, a 
contrario sensu se solicita al despacho condenar en costas a la demandada por 
actuar de mala fe 



 
P R U E B A S 

 
1.- Copia de las consignaciones realizadas a la cuenta de Davivienda No. 
039600039455 cuya titular es Inversiones Monksuva SA sociedad de la 
demándante Mónica Helena Susaeta Vásquez.  
 
2.- Certificación de la contadora de Susaeta Ediciones s.a. donde afirma que los 
libros de accionistas se extraviaron por ende no hay constancia de la inscripción 
de las acciones enajenadas. 
 
3.- Constancia oficial de Susaeta Ediciones S.A donde certifica el periodo donde 
Ignacio Susaeta Vásquez fue el reprentante legal administrador de la empresa 
Susaeta Ediciones S.A. para la fecha de la enajenación de acciones de Mónica 
susaeta Vásquez. 
 
4.- Autorización expresa de Andrés Susaeta Vásquez para girar de la fiducia a 
Mónica susaeta Vásquez por concepto del 11% de la compra de acciones 
 
5.- Estatutos de Ediciones Susaeta S.A. 
 
 
 

NOTIFICACIONES 
 
 
 
EL DEMANDADO: Carrera 51 A No. 37-70 Rionegro email, 
andresproidal@gmail.com. Celular 3205621428 
 
 
EL DEMANDANTE: desconocido. 
 
 
EL APODERADO: Carrera 43 A No. 1 - 85 Of. 205 de Medellín. Email: 
janefernandezabogados@gmail.com Teléfono: 31163052226 
 
 
 
Del señor Juez, atentamente, 
 

 

PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ 

C. C. No. 71.596.595 de Medellín 
T. P. No. 102.561 del C. S. de la J.  
Adjunto:  folios  



Medellín, Diciembre 12 de 2020 
 
 
 
Señores 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO RIONEGRO ANTIOQUIA  
E.          S.        D. 
 
 
Referencia: Radicado No. 2020 – 0104    
Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantía 
Asunto: Contestación demanda   
Demandante: MONICA HELENA SUSAETA VASQUEZ 
Demandados: ANDRES SUSAETA VASQUEZ 
 
 
 
PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la 
cédula de ciudadanía número 71.596.595 de Medellín, Abogado titulado en ejercicio con 
tarjeta profesional número 102.561 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como 
apoderado del señor ANDRES SUSAETA VASQUEZ, mayor de edad, vecino de Rionegro, 
demandado, de conformidad con el poder conferido y la personería jurídica reconocida por 
el despacho,  Comedidamente dentro de los términos y oportunidad procesal presento 
excepciones a la demanda ejecutiva de la referencia en los siguientes términos: 
 
 
 

EXCEPCIONES 
 
 

FALTA DE JURISDICION POR COMPETENCIA TERRITORIAL 
 
 
De conformidad con el artículo 28 del código general del proceso numeral 3 en los 
procesos que involucren títulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de 
cumplimiento de cualquiera de las obligaciones en este orden de ideas los demandados 
tienen domicilio en la ciudad de Medellín tal como aparece en el encabezamiento del 
contrato de enajenación de acciones objeto de la demanda 
 
 
 

INEPTA DEMANDA 
 
La apoderada de la demándante está encauzando el cobro ejecutivo de la totalidad de la 
obligación a mi poderdante, lo que no tiene sentido toda vez que en el contrato de 
enajenación de acciones no hay obligación solidaria, dado que conforme a lo rituado en el 
artículo 1568 del código civil no está expresamente declarada en el contrato. a contrario 
sensu, si se estipuló claramente en el numeral 2.2. del contrato de enajenación de 
acciones, el compromiso de pago del 11% del valor estipulado es decir ($333.333.333,00) 
de capital, lo que representa el 33.33% del 100% de las acciones enajenadas por Mónica 
Susaeta Vásquez a mi poderdante Andrés susaeta Vásquez.  

 
 

COBRO DE LO NO DEBIDO: 
 
La demandante a través de su apoderada judicial presenta demanda ejecutiva de mayor 
cuantía en contra de mi poderdante fundamentado en un obligación de hacer por capital 
más interés de plazo y mora que estima en la suma de ($1.088.000.000,00) Mil Ochenta y 
Ocho millones de pesos mlc , lo que no es cierto pues no existe obligación solidaria, dado 
que mi poderdante en razón del contrato suscrito se comprometió al pago del 11% del 
capital es decir ($333.333.333,33) y por ningún motivo hay obligaciones solidarias respecto 
a los otros dos compradores en presunta mora, ahora bien no se tiene en cuenta que el 
demandado había realizado dos pagos de intereses el día 17 de julio de 2020 y el día 10 
de agosto de 2020, por valor de ($915.358,00) novecientos quince mil trescientos 
cincuenta y ocho pesos mlc a la cuenta de Davivienda 039600039455 cuya titular es 
Inversiones Monksuva SA sociedad de la demándante Mónica Helena Susaeta Vásquez. 



PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION: 
 

Para la fecha de la demanda ejecutiva de la referencia presentada en contra de mi 
poderdante ya habían sido consignados a la demandante Mónica Helena Susaeta Vásquez 
la suma de ($915.358,00) novecientos quince mil trescientos cincuenta y ocho pesos mlc  
los díaa 17 de julio de 2020 y el día 10 de agosto de 2020, mediante trasferencia a la 
cuenta bancaria de Davivienda 039600039455 los cuales no fueron aplicados en debida 
forma por la demandada como lo exige la ley, prueba de ello es que el titulo ejecutivo que 
se presenta para demandar no tiene en cuenta los dineros pagados por el demandado via 
consignación 
 
 

INEFICACIA DEL CONTRATO DE ENAJENACION DE ACCIONES 
 
El demandado Ignacio Susaeta Vásquez para la fecha de la suscripción del contrato de 
enajenación de acciones a titulo de compraventa de Mónica Susaeta Vásquez el 22 de 
marzo de 2018 objeto de esta demanda, era el gerente y representante legal de la 
sociedad SUSAETA EDICIONES S.A. de conformidad con el Articulo 60 de los estatutos 
de SUSAETA Ediciones S.A, de conformidad con el Articulo 60 de los estatutos de 
SUSAETA Ediciones S.A. “los administradores de la sociedad no podrán por si o por 
interpuesta persona enajenar o adquirir acciones de la sociedad mientras estén en ejercicio 
de sus cargos”, en concordancia el Artículo 404 del Código de Comercio. establece la 
prohibición expresa a Los administradores de la sociedad “quienes no podrán ni por si ni 
por interpuesta persona enajenar o adquirir acciones de la misma sociedad mientras estén 
en ejercicio de sus cargos, sino cuando se trate de operaciones ajenas a motivos de 
especulación adicionalmente la Ley 222 de 1995 en su artículo 22. Define quienes son 
administradores, el representante legal, el liquidador, el factor, los miembros de juntas o 
consejos directivos y quienes de acuerdo con los estatutos ejerzan o detenten esas 
funciones.  A continuación el artículo 23 de la misma ley establece los deberes de los 
administradores, “estos deben obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un buen 
hombre de negocios. Sus actuaciones se cumplirán en interés de la sociedad, teniendo en 
cuenta los intereses de sus asociados.  En el cumplimiento de su función los 
administradores deberán:  2. Velar por el estricto cumplimiento de las disposiciones legales 
o estatutarias. 4. Guardar y proteger la reserva comercial e industrial de la sociedad. 5. 
Abstenerse de utilizar indebidamente información privilegiada. 7. 7. Abstenerse de 
participar por sí o por interpuesta persona en interés personal o de terceros, en actividades 
que impliquen competencia con la sociedad o en actos respecto de los cuales exista 
conflicto de intereses, salvo autorización expresa de la junta de socios o asamblea general 
de accionistas.  
 
 

MALA FE: 
 
 
La demandante por intermedio de su apoderada está actuando de mala fe al presentar 
demanda ejecutiva de mayor cuantía, contra mi poderdante por sumas en mora que no 
corresponden con la realidad, tal como se explico en las excepciones anteriores.  
 
 

ANATOCISMO: 
 
 
El artículo 2235 del Código Civil regula la figura del Anatocismo. Este se define como el 
cobro de intereses sobre intereses exigibles y no pagados oportunamente, la demandante 
pretende el cobro de intereses sobre intereses al no haber aplicado los pagos realizados 
por el demando por valor de la suma de ($915.358,00) novecientos quince mil 
trescientos cincuenta y ocho pesos mlc. en los periodos de 17 de julio de 2020 y el día 
10 de agosto de 2020, los cuales no han sido imputados. Y por ende refleja en valores que 
no son y que no se deben por parte de mi poderdante. 
 
 

SOLICITUD 
 
De lo anterior expuesto y fundamentado solicito a la señora juez del despacho declarar 
probadas las excepciones propuestas y condenar en costas a la demandante 
 



FUNDAMENTO DE DERECHO 
 

 
Ley 675 de 1992, la Ley 222 de 1995, Artículos 1640, 2235 del código civil, 1568. 2235; del 
Código de Comercio. 404, 406, 883 y 884   y s.s. Articulo 28 Numeral 3 del Código General 
del Proceso. 
 
 

P R U E B A S 
 

 
1.- Copia de las consignaciones realizadas a la cuenta de Davivienda No. 039600039455 
cuya titular es Inversiones Monksuva SA sociedad de la demándante Mónica Helena 
Susaeta Vásquez.  
 
2.- Certificación de la contadora de Susaeta Ediciones s.a. donde afirma que los libros de 
accionistas se extraviaron por ende no hay constancia de la inscripción de las acciones 
enajenadas. 
 
3.- Constancia oficial de Susaeta Ediciones S.A donde certifica el periodo donde Ignacio 
Susaeta Vásquez fue el reprentante legal administrador de la empresa Susaeta Ediciones 
S.A. para la fecha de la enajenación de acciones de Mónica susaeta Vásquez. 
 
4.- Autorización expresa de Andrés Susaeta Vásquez para girar de la fiducia a Mónica 
susaeta Vásquez por concepto del 11% de la compra de acciones 
 
5.- Estatutos de Ediciones Susaeta S.A. 
 
 
 

INTERROGATORIO DE PARTE 
 
 
Solicito se decrete interrogatorio de parte que deberá absolver la demandante en audiencia 
y bajo la gravedad del juramento sírvase citar a la demandante MONICA SUSAETA 
VASQUEZ en la fecha y hora que designe el despacho. 
 
 
 

NOTIFICACIONES 
 

 
EL DEMANDADO: Carrera 51 A No. 37-70 Rionegro email, andresproidal@gmail.com. 
Celular 3205621428 
 
EL DEMANDANTE: desconocido. 
 
 
EL APODERADO: Carrera 43 A No. 1 - 85 Oficina 205 de Medellín. Email: 
janefernandezabogados@gmail.com Teléfono: 31163052226 
 
 
Del señor Juez, atentamente, 
 

 

PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ 

C. C. No. 71.596.595 de Medellín 
T. P. No. 102.561 del C. S. de la J.  
Adjunto:  folios  



Medellín, Diciembre 12 de 2020 
 
 
 
Señores 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO RIONEGRO ANTIOQUIA  

E.          S.        D. 
 
 
Referencia: Radicado No. 2020 – 0104    
Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantía 
Asunto: reposición auto libra mandamiento de pago   
Demandante: MONICA HELENA SUSAETA VASQUEZ 
Demandados: ANDRES SUSAETA VASQUEZ 

 
 

 

PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ, mayor y vecino de esta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía número 71.596.595 de Medellín, Abogado 
titulado en ejercicio con tarjeta profesional número 102.561 del Consejo Superior 
de la Judicatura, obrando como apoderado del señor ANDRES SUSAETA 

VASQUEZ, mayor de edad, vecino de Rionegro, demandado, de conformidad con 
el poder conferido y la personería jurídica reconocida por el despacho, 
Comedidamente dentro del término y la oportunidad procesal interpongo recurso 
de reposición y en subsidio apelación ante el superior jerárquico articulo 318 y 320 
del C.G. del P. contra el auto de fecha septiembre 8 de 2020, que libro 
mandamiento de pago en contra de mi poderdante, fundamento el recurso en los 
siguientes argumentos: 
 
 

1.- La apoderada de la demándante está encauzando el cobro ejecutivo de la 
totalidad de la obligación a mi poderdante, lo que no tiene sentido toda vez que en 
el contrato de enajenación de acciones no hay obligación solidaria, dado que 
conforme a lo rituado en el artículo 1568 del código civil no está expresamente 
declarada en el contrato. a contrario sensu, si se estipuló claramente en el 
numeral 2.2. del contrato de enajenación de acciones, el compromiso de pago del 
11% del valor estipulado es decir ($333.333.333,00) de capital, lo que representa 
el 33.33% del 100% de las acciones enajenadas por Mónica Susaeta Vásquez a 
mi poderdante Andrés susaeta Vásquez.  

 
2.- El contrato fuente de la demanda ejecutiva incoada se fundamenta en un 
contrato ineficaz DE ENAJENACION DE ACCIONES toda vez que el demandado 
Ignacio Susaeta Vásquez, para la fecha de la suscripción del contrato de 
enajenación de acciones a titulo de compraventa de Mónica Susaeta Vásquez el 
22 de marzo de 2018 objeto de esta demanda, era el gerente y representante legal 
de la sociedad SUSAETA EDICIONES S.A. de conformidad con el Articulo 60 de 
los estatutos de SUSAETA Ediciones S.A, de conformidad con el Articulo 60 de los 
estatutos de SUSAETA Ediciones S.A. “los administradores de la sociedad no 
podrán por si o por interpuesta persona enajenar o adquirir acciones de la 
sociedad mientras estén en ejercicio de sus cargos”, en concordancia el Artículo 
404 del Código de Comercio. establece la prohibición expresa a Los 
administradores de la sociedad “quienes no podrán ni por si ni por interpuesta 
persona enajenar o adquirir acciones de la misma sociedad mientras estén en 
ejercicio de sus cargos, sino cuando se trate de operaciones ajenas a motivos de 
especulación adicionalmente la Ley 222 de 1995 en su artículo 22. Define quienes 
son administradores, el representante legal, el liquidador, el factor, los miembros 
de juntas o consejos directivos y quienes de acuerdo con los estatutos ejerzan o 
detenten esas funciones.   
 

 
 



3.- la obligación de hacer no cumple con los requisitos que presta merito ejecutivo 
dado que adolece de las condiciones que deben ser claras, expresas y 
perfectamente exigibles de conformidad con la normatividad vigente , al adolecer 
el contrato de enajenación de elementos en contravía de las normas imperativas 
nos lleva proclamar su anulabilidad  dado que el contrato es nulo de pleno derecho 
y no produce efectos jurídicos. 
 
Solicito al despacho reponer el auto decretado, fijando las costas procesales y 
ordenando la terminación del proceso por pago total de la obligación, levantando 
la medida cautelar de embargo decretadas. 
 
  
 
Atentamente, 
 

 
 

PABLO IGNACIO JANE FERNANDEZ 

Apoderado del Demandado 
T. P. No.102.561 del C. S. de la J. 
C. C. No.71.596.595 de Medellín 
 

 





 

 

 
 
 
 
 

C E R T I F I C A C I Ó N 
 
 
 
 

 

La dirección de Gestión Humana de SUSAETA EDICIONES S.A. con  

Nit. 890.902.779-9 empresa dedicada a la explotación comercial de todo lo 

relacionado con  las Artes Gráficas y negocios o ramos conexos, en 

cumplimiento de los preceptos legales manifiesta: El señor IGNACIO SUSAETA 

VÁSQUEZ, identificado con la cédula de ciudadanía No. 98.558.028, ejerció el 

cargo de Gerente General y Representante Legal de la empresa  durante el 

período comprendido desde el 1 de enero de 2014 hasta el 9 de mayo de 2019. 

     

 

 

Guarne, 13 de octubre  de 2020 

 

 

 

                           

 

 

ALEXANDRA CATAÑO HINCAPIÉ 

Coordinadora de Nómina y Gestión Humana 

  



 

 

 

Guarne, 15 de diciembre de 2020 

 

 

La suscrita contadora de Susaeta Ediciones S.A certifica: 

 

Que el libro oficial de accionistas de la empresa Susaeta Ediciones S.A identificada 

con Nit 890.902.779-9 se extravío, la empresa solicitó nuevamente la emisión de 

dicho libro oficial a la Cámara de Comercio de Oriente Antioqueño y está en proceso 

de expedición. 

   

 

 

 

Atentamente, 

 

 

Natalia Marcela Jaramillo Román  

Contadora 

C.C 43.169.302 

T.P N° 107437-T 
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