ESTADO No 147

REPUBLICA

DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA

RIONEGRO (ANT)

\

No Proceso

Clase de Proceso

Desc

05615318400120200013100

Ejecutivo

Auto decreta secuc
ORDENA SECUES

05615318400120200021700

Liquidacion Sucesoral y
Procesos Preparatorios

Auto que niega rec

05615318400120210032600

Jurisdiccidon Voluntaria

Auto que admite d

05615318400120210032700

Jurisdiccion Voluntaria

Auto que admite d

05615318400120210032800

Verbal

LISTADO DE ESTADO
Demandante Demandado

MARIA EUGENIA DEL CARLOS MARIO GARZON
SOCORRO PATINO ARBOLEDA
ATEHORTUA
GLORIA ELENA OSPINA JOSE OSPINA GARZON
GARZON
YESSICA VIVIANA DEMANDADO
CARDONA PALACIO
JHON FREDY NARANJO DEMANDADO
VERGARA
DANIELA GALLEGO NICOLAZ ZAPATA
FRANCO MONSALVE

Auto que inadmite

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFI
LA FECHA 16/09/2021 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN1

PAOLA ANDREA ARIAS MONTOYA

SECRETARIO (A)



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
RIONEGRO, ANTIOQUIA
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Quince (15) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Demandante MARIA EUGENIA PATINO ATEHORTUA
Demandado CARLOS MARIO GARZON ARBOLEDA
Proceso Ejecutivo alimentos

Radicado 2020-00131

Acreditado como se encuentra la inscripcion del embargo del vehiculo de
placas HYQ 877, de marca Renault, linea Sandero Expression, modelo 2016,
color Gris Estrella, nimero de motor F710Q178733, nuamero de chasis
9FBBSRADDGM732649, numero de VIN 9FBBSRADDGM732649;
matriculado en la Subsecretaria de Movilidad de Rionegro; se ordena el
secuestro del vehiculo.

Por la secretaria del Juzgado y de forma inmediata librese el correspondiente
despacho comisorio con destino a la Subsecretaria de Movilidad de Rionegro
Antioquia, para que se proceda a realizar la diligencia de secuestro ordenada.

Como secuestre se nombra a la sociedad BIENES Y ASOCIADOS S.A.S

ubicada en la carrera 49 No 52-61 Pasaje Astoria Of. 408 teléfono 4083028,
312-6447844 y 320-3720008 de Medellin.

NOTIFIQUESE
/ .

LUIS GUILLERMO ARENAS CONTO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, quince de septiembre de dos mil

veintiuno.
Proceso Sucesion
Causante José de Jesus Ospina Garzén

Radicado No. 05-615-31-84-001-2020-00217-00
Providencia [Interlocutorio No. 413

Decision No repone auto que nego suspension de
la particion, concede apelacion.

La sefiora LUZ ALEIDA ADARVE ORTIZ, a través de apoderado
judicial, solicitd se ordenara la suspension de la particién hasta
tanto el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de este
municipio se pronuncie de fondo en el proceso de existencia de
union marital de hecho que cursa bajo el radicado nro. 2020-
321.

El Juzgado no accedid a lo solicitado por auto fechado el 21 de
julio del presente afo, por cuanto no se allego certificado de la
notificacion del citado proceso a los demandados, de
conformidad con los articulos 505 y 516 del Cédigo General del
Proceso.

Contra dicha decision el apoderado de la sefiora ADARVE ORTIZ
interpuso recurso de reposicién, y en subsidio de apelacion,
argumentando que el articulo 505 del C.G.P. no especifica si la
notificacién del auto admisorio es personal o por estados, por lo
gue considera que no se debe exigir constancia de la notificacion
personal, lo cual, ademas, se le torna bastante dificil de cumplir,
dada la alta congestién del Juzgado Segundo de Familia. Aduce
gue otra razon practica para concluir que la norma no exige la
notificacién personal, es que la parte demandada al conocer de
la existencia del proceso podria tratar de retardar Ila
notificacion, para distraer bienes una vez adjudicados; por el
contrario, si se suspende el proceso seran ellos quienes busquen
la notificacion y asi destrabar el tramite. Agrega, que incluso
ya le ha enviado la notificacion a la mayoria de los demandados,
sin que a la fecha hayan comparecido al proceso. Por lo
anterior, solicita se reponga el auto y en su lugar se suspenda
el proceso.
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Del recurso se dio traslado a las demas partes procesales,
siendo descorrido oportunamente por el apoderado que
representa a todos los herederos reconocidos, afirmando que el
articulo 1367 del Codigo Civil habla de asignatarios, calidad que
no tiene la sefiora LUZ ALEIDA ADARVE, pues ningun Juez le ha
reconocido su calidad de companera permanente del causante;
expresa que lo que se pide es la suspension del proceso y los
articulos 161 y 162 del Cédigo General del Proceso disponen
que la misma solo procede cuando el proceso se encuentre para
dictar sentencia de segunda o Unica instancia. Por ultimo, se
interroga si la notificacion hecha por el recurrente en el Juzgado
Segundo de Familia llenara todos los requisitos del articulo 8°
del Decreto 806 de 2020. Pide se confirme la decision.

Para resolver,
SE CONSIDERA:

Por regla general, salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, a fin de
gue la autoridad que adoptd la decisidn estudie de nuevo la
cuestidon decidida, con el propdsito de que, si encuentra mérito
para ello, reconozca el desacierto y proceda a revocar o a
modificar el pronunciamiento o, por el contrario, se sostenga en
él.

Sea lo primero diferenciar entre la suspensién del proceso,
contemplada en los articulos 161 a 163 del Cédigo General del
Proceso, y la suspensién de la particion, estipulada en el articulo
516 ibidem.

En un principio se solicitd la suspension del proceso, la cual fue
denegada por auto fechado el 02 de diciembre de 2020, sin que
fuera objeto de ningun recurso, por tanto, dicha decision se
encuentra ejecutoriada y no sera objeto de analisis.

Posteriormente, se pidid la suspensién de la particion, que es el
asunto que nos atafe aqui. Y si bien al sustentar el recurso de
reposicion el apoderado hace alusién a la suspensidon del
proceso, hemos de entender que se refiere a la suspensiéon de
la particion.

El articulo 516 del Codigo General del Proceso preceptua:

“Suspension de la particion. El juez decretara la suspension
de la particion por las razones y en las circunstancias sefialadas

Rdo. Nro. 056153184001-2020-00217-00
No repone auto - concede apelacidon
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en los articulos 1387 y 1388 del Cdédigo Civil, siempre que se
solicite antes de quedar ejecutoriada la sentencia aprobatoria
de la particion o adjudicacion y con ella debera presentarse el
certificado a que se refiere el inciso segundo del articulo 505.
El auto que resuelva es apelable en el efecto suspensivo.
Acreditada la terminacion de los respectivos procesos se
reanudara el de sucesion, en el que se tendra en cuenta lo que
se hubiere resuelto en aquellos. El asignatario cuyas
pretensiones hubieren sido acogidas, podra solicitar que se
rehagan los inventarios y avalios.”

A su vez, el inciso segundo del articulo 505 reza:

“Esta peticion solo podra formularse antes de que se decrete la
particion y a ella se acompanara certificado sobre la existencia
del proceso y copia de la demanda, y del auto admisorio y su
notificacion”.

Viniendo al caso a estudio, el recurrente aduce que la norma no
establece si se trata de notificacidon personal o por estados, por
lo que considera que no se puede exigir prueba de la notificacidon
personal del auto admisorio.

Para el Despacho es claro que la norma si exige prueba de la
notificacién personal, esto es, que la parte que se podria afectar
con la suspensidon de la particion esté enterada del proceso que
la origina.

No tiene ningun sentido exigir prueba de la notificaciéon por
estados si no se ha trabado la relacidn juridico procesal.

Por consiguiente, este argumento no es valido para reponer la
decision.

El articulo 517 antes citado dispone que la particién se
suspendera por las razones y circunstancias de los articulos
1387 y 1388 del Cdédigo Civil, normas que preceptlan en su
orden:

“Antes de proceder a la particion se decidiran por la justicia
ordinaria las controversias sobre derechos a la sucesion por
testamento o abintestato, desheredamiento, incapacidad o
indignidad de los asignatarios”.

“Las cuestiones sobre la propiedad de objetos en que alguien
alegue un derecho exclusivo, y que en consecuencia no deban
entraren la masa partible, seran decididas por la justicia

Rdo. Nro. 056153184001-2020-00217-00
No repone auto - concede apelacidon
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ordinaria, y no se retardaran la particion por ellas. Decididas a
favor de la masa partible se procedera como en el caso del
articulo 1406.

Sin embargo, cuando recaigan sobre una parte considerable de
la masa partible, podra la particion suspenderse hasta que se
decidan; si el juez, a peticion de los asignatarios a quienes
corresponda mas de la mitad de la masa partible, lo ordenare

/4

asl.

Por tanto, las causales de suspensién de la particidon son
taxativas, esto es, solo procede en los casos contemplados en
las disposiciones sustantivas citadas, esto es, controversias
sobre derechos a la sucesidon por testamento o abintestato,
desheredamiento, incapacidad o indignidad de los asignhatarios,
o0 cuando recaigan sobre una parte considerable de la masa
partible.

Sin embargo, en la Sentencia C-114 de 1996, la Corte
Constitucional, sobre el término de prescripcién de la Unidn
Marital de Hecho, demanda de inconstitucionalidad del articulo
80., parcial, de la ley 54 de 1990, consider6 como garantia tanto
de los herederos como del compafiero permanente la solicitud
de suspensidon que ahora impetra el apoderado, la cual no podra
hacerse efectiva sin los requerimientos de ley ya mencionados
por este Despacho, como ya se indico.

La transcripcion de la parte fundamental para este caso en la
siguiente:

"(...) Unos son los derechos que en la sociedad patrimonial tienen los
companeros permanentes, y otros, los que tienen sus herederos, cuando
la disolucion es la consecuencia del fallecimiento de uno de los
companeros. Al respecto, es procedente el siguiente analisis.

Si fallece uno de los compaheros permanentes, el que sobrevive puede
demandar para que se declare que la sociedad patrimonial existio y se
disolvié por la muerte de uno de los socios. E igual derecho tienen los
herederos del difunto. Todo esto, de conformidad con lo previsto en el
inciso primero del articulo 6o. de la ley 54.

Si fallecen los dos compaferos permanentes, los herederos de uno
cualguiera de ellos podran demandar para que se dicte la sentencia que
declare la existencia y la disolucion de la sociedad patrimonial. Conseguida
la sentencia, sera posible la intervencidon en el proceso de sucesion.

Presentada la demanda, en los dos casos que se han descrito, ya la
presente uno de los companeros, o un heredero del difunto, podra pedirse
la suspension de la particion en el proceso de sucesion. Esto, de
conformidad con el articulo 1387 del Cédigo Civil, que dispone: "Antes de
proceder a la particion se decidiran por la justicia ordinaria las
controversias sobre derechos a la sucesion por testamento o abintestato,

Rdo. Nro. 056153184001-2020-00217-00
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desheredamiento, incapacidad o indignidad de los asignatarios”. Y de
conformidad, ademas, con el articulo 618 del Cédigo de Procedimiento
Civil, modificado por el numeral 332 del articulo 10. del decreto 2282 de
1989, que prevé la suspension de la particion "por las razones y en las
circunstancias sefaladas en los articulos 1387 y 1388 del Cddigo Civil".

En consecuencia, no es viable ordenar la suspension de la
particidon por encontrarse en tramite un proceso de declaratoria
de union marital de hecho, tal y como dejamos sentado antes,
mientras el interesado no satisfaga los requisitos sefialados en
la norma en que se fundamente, como lo advirtié el Despacho.

Por lo anterior, no se repondra la decisidn, concediendo el
recurso de alzada ante el Superior.

Sin lugar a mas consideraciones, el Juzgado Primero Promiscuo
de Familia de Rionegro Antioquia,

RESUELVE:

10, NO REPONER el auto de fecha y procedencia indicados, por
las razones consignadas en la parte motiva de este proveido.

20, Conceder el recurso de apelacién para ante la Sala Civil -
Familia del Tribunal Superior de Antioquia, en el efecto
suspensivo.

39, Ejecutoriado este auto remitase por secretaria copia del
expediente al Superior.

NOTIFIQUESE
/‘/ /

LUIS GUILLERMO ARENAS CONTO
JUEZ

Rdo. Nro. 056153184001-2020-00217-00
No repone auto - concede apelacidon



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, quince de septiembre de dos mil veintiuno.
Interlocutorio No. 416 Rdo. Nro. 2021-326

La presente demanda reune los requisitos de los articulos 82 y siguientes del Codigo General

del Proceso, en consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

1°. ADMITIR la presente demanda de Nombramiento de Curador para la confeccion de
inventario de bienes de menor instaurada por la sefiora YESSICA VIVIANA CARDONA
PALACIO, a traves de apoderado judicial, en representacion de su hija SARA NICOLLE
REALES CARDONA.

2°. Imprimasele el trdmite de Jurisdiccion Voluntaria.

3°. Notifiquese el presente auto al sefior Agente del Ministerio Publico y al Defensor de

Familia para los fines que estimen pertinentes.

4°, Se reconoce personeria al Dr. LUIS JAVIER LOPEZ GONZALEZ en los términos del
poder conferido.
NOTIFIQUESE

.

LUIS GUILLERMO ARENAS CONTO
JUEZ



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, quince de septiembre de dos mil veintiuno.
Interlocutorio Nro. 415 Rdo. 2021-327

La presente demanda y reunidos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del Codigo

General del Proceso, en consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:
1°. ADMITIR la presente demanda de Divorcio de Matrimonio Civil instaurada de mutuo
acuerdo por los sefiores JHON FREDY NARANJO VERGARA y PAULA ANDREA
CASTANO BEDOYA, quienes actlian a través de apoderado judicial.

2°. Imprimasele el trdmite de jurisdiccion voluntaria.

3°. Notifiquese el presente auto al sefior Agente del Ministerio Publico y al Defensor de

Familia para los fines que estimen pertinentes.

4% En los términos del poder conferido se reconoce personeria al Dr. JUAN CARLOS
OSPINA MOSQUERA.

NOTIFIQUESE

il

LUIS GUILLERMO ARENAS CONTO
JUEZ



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
Rionegro Antioquia, quince de septiembre de dos mil veintiuno.
Rdo. Nro. 2021-328

SE INADMITE la presente demanda de Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Catolico
instaurada por la sefiora DANIELA GALLEGO FRANCO, a través de apoderado judicial,
en contra del sefior NICOLAZ ZAPATA MONSALVE, de conformidad con el articulo 90
del Cadigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020.

Lo anterior, a fin de que se cumpla con los siguientes requisitos:

1°. Indicar las circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos constitutivos de la causal

invocada.

2°. Acreditar que se remitié copia de la demanda y sus anexos al correo electrénico del
demandado (Decreto 806, art. 6°, de 2020).

Se concede un término de cinco dias para subsanar, so pena de rechazo.

Se reconoce personeria a la Dra. ANA CLARA URIBE PINEDA en los términos del poder

conferido.
NOTIFIQUESE

iz

LUIS GUILLERMO ARENAS CONTO
JUEZ
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