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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, siete de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 05615 31 03 002 2019 00129 00

Asunto Modifica liquidacion de crédito y corre
traslado del avaliuo presentado por el
demandado

Revisada la liquidacién del crédito aportada por la parte demandante JUAN JAIME
GALLEGO HENAO, se advierte que el valor de los intereses de mora excede
levemente el de la liquidacion definitiva realizada por el Despacho, encontrandose
gue no resulta claro que se acaten en su totalidad las tasas o métodos de la

Superfinanciera.

Por lo anterior, esta agencia judicial, en ejercicio de la facultad conferida por el
articulo 446, numeral 3, del C.G. del P., realiza de oficio una nueva, la que se
aprueba por medio de esta providencia atendiendo lo dispuesto por la norma en

cita.

Asi las cosas, se tiene entonces que para el dia 31 de julio de 2021, la deuda
asciende en favor del codemandante JUAN JAIME GALLEGO HENAO (sin incluir

el trdmite acumulado) asciende a la suma de $ 631.001.029,00, y se discrimina asi:

CAPITALES $ 400.000.000,00
INTERESES $ 204,951,928.70
COSTAS (archivo 032) $ 26.049.100.00

TOTAL $ 631.001.029,00




Vigencia Brio. Cte.| MAXima | o LIQUIDACION DE CREDITO
Mensual columna

Desde Hasta Efec. AnualiAutorizada { Aplicable capitales, Capital Liquidable | dias Intetesgs e‘nlesta Abonos Saldo de Sa'f“’ de Capital
cuotas. u otrs Liquidacion Intereses mas Intereses. .
014un-19 | 30-un-19 15 400,000,000.00 Valor Folio 0.00 400,000,000.00
01-jun-19 304un-19  19.30%  2.14% 2.141% 400,000,00000 | 30  8,565,574.28 8,565,574.28 408,565,574.28
01-jul-19 314ul-19  19.28%  2.14% 2.139% 400,000,00000 | 30  8557,652.43  3,600,000.00 13,523,226.71 413,523,226.71
Ol-ago-19  31-ago-19  19.32%  2.14% 2.143% 400,000,000.00 | 30  8573,494.44  3,600,000.00 18,496,721.15 418,496,721.15
Ol-sep-19  30-sep-19  19.32%  2.14% 2.143% 400,000,00000 | 30  8,573,494.44 27,070,215.59 427,070,215.59
01-oct-19 3l-oct-19 19.10%  2.12% 2.122% 400,000,00000 ;| 30  8,486,279.62 35,556,495.21 435,556,495.21
0l-nov-19  30-nov-19  19.03%  2.11% 2.115% 400,000,00000 | 30  8,458,486.43 44,014,981.64 444,014,981.64
01-dic-19 31-dic-19 18.91%  2.10% 2.103% 400,000,00000 | 30  8,410,792.53 52,425,774.17 452,425,774.17
Ol-ene-20  31-ene-20 18.77%  2.09% 2.089% 400,000,00000 | 30  8,355,072.10 60,780,846.27 460,780,846.27
01feb-20  29-feb-20  19.06%  2.12% 2.118% 400,000,00000 | 30  8,470,400.35 69,251,246.61 469,251,246.61
0l-mar-20  31-mar20 18.95%  2.11% 2.107% 400,000,00000 | 30  8,426,697.31 77,677,943.92 477,677,943.92
0l-abr20  30-abr-20  18.69%  2.08% 2.081% 400,000,00000 | 30  8,323,194.26 86,001,138.18 486,001,138.18
0l-may-20  31-may-20 18.19%  2.03% 2.031% 400,000,00000 | 30  8,123,335.05 94,124,473.22 494,124,473.22
01-un-20 304un-20  18.12%  2.02% 2.024% 400,000,00000 | 30  8,095,268.66 102,219,741.88 502,219,741.88
01-jul-20 314ul-20  18.12%  2.02% 2.024% 400,000,00000 | 30  8,095,268.66 110,315,010.54 510,315,010.54
0l-ago-20  31-ago-20  18.29%  2.04% 2.041% 400,000,00000 | 30  8,163,393.09 118,478,403.63 518,478,403.63
0l-sep-20  30-sep-20  18.35%  2.05% 2.047% 400,000,00000 ;| 30  8,187,407.18 126,665,810.81 526,665,810.81
01-oct-20 3l-oct-20 18.09%  2.02% 2.021% 400,000,00000 | 30  8,083,233.70 134,749,044 51 534,749,044 51
0l1-nov-20  30-nov-20  17.84%  2.00% 1.996% 400,000,00000 | 30  7,982,790.29 142,731,834.80 542,731,834.80
01-dic-20 31-dic-20  17.46%  1.96% 1.957% 400,000,00000 ;| 30  7,829,593.40 150,561,428.20 550,561,428.20
Ol-ene-21  31-ene-21 17.32%  1.94% 1.943% 400,000,00000 | 30  7,772,992.50 158,334,420.69 558,334,420.69
Olfeb-21  28feb-21 17.54%  1.97% 1.965% 400,000,00000 ;| 30  7,861,898.01 166,196,318.71 566,196,318.71
Ol-mar-21  31-mar21 17.41%  1.95% 1.952% 400,000,00000 | 30  7,809,388.71 174,005,707.41 574,005,707.41
Ol-abr-21  30-abr-21 17.31%  1.94% 1.942% 400,000,00000 ;| 30  7,768,946.27 181,774,653.68 581,774,653.68
Ol-may-21  31-may-21 17.22%  1.93% 1.933% 400,000,00000 : 30  7,732,510.31 189,507,163.99 589,507,163.99
01-jun-21 304un-21  17.21%  1.93% 1.932% 400,000,00000 | 30  7,728,459.66 197,235,623.65 597,235,623.65
01-jul-21 31ul-21  17.18%  1.93% 1.929% 400,000,00000 | 30 7,716,305.05 204,951,928.70 604,951,928.70
[ 212151,928.70]  7,200,000.00] [ 204,951,928.70] 604,951,928.70
SALDO DE CAPITAL 400,000,000.00
SALDO DE INTERESES 204,951,928.70
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS|  604,951,928.70

De otro lado, del dictamen pericial presentado por la parte demandada (archivo 37),
se corre traslado a los demandantes por el término de tres (3) dias, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 444, numeral 2, del C.G.P.

Cumplido el término anterior, pasese el expediente nuevamente a despacho para
resolver, con base en los dictAmenes presentados, sobre el valor que debe darse al

bien avaluado.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a este
trAmite se presente Unicamente a través del Centro de Servicios Administrativos de

Rionegro, Antioquia, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato

PDF, y marcado con el numero de celular y el correo electrénico del remitente,

a efectos de prestar un mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez



Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, siete de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 05615 31 03 002 2020 00095 00
Asunto Decreta pruebas y fija fecha audiencia
articulos 372y 373 del C.G.P.

Puesto que se considera pertinente fijar audiencia concentrada para evacuar todas
las etapas restantes del trdmite, se procedera de una vez a resolver sobre las

pruebas aportadas y pedidas por las partes, en el siguiente sentido:

RESOLUCION SOBRE PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

1. Almomento de decidir se apreciaran en su valor legal y probatorio los documentos

anexos al expediente con el libelo incoativo de la demanda.

2. Se recibird interrogatorio de parte al sefior JULIO CESAR GIRALDO GAVIRIA 'y
al representante legal de SEGUROS DEL ESTADO S.A. donde ademas
reconoceran los documentos que se les ponga de presente, siempre y cuando estos
obren en el expediente, en los términos del inciso final del articulo 203 del C.G.P.

3. Se decreta el testimonio de los sefiores ANA TEREZA (sic) NARANJO ROJAS,
LUCERO LOAIZA ALZATE, RODRIGO DE JESUS AGUAS QUICENO, LUIS
FERNANDO JIMENEZ LOPEZ, BALBANERA ISABEL PINEDA VELASQUEZ, ANA
JUDITH VELASQUEZ VELEZ, VIVIANA PATRICIA HERNANDEZ BARRERA y
LUIS FERNANDO CARDONA MONTOYA. La parte demandante debera procurar
la comparecencia de esas personas a la audiencia concentrada, en los términos del
articulo 217 del C.G.P.

4. No se decreta la inspeccién judicial solicitada, por cuanto el objeto de dicha
prueba versa sobre unos hechos que pueden y deben demostrarse con otros
medios de prueba como fotografias u otros documentos, entre otros, e inclusive con
un informe pericial en los términos del articulo 236, inciso 2, del C.G.P. que bien

hubiera podido aportar la parte demandante en la oportunidad procesal pertinente.



RESOLUCION SOBRE PRUEBAS PARTE DEMANDADA SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

1. Almomento de decidir se apreciaran en su valor legal y probatorio los documentos

anexos al expediente con la respuesta a la demanda.

2. Respecto a la solicitud de no decretar como prueba el registro fotogréafico
aportado por la parte demandante, se entendera que se esta descociendo su
contenido en los términos del articulo 272 del C.G.P., por lo que, en concordancia
con el articulo 110 ibidem, se corre traslado a la contraparte de tal manifestacion de
desconocimiento, por el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion

de este auto.

RESOLUCION SOBRE PRUEBAS PARTE DEMANDADA SENOR JULIO
CESAR GIRALDO GAVIRIA

1. Almomento de decidir se apreciaran en su valor legal y probatorio los documentos

anexos al expediente con la respuesta a la demanda.

PRUEBA CONJUNTA PARTE DEMANDADA

1. Se recibira interrogatorio de parte a la demandante sefiora NANCY DEL
SOCORRO BARRERA URIBE.

FIJACION DE FECHA Y HORA PARA AUDIENCIA CONCENTRADA

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 372 del C.G.P., y
siendo posible agotar en una sola audiencia el objeto de la audiencia inicial y de
instruccion y juzgamiento, se cita para audiencia de que tratan los articulos 372 y
373, ibidem, para el dia 6 de abril de abril 2022 a las 9:00 a.m., en la cual se
recibiran los interrogatorios, los testimonios y se valoraran las pruebas

documentales allegadas oportunamente por las partes.

En lo posible, en la misma audiencia se escucharan los alegatos y se dictara
sentencia. De no poderse continuar con la audiencia por alguna razén, se

continuara al dia siguiente.



Se advierte a las partes e intervinientes que deberan concurrir personalmente en
compafiia de sus apoderados y que su inasistencia o la de sus apoderados les
acarreara las sanciones pecuniarias y procesales establecidas en los articulos 372

del Cddigo General del Proceso, numerales 4 y 6 del Cédigo General del Proceso.

La audiencia se llevara a cabo por los medios técnicos disponibles, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 2 y 7 del Decreto 806 de 2020, por lo que se informa
que las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373 del C.G.P. se realizaran
virtualmente, en espacio virtual al cual se podra acceder a través del siguiente

vinculo:

https://call.lifesizecloud.com/10879676

En caso de tener alguna dificultad en relacion con el acceso al espacio virtual,
podran comunicarse con el Oficial Mayor del despacho, sefiora Laura Buitrago

Arcila, via WhatsApp o telefénicamente, a la linea 3197430901, unicamente de

lunes a viernes, en el horario de 8:00a.m.a12m.y 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

Se requiere a partes e intervinientes para que todos los memoriales dirigidos a este

juzgado y al presente tramite se presenten en formato PDF, con el numero celular

y correo electronico del remitente, y se envien Unica y exclusivamente a través

del Centro de Servicios Administrativos de Rionegro, Antioquia, al correo

csarionegro@cendoj.ramajudicial.gov.co, a efectos de prestar un mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, siete de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 05615 31 03 002 2020 00147 00
Asunto Corre traslado de avalio comercial
presentado

Conforme a lo dispuesto en el articulo en el articulo 444 del Codigo General del
Proceso, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la contraparte, del
avaluo comercial presentado por la parte demandante sobre el bien inmueble objeto
de la medida cautelar (archivo del 04 de octubre de 2021, del expediente

electrénico).

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a este
tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios Administrativos de

Rionegro, Antioquia, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.qov.co, en formato

PDF, y marcado con el numero de celular y el correo electrénico del remitente,

a efectos de prestar un mejor servicio.

NOTIFIQUESE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificaciéon: 7ec5a5855abd61e574336dfd8b8e2aef3b0debdb69a07cd1b4ee980cf946a204
Documento generado en 07/10/2021 12:30:12 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, siete de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 05615 31 03 002 2020 00171 00
Asunto No accede a solicitud de suspender el
proceso

En atencion a la solicitud elevada por los apoderados judiciales de ambas partes,
encuentra este despacho judicial que la misma no se sujeta a lo preceptuado en el
numeral 2 del articulo 161 del C.G.P., por cuanto aquella no se encuentra
coadyuvada por el demandado INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

FAMILIAR. Por lo anterior no se accede a la suspension solicitada.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a este
tramite se presente unicamente a través del Centro de Servicios Administrativos de

Rionegro, Antioquia, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.qov.co, en formato

PDF, y marcado con el numero de celular y el correo electrénico del remitente,

a efectos de prestar un mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ

Firmado Por:

Juan David Franco Bedoya
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Rionegro - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a766b5395334510acaff92eb6a30d2b9624bel5c62540f9e9fedc72b96459d7f
Documento generado en 07/10/2021 12:30:26 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Rionegro, Antioquia, siete de octubre de dos mil veintiuno

Radicado 05615 31 03 002 2021 00264 00
Asunto Declara carencia de competencia y
propone conflicto de competencia ante
superior comun

Mediante auto del 27 de abril de 2021, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
LA VIRGINIA, RISARALDA, decidi6 decretar la nulidad de todo lo actuado y
rechazar la accion popular de la referencia, por cuanto consideré que no resultaba
acertado asumir la competencia de la misma, pues La Virginia, Risaralda, no es el
lugar donde esta ubicado el domicilio principal de la demandada (BANCOLOMBIA
S.A.) y tampoco es el lugar en donde se esta produciendo la presunta vulneracion
de los derechos colectivos que adujo el actor (que al parecer se originan en presunta
vulneracion provocada en una de las sucursales del banco, ubicada en EI Carmen

de Viboral, Antioquia).

Indic6 que seria desacertado indicar que la competencia le corresponde al Juez de
cualquier ciudad y/o municipio donde la entidad bancaria tenga una sucursal, ya que
esto generaria un desequilibrio en las cargas y reparto en los Juzgados, ya que el
accionante radicaria cientos de acciones populares de diferentes sitios de

vulneracion del pais en un solo Juzgado.

Refiri6 ademas que, aunque el actor decidié presentar su demanda ante el JUEZ
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA, RISARALDA, tal proceder no se
ajusta a las opciones que le otorga el articulo 16 de la Ley 472 de 1998, pues dicho
funcionario no es el juzgador del territorio de ocurrencia de los hechos narrados, ni

el del domicilio de la demandada.

Ahora bien, segun puede apreciarse de la documentacion remitida (archivo del 05
de octubre de 2021) el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA,
RISARALDA, ya habia avocado conocimiento de la acciéon popular propuesta
mediante auto del 05 de marzo de 2021, y fue con posterioridad, mediante auto del




27 de abril de 2021, que decidio declarar la nulidad de todo lo actuado y remitir las
diligencias a los juzgados civiles del circuito de Rionegro, por considerar que eran

los competentes para conocer la demanda.

Sin embargo, se considera que dicha actuacion desconoce lo dispuesto en los
articulos 16 y 133 del C.G.P., y que el juzgado debia continuar conociendo del

proceso por lo que se pasa a explicar.

El Articulo 16 del C.G.P. prescribe lo siguiente:

“La jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, la falta de
jurisdiccién o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado
conservara validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que sera nula, y el
proceso se enviara de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a
la declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, vy el juez sequird conociendo del
proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara validez y el
proceso se remitira al juez competente”. (Subrayado y negrilla del despacho).

En este sentido, el inciso 2 del articulo 16 de la Ley 472 de 1998 hace referencia al

factor territorial de competencia para conocer de acciones populares al establecer:

“De las Acciones Populares conocerdn en primera instancia los jueces
administrativos y los jueces civiles de circuito. En segunda instancia la competencia
correspondera a la seccion primera del Tribunal Contencioso Administrativo o a la
Sala Civil del Tribunal de Distrito Judicial al que pertenezca el Juez de primera
instancia.

Serd competente el juez del lugar de ocurrencia de los hechos o el del domicilio
del demandado a eleccién del actor popular. Cuando por los hechos sean varios
los jueces competentes, conocera a prevencion el juez ante el cual se hubiere
presentado la demanda”. (Subrayado y negrilla del despacho).

Se considera que en este asunto se prorrogo la competencia por el factor territorial,
pues el momento en el que Juez tendria que haber declarado su falta de
competencia era la etapa inicial del proceso, antes de avocar conocimiento del
asunto -como en efecto lo hizo cuando admitid la demanda-, en los términos del
articulo 90, inciso 2, del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 44
de la Ley 472 de 1998, y dicho factor de competencia resulta prorrogable en los

términos del citado articulo 16 del C.G.P.



Ademas, resultaba improcedente declarar la nulidad de todo lo actuado por cuanto
con ello se estaba desconociendo lo dispuesto en el articulo 133 del C.G.P., que
reglamenta, en términos generales, el régimen de las nulidades en el proceso civil
y que de ninguna forma dispone que pueda declararse la nulidad de todo lo actuado
para subsanar la prorroga de competencia que se presento en este caso, a fin de

poder remitir la actuacion al juez que se consideraba que era el competente.

Por el contrario, o que la legislacion procesal civil dispone, segun las reglas
sefaladas, es que los Unicos factores de competencia que no pueden prorrogarse
son el subjetivo y el funcional (que no son los que se aplican en este caso), y su
infraccion lo que implicaria, a lo sumo, seria la anulacién de la sentencia que se
hubiese dictado, conservando validez la actuacion anterior, y también que lo podria
anularse seria lo realizado después de declarar la falta de jurisdiccion y

competencia, no antes (C.G.P., art. 133, num. 1).

Lo anterior resulta concordante con el principio de jurisdiccion perpetua, segun el
cual no puede alterarse la competencia con posterioridad a la asuncién del
conocimiento de determinado asunto, salvo los casos expresamente sefalados en

la Ley.

Cabe agregar que en la documentacion remitida por el JUZGADO PROMISCUO
DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA, RISARALDA, no consta que se hubiese alegado
por la parte contraria la excepcion previa de falta de competencia, en los términos
del articulo 100 del C.G.P., pero en todo caso, dicha excepcion resultaria
improcedente proponerla en este tipo de tramites, segun lo dispuesto en el articulo
23 de la Ley 472 de 1998, que solo permite proponer excepciones de mérito y la
falta de jurisdiccion y la cosa juzgado, lo que implicaria que, una vez admitida la
accién popular, se prorrogue automaticamente la competencia por el factor
territorial, en caso de que no se hubiese rechazado la demanda oportunamente por

falta de competencia por ese factor.

Por todo lo anterior, se considera que JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA
VIRGINIA, RISARALDA, debia continuar con el tramite de la presente accion
popular por cuando al haber avocado conocimiento de la accion popular prorrogo la
competencia por dicho factor, resultando contrario al debido proceso que,

posteriormente, y con fundamento en una nulidad no consagrada en la Ley,



ordenara la remision del expediente a los jueces civiles del circuito de Rionegro,
Antioquia.

Siendo asi, y dada la prérroga de la competencia explicada, se considera que este
juzgado ya no tiene competencia para conocer del tramite y que el mismo, se reitera,
debid seguir siendo conocido por el juzgado remitente, por lo que, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 139 del C.G.P. se ordenara remitir el expediente a la
SALA DE CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (superior
funcional comun de ambos funcionarios) para que resuelva dicho conflicto de

competencia.

Resulta importante anotar que, con fundamento en los mismos hechos expuestos,
la JUEZA PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA, RISARALDA, habia
declarado la nulidad de lo actuado y, por ende, su remision a los Juzgados Civiles
del Circuito de Rionegro, Antioquia, de la accion popular a la que correspondio el
radicado 2021-00129-00, donde este Juzgado propuso conflicto negativo de
competencia y el mismo fue resuelto por la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, asignandole el conocimiento de dicha acciéon al JUZGADO
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA, RISARALDA?, aunado al hecho de
qgue fue el mismo accionante, quien, mediante recurso de reposicion, se opuso a la
decision tomada por el Juzgado citado en precedencia, alegando, entre otros
argumentos, la violacion de la jurisdiccion perpetua, sin que ello fuera suficiente para

reponer la providencia atacada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
RIONEGRO, ANTIOQUIA,

RESUELVE
Primero. Se declara la falta de competencia para continuar conociendo de la accion
popular presentada por el seflor AUGUSTO BECERRA LARGO contra

BANCOLOMBIA S.A, sede EI Carmen de Viboral, Antioquia.

Segundo. Puesto que el expediente ha sido remitido también por falta de
competencia por parte del JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LA VIRGINIA,

1 Decision AC3075 de 2021, expediente 11001-02-03-000-2021-02240-00, magistrado ponente
LUIS ALONSO RICO PUERTA.



RISARALDA, se ordena remitir el mismo a la SALA DE CASACION CIVIL DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, para que resuelva el conflicto de competencia y
remita el expediente a quien deba conocer del mismo, remision que debera hacerse
por los medios técnicos disponibles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
114, numeral 4, del C.G.P.

Se requiere para que cualquier escrito o documento dirigido a este juzgado y a este
trAmite se presente Unicamente a través del Centro de Servicios Administrativos de

Rionegro, Antioquia, al correo csarionegro@cendoj.ramajudicial.qov.co, en formato

PDF, y marcado con el numero de celular y el correo electrénico del remitente,

a efectos de prestar un mejor servicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN DAVID FRANCO BEDOYA
JUEZ
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