ARTICULO 110 CODIGO GENERAL DEL PROCESO

PROCESO: Peticion de Herencia

DEMANDANTE: Elkin Dario Mufioz Hernandez y Otros
DEMANDADOS: Ana Tulia Hernandez de Chaverra y Otra
RDO NO. 2019-00493

De la excepcion de mérito propuesta por las demandadas ANA
TULIA HERNANDEZ DE CHAVERRA y ROSMIRA HERNANDEZ
JARAMILLO se da traslado a la parte demandante, por el término
de cinco (5) dias para que pida pruebas sobre los hechos en que
ellas se fundan. Fijado en lista hoy 01 de febrero de 2022 a las
8:00 a.m., desfijado el mismo dia a las 5:00 p.m. Empieza el 02 y
vence el 08 de febrero de 2022.
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SECRETARIA



ﬁime Ledn Morales Sénchez
Abogado Titulado U.P.B.

Sefior
JUEZ PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO
E. S. D

REF.: VERBAL DE PETICION DE HERENCIA DE CLAUDIA PATRICIA MUNOZ
HERNANDEZ y Otros contra ANA TULIA HERNANDEZ DE CHAVERRA y
Otra

RAD.: 05615318400120190049300

ASUNTO: RESPUESTA DEMANDA

JAIME LEON MORALES SANCHEZ, mayor de edad, domiciliado en Medellin y
Guarne, identificado como aparece al pie de mi firma, abogado titulado y en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 62.648 expedida por El Consejo
Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de las sefioras ANA
TULIA HERNANDEZ DE CHAVERRA y ROSMIRA HERNANDEZ JARAMILLO,
quienes se identifican con las cedulas No. 21.355.270 y 21.277.642
respectivamente, ambas mayores de edad, domiciliadas en Medellin la primera y en
Guarne la segunda, demandadas en el proceso de la referencia, en los términos del
poder adjunto, dentro de la vigencia de la oportunidad legal pertinente procedo a
dar respuesta a la Demanda Verbal de Peticion de Herencia instaurada por
CLAUDIA PATRICIA, ADRIANA CECILIA, ELKIN DARIO y LUZ MARINA MURNOZ
HERNANDEZ en contra de mis representadas, tal como a continuacién se expresa:

SOBRE LOS HECHOS
Me pronuncié de la siguiente forma:
PRIMERO: Es cierto.

SEGUNDO: Es cierto. No obstante, en cuanto a la falta de mencion de la sefiora
Maria Irene Hernandez Jaramillo en la demanda, se debio a la decision de su estirpe
conformada por los hoy demandantes, de no prestarse de ninguna manera para
participar en el tramite del proceso de sucesién, toda vez que demostrando grave
torpeza e ignorancia, ni quisieron otorgarle poder al suscrito apoderado para
representarlas, ni tampoco le dieron poder a otro profesional para solicitar sus
reconocimientos, tal como consta en la respuesta al requerimiento que me hiciera
el juzgado de conocimiento con fecha julio 02 de 2.019, cuya copia sellada fuera
aportada con la demanda.

TERCERO: Es cierto, con la salvedad indicada en la respuesta anterior, en cuanto
a la omision del nombre de la sefiora Maria Irene Hernandez Jaramillo, que al haber
fallecido previamente, correspondia a su estirpe representante efectuar las
gestiones pertinentes con los documentos exigidos para obtener el reconocimiento
de la calidad de herederos que dicen ostentar, diligencias que en todo momento
omitieron, desechando voluntariamente y con pleno conocimiento la opcion que
tenian de aceptar la herencia dejada por su madre fallecida, concurriendo a
participar en el proceso sucesorio de sus abuelos, opcidn que el suscrito
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apoderado en forma personal y directa le insistié y que estos incomprensiblemente
desecharon.

CUARTO: Es cierto; pero los demandantes debieron hacer estas afirmaciones y
sustentarlas con los registros civiles pertinentes ante el juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Guarne que tramito el proceso de sucesion, sin que estos
hubiesen querido hacerse parte y lograr el reconocimiento que hoy pretenden.

QUINTO: Es cierto.
SEXTO: Es cierto.
SEPTIMO: Es cierto.
OCTAVO: Es cierto.

NOVENO: No es un hecho sino una consideracién de deber ser, efectuada por el
apoderado de las demandantes sin una referencia explicita a la norma del Cadigo
General del Proceso que establece segun él, la obligacion de los demandantes del
proceso de apertura de sucesién de notificar personalmente a otros interesados que
no concurrieron en la demanda inicial, norma desde luego inexistente, por lo que tal
deber ser carece de fundamento legal.

DECIMO: Es cierto.
DECIMO PRIMERO: Es cierto.

DECIMO SEGUNDO: No es cierto. Tal como ya fue objeto de mencién expresa en
respuestas anteriores, no puede la estirpe demandante de la sefiora Maria Irene
Hernandez Jaramillo, trasformar su desidia y negativa consciente a participar en el
proceso de sucesion de sus abuelos, al que fueron convocados extrajudicialmente,
tanto por sus tias como por el suscrito apoderado, en mala fe injustamente atribuida
a sus tias, cuando ellos mismos desecharon de manera inexplicable participar en el
proceso de sucesién de sus abuelos como Unica forma de haberles podido adjudicar
una parte de los bienes. No obstante, ni quisieron otorgarle poder al suscrito
apoderado para esos efectos, ni tampoco constituyeron otro profesional del derecho
para que los representara y pidiera el reconocimiento de sus calidades, quedando
en tales condiciones marginados finalmente por su propia y torpe voluntad, por lo
que no pueden ahora venir a limpiarse adjudicando a sus tias una mala fe que les
pertenece a ellos integramente, en los términos de las respuestas entregadas al
requerimiento del juzgado que conocié del proceso de sucesion a instancia de
peticion formulada por los hoy demandantes.

DECIMO TERCERO: Este aparte, antes que un hecho, contiene una consideracion
juridico procesal errada, por cuanto la demanda para la apertura del proceso de
sucesion gue regula el Art. 488 del Codigo General, no tiene nada que ver con la
demanda declarativa o0 de ejecucion contra herederos determinados e
indeterminados de una persona cuyo proceso de sucesién se haya o no iniciado,
evento al que se refiere especificamente el Art. 87. En este orden de ideas, como la
demanda para la apertura del proceso de sucesion que contempla el Art. 488, no es
una demanda ni declarativa, ni ejecutiva contra herederos determinados o
indeterminados, sino un tramite necesario para que se cumpla el modo de
adquisicion de los bienes dejados por el difunto por parte de los herederos y demas
interesados, proceso que en manera alguna es contencioso, al menos en su parte
inicial de presentacion de demanda, por lo que el auto que declara abierto y radicado
dicho proceso no se notifica y menos de manera personal a los demas interesados,
pues valga redundar, no es una demanda contra ellos ni contra nadie en particular.
Por lo tanto, los reparos que efectia el apoderado de los demandantes a mis
representadas carecen de todo fundamento juridico.

DECIMO CUARTO: No le consta a mis representadas.

DECIMO QUINTO: Antes que un hecho es una consideracion. Sin embargo, al
momento de tramitar el proceso de sucesion doble e intestada de Pedro Antonio



Hernandez Pérez y Magdalena Jaramillo de Hernandez, la sefiora Maria Irene
Hernandez Jaramillo no existia, toda vez que habia fallecido desde muchos afios
atrés. No obstante, su estirpe hoy demandante decidi6 libre y conscientemente
marginarse de participar en dicho proceso habiendo podido hacerlo y estando
plenamente enterados de su tramite.

DECIMO SEXTO: Es cierto.
DECIMO SEPTIMO: Es cierto.

DECIMO OCTAVO: Es cierto. No obstante, se omite referir la Gltima parte de la
respuesta al requerimiento.

DECIMO NOVENO: No le consta a mis representadas

VIGESIMO: No es cierto, toda vez que el inmueble inventariado dentro del proceso
fue distribuido conforme a la solicitud acordada por las herederas reconocidas en el
mismo, cuando la estirpe hoy demandante decidié voluntariamente marginarse de
toda participacién en dicho proceso.

VIGESIMO PRIMERO: Antes que un hecho, se trata de alegaciones anticipadas
gue no ameritan una respuesta especifica.

SOBRE LAS PRETENSIONES

Manifiesto que mis poderdantes se oponen a que su Despacho declare todas y cada
una de las formuladas, por las razones que expongo separadamente a titulo de:

EXCEPCIONES

1. Prescripcion de la accion de peticion de herencia: Ordena del Art. 1326 del
Cadigo Civil: ‘PRESCRIPCION DEL DERECHO DE PETICION DE HERENCIA>.
<Articulo modificado por el articulo 12 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el
siguiente:> El derecho de peticidon de herencia expira en diez (10) afios. Pero el
heredero putativo, en caso del inciso final del articulo 766, podra oponer a esta
accién la prescripcion de cinco (5) afios, contados como para la adquisicion del
dominio.” Por su parte, el Art. 766 numeral 40.), del Codigo Civil reza: “TITULOS
NO JUSTOS>. No es justo titulo: 40.) El meramente putativo, como el del heredero
aparente que no es en realidad heredero; el del legatario, cuyo legado ha sido
revocado por un acto testamentario posterior, etc.” En armonia con el texto de la
normativa antes reproducida se tiene, de cara a la fecha de la sentencia No. 018
aprobatoria de la particion del 25 de febrero del 2.011 emitida por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Guarne, dentro del proceso sucesorio de los
causantes Pedro Antonio Hernandez Pérez y Magdalena Jaramillo de Hernandez
debidamente inscrita en el Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro el 23 de
marzo de ese mismo afio, en los términos de los documentos aportados con la
demanda, que para la fecha de presentacion de esta por parte de los reclamantes
en octubre 09 de 2.019, habian transcurrido mas de ocho afios de haber finalizado
dicho proceso con la sentencia aprobatoria referida, motivo por el cual la accion de
peticion de herencia se encontraba prescrita al proponerse después de superar los
cinco afos contados a partir del decreto de posesion efectiva de los bienes
herenciales equivalente a la particion aprobada, como ya lo habia anticipado el
suscrito apoderado al momento de responder al requerimiento efectuado por el
Juzgado de conocimiento del proceso sucesorio aportado con la demanda. Sin
embargo, como la notificacion del auto admisorio de la demanda no se llevé a cabo
dentro de los términos sefialados en el Art. 94 inciso primero del Codigo General
del Proceso, esto es, dentro del afio siguiente contado a partir de la notificacion de
tal providencia a la parte demandante, la interrupcion de la prescripcion de la accion,
s6lo se produce con la notificacion a la codemandada Rosmira Hernandez Jaramillo,
cumplida apenas el 13 de septiembre de 2.021, después de haber trascurrido mas
de un afo de la notificacion al demandate del auto admisorio de la demanda, tal
como lo ordena la norma citada que reza: “Articulo 94. Interrupcién de la
prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucidn en mora. La presentacion
de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca




la_ caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo
se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a patrtir del dia
siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante Pasado este término,
los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado.” En
armonia con la disposicion legal reproducida y los documentos aportados con la
demanda, si tiene las siguientes fechas.

Actuacion Fecha
Presentacion demanda octubre 09/2019
Auto Admisorio Noviembre 13/2019
Notificacion estado Auto Admisorio | Noviembre 14/2019
Notificacion codemandada Septiembre 13/2021
Sentencia particidn sucesorio Febrero 25/2011
Registro Particibn Sucesorio Marzo 23/2011

Las fechas y actuaciones antes relacionadas ponen en evidencia que al momento
de presentacion de la demanda, la accion de peticion de herencia se encontraba
prescrita, toda vez que entre el 25 de febrero de 2.011 y el 09 de octubre de 2.019
habia trascurrido mas de ocho afios, superando con creses el término de cinco afos
prescrito por la ley para la prescripcion ordinaria de la accion, en caso del heredero
putativo a quien se ha dado la posesion efectiva de la herencia a través de la
sentencia de particion debidamente registrada. De igual forma, a fecha de
notificacion de la demanda en septiembre 13 de 2.021, se habia cumplido un
término superior a diez afios entre dicha fecha y la sentencia de particion en febrero
25 de 2.011. Por lo tanto, la accion de peticion de herencia incoada, se encuentra
no solo prescrita sino también re-prescrita.

2. Falta de fundamento juridico y factico de las afirmaciones y alegaciones
contenidas en los hechos de la demanda. En tanto le adjudican a las
demandadas una supuesta mala fe por dejar de notificar a los demandantes el auto
qgue declaré abierto y radicado el proceso sucesorio de sus padres causantes, por
tanto se trata de una exigencia imaginaria propia del desconocimiento de las normas
gue regulan la demanda para la apertura y radicacion del proceso sucesorio,
separandolas de las que atafien a la demanda declarativa o ejecutiva contra
herederos determinados o indeterminados de un causante cuyo proceso de
sucesién se haya o no iniciado. Mis poderdantes demandaron a través del suscrito
apoderado a finales del afio 2010, la apertura y radicacién del proceso sucesorio de
sus padres, sin mencionar a su hermana Maria Irene Herndndez Jaramillo, quien
habia fallecido a principios de 1.998, mas de diez afios atras, por lo que
correspondia a su estirpe representante concurrir al proceso para hacer valer los
derechos herenciales respectivos en representacion de su madre fallecida,
habiendo dejado de hacerlo, no obstante los requerimientos e invitaciones por parte
de aquellas y del suscrito apoderado en nombre de éstas, desatendiendo incluso la
convocatoria efectuada por el Juzgado de conocimiento del proceso sucesorio
mediante la publicacién en prensa y radio del edicto emplazatorio de todos los
interesados que se creyeran con derecho a intervenir en dicho proceso, intervencion
gue nunca cumplieron, finalizando el proceso sin su presencia, conservando aun la
posibilidad de ejercitar la accion de peticion de herencia dentro de los cinco afos
siguientes a la fecha de la sentencia de particion que data de febrero 25 de 2.011,
término que igualmente dejaron transcurrir sin proponer la accion pertinente, que
sé6lo interpusieron el 09 de octubre de 2.019 cuando habian trascurrido mas de ocho
afos, tardando mas de un afo de admitida la demanda en notificarla en septiembre
13 de 2.021, por lo que solo a partir de tal notificacion, se cuenta el término de
interrupcion de la prescripcion o inoperancia de la caducidad, cumpliéndose
finalmente un periodo de tiempo superior a diez afios, suficiente para enervar
mediante la prescripcion extintiva alegada, la accion interpuesta.

PRUEBAS

1. Documentos: Como tales se apreciaran en su valor legal todos los aportados
con la demanda.

2. Interrogatorio de Parte: Que bajo la gravedad del juramento absolveran los
integrantes de la parte demandante en el curso de la audiencia programada por su
Despacho.



ANEXOS

Documentos relacionados en las pruebas.

Poder legalmente conferido por las demandadas al abogado que suscribe.
Constancia de envié al correo electronico del apoderado de la parte
demandante de la presente respuesta.

wn e

DIRECCIONES

Demandadas: fisicas las indicadas en la demanda.
Ana Tulia Hernandez de Chaverra — E-Mail: lazavet@gmail.com
Rosmira Hernandez Jaramillo — E-Mail: verito.chaverra@gmail.com

Apoderado: Carrera 71 No. C4 — 38, Medellin. Tels. 411 7518 - 3113048384
Carrera 50 No. 52-51 Int. 101, Guarne
E-Mail: insite_solutions@hotmail.com

Del Sefior Juez, Respetuosamente,

7m'm2 [.2073 n )om_&j 53

C/JAIME LEON MORALES SANCHEZ
C.C. No. 71.576.465 Med.
T.P. No. 62.648 C.S.J.
Cel. 311 304 8384
E-Mail: insite_solutions@hotmail.com
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30/9/21 13:28 Correo: Insite Solutions - Outlook

Respuesta Demanda

Insite Solutions <insite_solutions@hotmail.com>
Jue 30/09/2021 1:19 PM

Para: conexionlegal@outlook.com <conexionlegal@outlook.com>
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JUEZ PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO
E. S. D

REF.: VERBAL DE PETICION DE HERENCIA DE CL&UDI
HERNANDEZ y Otros contra ANA TULIA HERN \ND

Otra .
RAD.: 05615318400120190049300 \
ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER ESPECIAL.

Nosotras, ANA TULIA HERNANDEZ DE CHAVERRA y ROSMIRA HERNANDEZ
JARAMILLO, mayores de edad, domiciliadas en Medellin la primera y en Guarne
la segunda, identificadas con las cédulas de ciudadania numeros 21.355.270 y
21.277.642 respectivamente, obrando en nombres propios, con plenitud de
capacidades para adquirir derechos y contraer obligaciones, nos permitimos
manifestarle, que por medio del presente conferimos Poder Especial, amplio y
suficiente, al doctor JAIME LEON MORALES SANCHEZ, abogado titulado y en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 62.648 expedida por El Consejo
Superior de la Judicatura, para que en nuestros nombres y representaciones /-

ejerza la defensa de los intereses y derechos que nos corresponden, - ’
comprometidos con la Demanda Verbal de Peticion de Herencia instaurada ante :
su Despacho por CLAUDIA PATRICIA, ADRIANA CECILIA, ELKIN DARIO y LUZ - =,
MARINA MUNOZ HERNANDEZ, en contra de las suscritas otorgantes.

En virtud del poder conferido, el profesional del derecho designado, cuenta con
todas las facultades que por Ley se entienden pertenecer a la naturaleza del
mandato judicial, en los términos del Art. 77 del Coédigo General del Proceso,
ademas de los poderes extraordinarios para transigir y conciliar en cualquier
estado del litigio, recibir, desistir, sustituir y reasumir el presente encargo.

Se servira el Sefior Juez, reconocer personeria al apoderado nombrado, para los
~ efectos y dentro de los términos previamente expuestos.

Del Sefior Juez, respetuosamente,

F 7 - 5 'Lj
ot rmaacon. M)
ANA TULIA HERNANDEZ DE CH. IRA HER DEZ JARAMILLO

C.C. No. 21.355.270 C.C. No. 21.277.642
Cel. 20032555 70 - Cel. 320 715 9637

E-Mail: 102&\1@%@,3mu)] cOM . E-Mail: verito.chaverra@gmail.com

Acepto el anterior mandajo,

. d]ame L mom[gs ]
JAIME LEON MORALES SANCHEZ
C.C 71.576.465 Med.
T.P.62.648C.S. J
Cel. 311 304 8384
E-Mail: insite_solutions@hotmail.com
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Artlculog.Z.G.I.ZA.l del Decreto 1069 de 2015

a‘f\ M!\

"'{*Bwé cru45d de Guarne, Departamento de Antioqu:a Republica de Colombia, el veintiocho’

RA Hiﬁsmrl’vemtluno (2021), en la Notaria Unica del Circulo de Guarne, comparecié: | QS\AI‘A;Hﬁ@\@\ﬁ EZ
JARAMILLO identificado con Cédula de Ciudadanfa / NUIP 21277642, present el dociin ept %éd'@ag £z

PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIONEGRO y manifesté que la'‘firma que apél&esés»,%n

documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto. - - W_,..//
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3vzqdw6951k4
28/09/2021 - 13:30:46

Civil.

Notario Unico del Circulo de Guarne, Departamento de Antioquia *

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 3vzqdw6951k4

Acta 4
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDG DE DGCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

6076433
En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, el veintinueve (29) de septiembre

de dos mil veintiuno (2021), en la Notaria Novena (9) del Circulo de Medellin, comparecid: ANA TULIA
HERNANDEZ DE CHAVERRA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 21355270 y declaré que la firma que

aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

rnm0xpkljm46
29/09/2021 - 10:54:15

El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea debido a: Imposibilidad de captura de huellas.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.
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MAURICIO ANTONIO LONDONO CARDONA

Notario Noveno (9) del Circulo de Medellin, Departamento de Antioquia

Consulte este documento en www.notariasegura com.co .
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