REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 11001310301120110055500
Proceso: REIVINDICATORIO y PERTENENCIA
Demandante: BLANCA CECILIA LOPEZ RICO
Demandado: FUNDACION ASMAR

Asunto: SENTENCIA

Agotadas las fases del proceso en primera instancia, se dispone el Juzgado

proferir la respectiva sentencia.

ANTECEDENTES

(viii) La demanda

Por conducto de apoderado especial para litigar, la ciudadana Blanca Cecilia
Lopez Rico (“demandante”, en adelante), demandoé la reivindicacion del predio
ubicado en la Calle 12 B N° 28 - 79 de la ciudad de Bogota, cuyos linderos se
encuentran establecidos en la Escritura Publica N° 1251 del 9 de abril de 1997,
otorgada en la Notaria 4 de Bogota, por parte de la Fundacion ASMAR (“ASMAR”
o “demandada”, en adelante). Como consecuencia de tal determinacion, pidio

también se condene a la demandada al pago de frutos civiles dejados de percibir.

El sustento factico de la demanda, en resumen, es el siguiente:

1. La demandante adquiri6 el predio sujeto a reivindicacion por medio de
Escritura Publica N° N° 1251 del 9 de abril de 1997, otorgada en la Notaria 4 de
Bogota.
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2. Sin autorizacion o conocimiento de la demandante, el 24 de mayo de 2010,
ocurrio una eventual negociacion entre Luis Bernal y el representante legal de la
entidad demandada, por medio de la cual se justifico el ingreso de ésta ultima a tal

predio.

3. Entre el 24 de mayo de 2010 y 1 de febrero de 2011, la demandada derrumbo

las construcciones existentes en el predio objeto de reivindicacion.

4. Conocido lo anterior, la demandante promovi6 querella policiva para obtener
el lanzamiento por ocupacion de hecho en contra de la demandada. Tal proceso
policivo lo conoci6 la Inspeccion 14 A Distrital de Policia, y decidio negar la peticion

de lanzamiento.

(ix) La actuacion procesal

Tras ser subsanada la demanda, por auto del 4 de noviembre de 2011 (fl. 34,
cdno. 1) el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota, la admitio. Tal decision se
notifico a la demandada por aviso (fl. 54, ib), quien dentro de la oportunidad

procesal respectiva permanecio silente.

Por auto del 26 de abril de 2012 (fl. 55, ib), se dispuso citar a audiencia que trata
el articulo 101 del C de PC, cual se llevo a efecto el 27 de agosto de 2012 (fl. 57y
58, ib), sin la comparecencia del demandado. A la postre, y por auto del 18 de
septiembre de 2012 (fls. 61 y 62, id) se abrio el proceso a pruebas a cuya practica,
se otorgo a las partes oportunidad para alegar por bien probado (fl. 244 y 245,
cdno. 1) que solo aprovecho la demandante para insistir en sus hipotesis (fls. 245

a 247, ib).

Con todo, el Juzgador primigenio en auto del 27 de enero de 2014 (fl. 248 a 250
id) dispuso integrar el contradictorio por pasiva con el Senor Carlos Alberto

Amaya Bernal de quién indic6 legitimidad y su necesaria vinculacion.

El ciudadano Carlos Alberto Amaya Bernal fue intimado personalmente del auto
admisorio de la demanda y del de vinculacion el 10 de febrero de 2014 (fl. 252,
cdno. 1), y, por medio de apoderado judicial constituido para el efecto, contesto

la demanda (fls. 253 a 254, ib) y promoviéo demanda en reconvencion en
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pertenencia (fls. 1 a 5, cdno. 3). En el primer acto procesal, opuso como
excepcion la que denomino “extincion del derecho reclamado o de la accion
reivindicatoria”, que hizo consistir en que adquiri6 por prescripcion
extraordinaria el dominio del predio identificado con matricula inmobiliaria N°
50C - 152759 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota,
Zona centro (“ORIP”).

En cuanto a la demanda de reconvencion, senal6 agregar el tiempo de posesion
ejercido por William Mauricio Bernal Collazos, Luis Alberto Bernal Pulido y
Fundacion ASMAR, en cabeza de Eliel Garcia Henao y Diana Yadira Alfonso
Susa. Al efecto, senal6 que entro en posesion del predio a partir de la celebracion
del negocio juridico que celebro con la Fundacion ASMAR, por medio del cual
compro los derechos de posesion. Aseguro que la Fundacion ASMAR, se hizo a
la posesion del predio desde el 8 de octubre de 2011, y, antes, la posesion la
ejercio Luis Alberto Bernal Pulido desde el 25 de mayo de 2010, siendo su
predecesor el senior William Mauricio Bernal Collazos, desde el 3 de marzo de
2003, cuando compré la posesion de Carlos Alfonso Rincon Pantaleon en el ano
1997.

Indic6é como actos de senorio, la instalacion de servicios publicos domiciliarios,
plantacion de mejoras utiles, como estructuras y bases de hierro para levantar

dos pisos.

Tal demanda fue admitida en auto del 26 de noviembre de 2014 (fl. 40, cdno. 3)
por el Juzgado 22 Civil del Circuito de Descongestion de Bogota. En dicha
providencia, se dispuso concitar a las personas indeterminadas y trasladar la
demanda a la demandante principal (reivindicatorio). Cumplidos los ritos del
emplazamiento a las personas indeterminadas (fls. 75 a 79, cdno. 3), se designo
curador ad litem, quien asumio el cargo y se notifico el 24 de agosto de 2018 (fl.
85, cdno. 3), y, oportunamente, contestoé la demanda invocando como defensa
“no estar acreditados en debida forma los requisitos para la prescripcion” (fls.

118 a 129, cdno. 3).

A la postre, por auto del 16 de abril de 2018, se impartié aprobacion de la cesion
de derechos litigiosos del senor Bernal Amaya en favor de Amanda Lucia

Gutiérrez Rodriguez (fl. 74, cdno. 3).
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Por auto del 11 de octubre de 2018 (fl. 132 y 133, cdno. 3), se decretaron las
pruebas del tramite de pertenencia, dentro de las cuales se decreto y practico el
16 de septiembre de 2019, la respectiva inspeccion judicial sobre el predio

materia del litigio (fl. 163 a 167, cdno. 3, T. II).

Practicadas las pruebas decretadas al interior del proceso, se fijo fecha para
llevar a cabo la audiencia que trata el articulo 373 del CG del P, en orden a
escuchar las alegaciones finales de las partes el 7 de marzo de 2022, oportunidad
que aprovecharon las partes para afianzar sus hipoétesis de caso. Seguidamente,
el Despacho indico el sentido del fallo, indicando que acogeria la pretension de
reivindicacion y negaria la pertenencia, cuyos fundamentos se pasan a exponer

en ésta providencia.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acuné Von Bulow en 1.868
dentro de su Teoria de la Relacién Juridica, y refin6 para Colombia la Corte
Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.96830, se encuentran cabalmente reunidos.
Asimismo, tras la revision del discurrir procesal, por ésta Judicatura, no se
encuentra configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo
actuado o, conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacion o acto

procesal ya surtido, habilitandose la presente decision.

2. La presente providencia se valdra del método denominado juzgamiento
implicito, segun el cual, ha explicado la jurisprudencia casacional en lo civil que,
en «...) ocasiones ocurre, sin embargo, como bien lo ha reconocido la jurisprudencia
(sentencia del 15 de junio de 2000, exp. 5218), que a pesar de no existir en la
providencia respectiva expresa decision en torno a alguno de los aspectos antes
senalados debe entenderse que hubo resolucion sobre el particular, en concreto por
la operancia del fenémeno del juzgamiento implicito, cuando se resuelve un preciso
aspecto sometido a juicio merced a la aceptacion de una pretension que signifique
necesariamente el rechazo de otra o de una excepciéon, “ya porque sean
incompatibles, ya porque en la parte motiva expresamente se expusieron los
hechos que determinaban el rechazo”, por lo cual “el silencio que sobre ello se

advierta en la parte decisoria del fallo, no implica falta de resolucién, pues en el

30 CSJ, Sala de Casacion Civil., sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01.
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punto resulta clara la decisién del fallador, aunque de verdad, no sea expresa como
lo impera la norma predicada”. Asi las cosas, el juzgamiento implicito evita, pues,
la consolidacion del anunciado defecto de la sentencia (causal segunda) (CSJ SC,

18 Oct. 2000, Rad. 5673)31.

Tal metodologia se avista aplicable porque, si se reivindica el predio de manera
correlativa la prescripcion se denota improspera, pero, si la pertenencia se abre
paso, es porque la reivindicaciéon no podia prevalecer, de suerte que, siguiendo
los postulados del principio de no contradiccién “las cosas no pueden ser y no ser

al mismo tiempo”32.

3. Allanar el sendero de la accion reivindicatoria impone memorar que, a
voces del articulo 946 del Codigo Civil, “[e]s la que tiene el duerio de una cosa
singular, de que no estd en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado
a restituirla (...)’. Esto es, compete al titular del ius in re, "[g|ue tiene la propiedad
plena o nuda, absoluta o fiduciaria de la cosa”, segun los articulos 946 y 950
ibidem, e igualmente se concede “[llJa misma accién, aunque no se pruebe el
dominio, al que ha perdido la posesion regular de la cosa, y se hallaba en el caso
de poderla ganar por prescripciéon. Pero no valdra ni contra el verdadero duerio, ni
contra el que posea con igual o mejor derecho”, segun el articulo 951 idem; todos,
aspectos que se dilucidaron, ademas, en la Sentencia de Casacion Civil del 3 de
marzo de 1954, gaceta judicial 87, Nos. 2138-2139, pagina 75 y se mantienen a

la fecha.

Acorde con lo referido, constituyen presupuestos estructurales, concurrentes e
imprescindibles de la reivindicacion: (i) el derecho real de propiedad en el
demandante; (ii) la posesion del demandado; (iii) que la demanda verse sobre bien
reivindicable o cuota determinada del mismo y (iv) que exista identidad entre el

bien perseguido por el convocante y poseido por el ultimo.

A éste mismo respecto, la Jurisprudencia reiterada en la Sala Civil de Casacion
de nuestra Corte Suprema de Justicia, por ejemplo, dentro del Exp. SC 3493-

2014, sostiene:

“[L]a prosperidad de la reivindicacion, sefial6 en tiempos recientes la Sala,
evocando jurisprudencia precedente, requiere la "prueba idonea de la calidad

31 CSJ. Civil. Sentencia SC14426 de 2016.
32 http:/ /tiarg-a.blogspot.com/2020/01 / principio-de-contradiccion-filosofia.html
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invocada o legitimatio ad causam activa y de las exigencias normativas de la
reivindicacion, a saber: a) derecho de propiedad del demandante o, en la actio
publiciana, posesion regular (articulo 764, Codigo Civil) durante el plazo legal
para adquirir por prescripcion (articulo 951, ibidem); b) cosa singular o cuota
determinada de ella; c) posesion material del demandado, y d) identidad entre el
bien pretendido por el actor y el poseido por el demandado. Sobre esta particular
cuestion, tiene dicho la Corte que ‘dentro de los instrumentos juridicos
instituidos para la inequivoca y adecuada proteccion del derecho de propiedad,
el derecho romano prohijo, como una de las acciones in rem, la de tipo
reivindicatorio, llamada en el entonces reivindicatio, consagrada en el Libro sexto,
Titulo I del Digesto; en ejercicio de la cual, lato sensu, se autorizaba al propietario
-y se sigue autorizando- para reclamar que, judicialmente, se ordene al poseedor
restituir el bien que se encuentra en poder de éste ultimo, por manera que la
accion reivindicatoria, milenariamente, ha supuesto no so6lo el derecho de
dominio en cabeza de quien la ejerce, sino también, a manera de insoslayable
presupuesto, que éste sea objeto de ataque ‘en una forma Unica: poseyendo la
cosa, y asi es indispensable que, teniendo el actor el derecho, el demandado tenga
la posesion de la cosa en que radica el derecho’ (LXXX, pag. 85)... Como logica, a
la par que forzosa consecuencia de lo esgrimido en el parrafo anterior, emergen
las demas exigencias basilares para el éxito de la accion reivindicatoria, cuales
son, que ella recaiga sobre una cosa singular o cuota indivisa de la misma, y que
exista identidad entre la cosa materia del derecho de dominio que ostenta el actor
y la poseida por el demandado’ (cas. civ., sentencia del 15 de agosto de 2001,
expediente No. 6219; subrayas fuera del texto). Justamente, ejercida la actio
reivindicatio por el duenio de la cosa, sobre éste gravita la carga probatoria de su
derecho de propiedad con los titulos adquisitivos correspondientes debidamente
inscritos en el folio de registro inmobiliario (articulos 43 y 54 del D. 1250 de 1970;
cas. civ. sentencias de 30 de julio de 2001, exp. 5672 y 6 de octubre de 2005,
exp. 7895) y también debe acreditar con elementos probatorios suficientes la
identidad del bien reivindicado en forma tal que no exista duda respecto de aquél
cuyo dominio invoca y de cuya posesion esta privado con el poseido por el
demandado" (cas. civ. sentencia de 28 de febrero de 2011, exp. C-76001-3103-
003-1994-09601-01).

3.1. Siguiendo tales directrices, se escruto de los medios de prueba respectivos,
como que, aquellos relevantes corresponden a negocios ad substantiam actus33,
ad probationem y/o ad solemnitatem34. Efectivamente, se encontro en el dossier
la Escritura Publica N° 1251 del 9 de abril de 1997, otorgada ante la Notaria 4
de Bogota, por medio de la cual Blanca Cecilia Lopez Rico adquiriéo de Carlos
Alfonso Rincon Pantaleon el predio identificado con matricula inmobiliaria N° 50
C - 1527359 de la ORIP Bogota — Zona Centro e, incluso, el respectivo certificado
de libertad y tradicion que evidencia la inscripcion de tal instrumento publico.
De tal forma, la legitimacion activa de la demandante en rewindicacién, se

encontro establecida.

33 CG del P, art. 256 y CC, art. 1857.
34 Para ahondar sobre tales conceptos, se recomienda consultar CSJ, Sentencia SC1043 de 2021, entre otras.

88



3.2. Ahora bien, en caso del ciudadano Amaya Bernal, se constato que, ademas
de reputarse poseedor del predio en comento, tal calidad se encuentra provista
de prueba a partir de las declaraciones de los testigos que llamo para tal fin; por
ejemplo, la declaracion de Raul Antonio Vergara Romero y Edgar Rivera Gongora,
explico que, cuando menos a estos testigos, reconocen al demandante en
reconvencion como poseedor del antedicho fundo. Lo propio ocurrié con las
documentales que, a su vez, aporto el demandante en reconvencion, al tiempo de
ejercitar un incidente de oposicion al secuestro, que se rechazo por improcedente

(fls. 34 y 35, cdno. 2), que lo dejan ver como poseedor del predio en comento.

Ante tales aspectos, se tiene como legitimado al vinculado por pasiva en
reivindicacion, y demandante en reconvencion, para soportar la pretension
restitutoria, dejandose desde ya sentada la contraposicion de intereses, y
derechos, entre demandante en reivindicacion y demandante en pertenencia, con

la suficiencia para integrar un litigio habido de resolucion.

3.3. Tal contraposicion entre el verus domini (propietario) y poseedor, implica
un asunto de conocidos contornos. La posesion material, se erige en presupuesto
de la prescripcion adquisitiva del dominio, en cuanto asegura el derecho de
propiedad radicada en personas distintas del poseedor, para quienes se extingue,

luego de ejercida durante el tiempo dispuesto en el ordenamiento positivo.

Por esto, en los términos del articulo 2512 del Codigo Civil, la “(...) prescripcion
es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos
ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demds requisitos

legales”.

El fundamento de la usucapion, al decir de la Corte Suprema, descansa en el
“(...) abandono del dueno (...)35> del uso y disfrute de la cosa. Se trata de una
especie de sancion contra el titular del derecho, precisamente, al no reivindicarlo
oportunamente. Al efecto, lo que sigue es verificar si dicha sancion es procedente,
para lo cual, lo primero sera identificar la oportuna reivindicacion de la

demandante primigenia.

35 CSJ. Civil. Sentencia de 9 de octubre de 1963 (CIII-189). Reiterada en fallos de 4 de julio de
2002, expediente 7187, y 22 de julio de 2010, expediente 00855, entre otros. Trasuntos de esa
posesion inscrita son los articulos: 764, 785, 789, 790 y 2526 del Cédigo Civil.

89



3.4. En éste punto, conviene memorar que, como sostiene la doctrina probable
de nuestro 6rgano de cierre, en la accessio possessionis, modalidad sumatoria de
posesiones que ocupa la atencion en este asunto, se ha precisado que para que
tenga ocurrencia el fenomeno de la incorporacion factica es necesaria la afluencia
de las siguientes condiciones: “(...) a) que haya un titulo idéneo que sirva de puente
o vinculo sustancial entre antecesor y sucesor; b) que antecesor y sucesor hayan
ejercido la sucesiéon de manera ininterrumpida y c) que haya habido entrega del
bien, lo cual descarta entonces la situacién de hecho derivada de la usurpacién o

el despojo”36.

Recuérdese, la misma Sala Civil de nuestra Corte Suprema, sostiene3’ ya
centenariamente38, una reiterada postura relacionada con la concurrencia de la
anexion valida de posesiones, advirtiendo que el nucleo del instituto sumatorio
“intervivos” se forja con la presencia de: i) negocio juridico valido, esto es, que
haya pleno consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad
de la cosa y de quien la adquiere en su condicion de causahabiente; ii)
homogeneidad en la posesion, vista como identidad o uniformidad en la cosa
poseida con sucesion cronologica ininterrumpida; de modo que el antecesor o
antecesores, hayan sido poseedores del mismo bien formando una cadena de

posesiones ininterrumpidas; y, ii) entrega de la cosa poseida.

Sobre el primero de los dichos presupuestos, indica la jurisprudencia:

“(...) Precisamente, a partir del ano 2007, flexibilizo esta
doctrina, para admitir que un titulo cualquiera es suficiente. En
este sentido, sostuvo:

“(...) ¢Qué es lo que se negocia? Simplemente la posesion; o si se
prefiere, los derechos derivados de la posesién. Y transmision
semejante no estd atada a formalidad ninguna. (...)”.

“(...).

“(...) Por lo demdas, requerir que, en tales casos, para poder sumar
posesiones, exhiba una escritura publica, es demandarle cosas
como si él alegase ser poseedor regular, donde tal exigencia si
estd justificada del todo. Una cosa es aducir suma de posesiones
y otra alegar que se es poseedor regular’® (Sublineas fuera de
texto original).

Y, mas concretamente, si media un precontrato, que autorizo la Corte como titulo

valido para agregar posesiones, ha de tenerse presente que “(...) cuando el

36 CSJ. Civil. Sentencia 011 del 6 de abril de 1999, expediente 4931.
37 CSJ, Civil. Sentencia SC12323 de 2015.

38 CSJ. Casacion civil, sent. del 5 de julio de 2007.

39 CSJ. Civil. Sentencia del 5 de julio de 2007, citada.
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prometiente comprador de un inmueble lo recibe por virtud del cumplimiento
anticipado de la obligacién de entrega que corresponde al contrato prometido, toma
conciencia de que el dominio de la cosa no le corresponde aun; que de este derecho
no se ha desprendido todavia el promitente vendedor, a quien, por tanto el
detentador considera dueno, a tal punto que lo requiere para que le transmita la

propiedad ofrecida (...)40.
Asi las cosas, en este caso, el mismo demandante en pertenencia aseguro:

TERCERO: La poseedora DIANA YADIRA ALFONSO SUSA, adquirio el derecho de
posesion, el dia 8 de Octubre de 2011 como consta en documento que se adjuntd
al libelo demandaticio, esto es, en el incidente de oposicion rechazado. A su vez, la
Fundacion ASMAR, adquiri¢ la posesion del inmueble por compraventa a LUIS
ALBERTO BERNAL PULIDO, el dia 25 de Mayo de 2010. A su turno LUIS ALBERTO
BENAL PULIDO adquirid la posesion del inmueble por compraventa a WILLIAM
MAURICIO BERNAL COLLAZOS, el dia 3 de Marzo del afio 2003 y este adquiere la
posesion del inmueble desde antes del afio 1997, cuando la convocada en
reconvencion adquiere la nuda propiedad del inmueble por compraventa a CARLOS
ALFONSO RINCON PANTALEON; se trata de una cadena ininterrumpida de
posesién.

Y, por lo mismo, pretendio:

33.- Que m mandante CARLOS ALBERTO AMAYA BERNAL, tiene derecho a
agregar al tiempo de su posesion material, el tiempo de posesion de sus
antecesores, sefiores WILLIAM MAURICIO BERNAL COLLAZOS, LUIS ALBERTO
BERNAL PULIDO, FUNDACION ASMAR representada legalmente por el sefior JESUS
ELIEL GARCIA HENAO y DIANA YADIRA ALFONSO SUSA, que se ha venido
ejerciendo de manera ininterrumpida desde el mes de Abril del afio 1997, con
animo de sefior y duefio, sin reconocer dominio ajeno.

Sin embargo, los hitos negociales que adujo el demandante en pertenencia no
estan probados porque los documentos aportados para esa finalidad andan

ausentes del caracter traditivo que se les exige.

Por un lado, ningtin negocio probo celebrar con DIANA YADIRA ALFONSO SUSA,
pues ésta apenas se limito a expedir sendos comprobantes de pago por concepto
del negocio de compraventa de derechos posesorios que, segun indican los
documentos que aporto el prescribiente, celebro con éste mismo; sin embargo, tal

contrato no se aporto6 (fls. 7 a 10, cdno. 3).

40 CSJ. Civil. Sentencia de 30 de julio de 2010, expediente 00154, reiterando doctrina anterior.
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A cual mas, el precedente poseedor, es decir Jesus Eliel Garcia, indicé al aqui

prescribiente:
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Es decir, que su eventual vendedora de derechos de posesion siquiera habria
consolidado sus derechos posesorios, por incumplir el contrato con su
predecesor; lo cual conocié el demandante en pertenencia, en tanto, él mismo

aporto el documento por el cual se puso de presente tal hecho:
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Significa lo anterior que el contrato celebrado entre Jesus Eliel Garcia Henao,
como representante legal de ASMAR, y Diana Yadira Alfonso Susa, el 11 de
octubre de 2011 (fls. 10 a 13, cdno. 3) no tiene virtud para agregar posesiones.
De hecho, tal negocio juridico se reputo rescindido por el senor Garcia Henao,

ante la Personeria Distrital de Bogota, cuando citéo a conciliar el antedicho

incumplimiento a Alfonso Susa:

Personeria B
. : Bogota, D.C.

PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
CENTRO DE CONCILIACION

E Autorizado Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
Cdédigo No, 3186

CONSTANCIA DE NO ACUCRDO

Solicitud Conciliacion No. 50529 del 24 de abril de 2012
Partes
Citante: JESUS ELIEL GARCIA HENAO Apoderado JUAN PABLO FERNANDEZ RICAURTE
Citada. DIANA YADIRA ALFONSO SUSA

’ Bogota, D C | 31 de mayo de 2012
La suscrita abogada, inscrita ante el Ministerio del Interior y de Justicia, obrando en calidad de

Central, de conformidad con el articulo 2 de la Ley 640 de 2001 deja constancia que

' I — El senor JESUS ELIEL GARCIA HENAU ¢on L L No 6.31/./28 de Ginebra (Valle), a través de su
apoderado doctor JUAN PABLO FERNANDEZ RICAURTE con C.C No 7.216.857 de Duitama
(Boy ). T.P. No 151.764 del C.S.J., aporta con la solicitud documentos en fotocopia simple que

constan en los folios 5 al 7 y mediante escrito radicado ante este Despacho, solicita audiencia de
canciliacion con la sefiora DIANA YADIRA ALFONSO SUSA, para que LA RESICION DEL
CONTRATO DE COMPRAVENTA DE DERECHOS DE POSESION DE UN LOTF URICADO FN | A
CALLE 12 B No 28 - 79, CELEBRADO EL 8 DE OCTUBRE DE 2011 Y EL PAGO DE LA
CLAUSULA PENAL. EL VALOR A CONCILIAR ASCIENDE APROXIMADAMENTE A $21'000.000.

De hecho, el mismo Jesus Eliel Garcia Henao, fue convocado por Amaya Bernal

bajo el supuesto de amenaza verbal y perturbacion a la posesiéon, desde el ano

2012:
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Si las cosas son asi, la accessio possessionis que alegd y pretendi6 el demandante
en pertenencia, no tiene cabida o forma de acreditarse, porque, simplemente,
encuentra una ruptura entre Alfonso Susa y Garcia Henao y, por demas, no se
probo la existencia de vinculo legal valido entre Alfonso Susa y Amaya Bernal.
Asi entonces, de tenerse a Amaya Bernal como poseedor del predio, lo sera desde
que indico tener esa calidad, a modo de confesion, esto es, desde el 23 de marzo
de 2012, cuando, Alfonso Susa, indico, le hizo entrega del predio, en el

documento que acuso el recibo de dinero antes trasuntado.

Asi, sin que la suma de posesiones resulte procedente, el demandante en
pertenencia consiguidé demostrar que, desde el ano 2012, se hizo a la tenencia
del predio en litigio, con una eventual conciencia de ser poseedor. Sin embargo,
su posesion se ve afectada y reputada como de mala fe, no sélo porque Garcia
Henao requiri6 Amaya Bernal para restituir el predio, sino porque, al tiempo de
su vinculacion al proceso, ya tenia claridad de su existencia, a mas de las veces,
para el 12 de febrero de 2013, otorgo poder para postular en este proceso (fl. 1,
cdno. 3); y, al tiempo de practicarse la primera diligencia de inspeccion judicial
sobre el predio el 5 de febrero de 2013 (fls. 201 a 205, cdno. 1), también se entero

del presente proceso.

En tal orden de ideas, refulge que la pretension de pertenencia, como se anuncio,
no tiene vocacion de prosperidad y, la posesion del demandante en reconvencion,
se dira de mala fe. En éste punto, es necesario resenar que, ademas, Amaya
Bernal no alegé6 el mejoramiento del predio al contestar la demanda
reivindicatoria y, en la demanda de pertenencia, se limit6 a indicar como mejoras
utiles: “(...) la acometida de servicios publicos de energia y acueducto, y
construyendo estructuras y bases en concreto y hierro para levantar una casa de
dos pisos (...)” (hecho 6, de la demanda de reconvencion); pero, ninguna prueba
de tales mejoras aporto, y menos, del costo que sufragd, presumiblemente,
porque tales mejoras no las planto él. Ello, se corrobord con su declaracion al

tiempo de la primera diligencia de inspeccion judicial, en tanto afirmo:
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En este estado de la diligencia se le concede la palabra al sefior CARLOS
ALBERTO AMAYA BERNAL, quien en uso de la misma manifiesta: El dia 12
de marzo de 2012, yo adquiri los derechos, o sea suscribi un contrato de
compraventa de derechos posesorios sobre el inmueble lote de terreno
ubicado en la calle 12B No. 28-79 barrio el Ricaurte, en el cual dice que el
numero de matricula inmobiliaria es 50C-152759; yo hice el negocio con los
sefiores DIANA YADIRA ALFONSO S. y. AMANDA BARBOSA, quienes me
manifestaron que eran las duenas del predio el cual ya cancelé en su totalidad,
razon por la cual me hicieron entrega fisica del lote. A su vez, ellos me
manifiestan que le compraron al sefior JESUS ELIEL GARCIA HENAO
también cuento con fotocopia del negocio que ellos suscribieron ante la
Notaria. Yo lo compré y lo pague, y" aqui estan los documentos. Dentro de una

de las clausulas, las sefioras se comprometieron a pagar los servicios
publicos, y no los pagaron, razén por la cual tuve que hacer acuerdos con las
diferentes empresas y a la fecha los estoy pagando.

Entonces, cae de su peso, para el momento en que llegd al predio ya existian
acometidas de servicios publicos domiciliarios, lo que descarté su instalacion

para el mes de marzo de 2012.

3.5. Acotado lo anterior, se han de tasar los frutos civiles que ha dejado de
percibir la demandante en reivindicacion al ser desposeida del predio cuya

propiedad le corresponde.

Sobre tal topico, ninguna prueba que conduzca a demostrar los frutos civiles
dejados de percibir se aport6. A mas de las veces, la Ginica evidencia existente
para determinar el valor econéomico del predio en disputa, fue la pericia rendida

por Yezid Arturo Redondo:

LIPUEDIES. mUTU T UTDOnG Y ESPECiares

xvii. AVALUO COMERCIAL No. 165-10/19
!IPO DE PROPIEDAD: EODEGA DE ALMACENAMIENTO NPH

[DIRECCION: [ cL 12BN-28-79
[ Cll 12 B N° 28 — 77 (Direccién Secundaria)

VALOR COMERCIAL DEL LOTE:

AREAM: VALOR m? $: VALOR TOTAL $:
106.40 $2°720.000 $289°408.000
TOTAL LOTE 2 -

YALOR COMERCIAL DE LA CONSTRUCCION:

m3:
AREA CONSTRUIDA BODEGA 104 .4 $1°106.000 $110°664.000
MEZZANINE 26.4 $ 448.646 $11°853.227
- TOTAL CONSTRUCCION $T722577.22
AVALUO TOTAL:| % 4711 925 227

Atentamente,

P P i~

YEZID ARTURO REDONDO C.
RAA 79704306
Lonja de Colombia: 1201-0817
Superintendencia de Industria y Comercio.

zc 7,7',7<:

N L
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Sin embargo, debe recordarse que la Corte, sobre esta materia, ha prohijado, por
ejemplo, en fallo de 21 de junio de 2011, exp. 2007-00062, en el que se debatio un
caso de “simulacion absoluta”, que “...) la ley, no ha reglamentado expresamente las
consecuencias que deben desprenderse en el evento de que haya que imponérsele al
demandado la obligacion de restituir la cosa a su verdadero duerio (...); pero se
comprende facilmente que la solucion a que debe llegarse al respecto es la misma que
la ley consagra en las aludidas acciones de nulidad, reivindicatoria y rescisoria, no
s6lo porque subsisten los mismos motivos de equidad que para éstas la han
determinado, sino porque razones de analogia imponen al juzgador el deber de aplicar
las leyes que regulan casos o materias semejantes (art. 8°, Ley 153 de 1887), y también
porque las disposiciones sobre prestaciones mutuas tienen tal generalidad que de suyo
son aplicables para regular las indemnizaciones reciprocas, en todos los casos en que
un poseedor vencido pierda la cosa y sea obligado a entregarla a quien le corresponde’

(G.J. LXIII, pdg. 658) sent. cas. sust. de 12 de diciembre de 2000 exp. 5225)”.

En el mismo sentido, explico el Supremo Colegiado:

“(...) el reconocimiento de los frutos, entendidos como el producido
del bien en disputa relacionado con los paralelos gastos ordinarios
de producciéon que son aquéllos en que habria incurrido cualquiera
persona para obtenerlos y que por logica deben ser asumidos en
definitiva por quien se va a beneficiar de aquellos al tenor del inciso
final del art. 964 del Codigo Civil, y las expensas o mejoras a las
cuales se refieren los articulos 965, 966 y 967 ibidem, atinentes en
esencia a la gestion patrimonial cumplida por el poseedor
condenado a restituir y que tienen expresion, por norma, en los
gastos que se hacen por ese poseedor y con los que pretendio
mejorar el bien, llevando de ordinario consigo la nociéon de aumento,
progreso, mayor utilidad, mas adecuado servicio o mejor
presentacion”. (cas. civ. del 18 de octubre de 2000; exp: 5673).

Al fin de cuentas, el Codigo Civil no define los frutos civiles; simplemente enuncia
en el articulo 717 que «¢sje llaman frutos civiles los precios, pensiones o canones de
arrendamiento o censo, y los intereses de capitales exigibles, o impuesto a fondo
perdido. Los frutos civiles se llaman pendientes mientras se deben; y percibidos desde

que se cobran.
En cuanto a la propiedad de estos, dispone el articulo 718, ibidem, que «/lJos frutos

civiles pertenecen también al dueno de la cosa de que provienen, de la misma manera

y con la misma limitacion que los naturales.
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Por tanto, para la tasacion de los pretensos frutos de la demandante en
reivindicacion, se hara analogia al articulo 18 de la Ley 820 de 2003, segun el cual
“(...) El precio mensual del arrendamiento sera fijado por las partes en moneda legal
pero no podra exceder el uno por ciento (1%) del valor comercial del inmueble o de la
parte de €l que se dé en arriendo (...)” sin que pueda exceder del “(...) equivalente a
dos (2) veces el avaluo catastral vigente (...)”. Tal analogia es procedente, porque el
predio, segin indico el perito, si bien puede destinarse a ser una bodega, lo cierto es
que, tiene vocacion de habitabilidad y residencial, permitiendo dar aplicacion a la

preindicada norma de arrendamiento urbano para viviendas.

A su turno, dentro del dossier existe prueba del pago del impuesto predial unificado
que sufrago la demandante en reivindicacion (fls. 105 a 108, cdno. 3. T. I), y del cual,
se puede abstraer el valor del avaltio catastral para la finalidad propuesta (L. 44 de

1990) obteniendo el siguiente resultado:

ANO AVALUO CANON MENSUAL MESES TOTAL
CATASTRAL DE CAUSADOS | FRUTOS POR
ARRENDAMIENTO ANO

2013 $92.002.000 $920.000 9 $ 8.280.000
2014 $166.320.000 $1.663.200 12| $19.958.400
2015 $184.975.000 $1.849.750 12|  $22.197.000
2016 $212.285.000 $2.122.850 12|  $37.474.200
2017 $307.816.000 $3.078.160 12| $36.937.920
2018 $313.734.000 $3.137.340 12| $37.648.080
TOTAL $162.495.600

Asi, en lo sucesivo, es decir, por los anos 2018 y siguientes, y hasta su entrega efectiva
por el demandado en reivindicacion o, en este momento, su sucesor procesal por la
adquisicion de los derechos litigiosos, del predio respectivo, se causara el canon

mensual de arrendamiento, aplicando el 1% del avaltuo catastral del fundo.

4. Puestas, asi las cosas, como en verdad lo son, se hace claro, fracasoé la
accion de pertenencia y salio avante la accion reivindicatoria, debiendo ser
condenado el demandado en reivindicacion y su sucesora procesal a restituir el
predio y, ademas, satisfacer la condena en frutos civiles percibidos y pendientes,
éstos ultimos, hasta que se haga la entrega efectiva del predio a la demandante

en reivindicacion. Pero, ademas, atendiendo la prevision del articulo 361 y el

97



numeral 1° del articulo 365, ambos, del C.G del P, en consonancia con el numeral
1° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, emanado
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se condenara

también en costas al demandado en reivindicacion y/o a su causahabiente.

DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
de BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la pretension de pertenencia consignada en la demanda de

reconvencion.

SEGUNDO: DECLARAR que el dominio pleno y absoluto del predio identificado
con matricula inmobiliaria N° 50C - 152759 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Centro, le corresponde unica y

exclusivamente a BLANCA CECILIA LOPEZ RICO.

TERCERO: En consecuencia, CONDENAR al demandado CARLOS ALBERTO
AMAYA BERNAL y/o AMANDA LUCIA GUTIERREZ RODRIGUEZ y/o sus
causahabientes, a restituir el predio identificado con matricula inmobiliaria N°
S50C - 152759 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona
Centro, a BLANCA CECILIA LOPEZ RICO, dentro de los cinco (5) dias siguientes

a la ejecutoria de la presente decision.

CUARTO: CONDENAR a CARLOS ALBERTO AMAYA BERNAL y/o AMANDA
LUCIA GUTIERREZ RODRIGUEZ y/o sus causahabientes al pago de
$162.495.600, por concepto de frutos civiles percibidos y pendientes hasta el ano
2018. Los sucesivos, hasta que se efectue la entrega efectiva y material del predio a
la demandante en reivindicacion, se calcularan con base en las consideraciones de

esta providencia.

QUINTO: CONDENAR en costas al demandado CARLOS ALBERTO AMAYA
BERNAL y/o AMANDA LUCIA GUTIERREZ RODRIGUEZ y/o sus
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causahabientes. Liquidense por Secretaria teniendo como agencias en derecho

la suma de $4.500.000.

NOTIFIQUEE Y CUMPLASE,

HANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 2018-0469

Proceso: REALIZACION GARANTIA REAL.
Demandante: FLOR AMANDA SALAMANCA
Demandado: JULIAN ALFREDO GONZALEZ PARRA
Asunto: SENTENCIA

Agotado el tramite de instancia se profiere la sentencia que zanje el litigio, previo

a los siguientes:

ANTECEDENTES

(i) LA DEMANDA

Por intermedio de apoderado judicial, la ciudadana demandante reclamo el cobro
coercido de los derechos de crédito incorporados al pagaré N° 01, que emitio el
demandado €l 25 de julio de 2015, por valor de $150.000.000, que, ademas,
garantizo con la hipoteca abierta de primer grado contenida en la Escritura
Publica N° 4194 del 25 de julio de 2015, otorgada en la Notaria 68 de Bogota,
que pesa sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria N° 50S - 627127

de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Sur.

En sintesis, los hechos que dieron orden a la pretension son los siguientes:

1. El demandado se declar6é deudor de la demandante, por medio del pagaré
N° 1, por valor de $150.000.000, que otorgé el 25 de julio de 2015, que, ademas,

garantizo con la hipoteca abierta de primer grado contenida en la Escritura
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Publica N° 4194 del 25 de julio de 2015, otorgada en la Notaria 68 de Bogota,
que pesa sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria N° 50S - 627127

de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Sur.

2. El derecho de crédito incorporado al antedicho titulo valor debid
satisfacerse el pasado 24 de julio del ano 2016, conjuntado a los intereses de

plazo a la tasa del 2.5% mensual.

3. A su turno, pactaron las partes que, el plazo previsto para el pago, podria

declararse vencido en caso de mora en el pago, sin requerimiento previo alguno.

(ii) LA ACTUACION PROCESAL

Se libro la orden de pago deprecada, en auto del 25 de octubre de 2018 (fl. 31,
cdno. 1. Consecutivo 1, Exp. Dig), cual se notificé al demandante por estado N°
103 del 26 de octubre siguiente, y, al demandado, por los ritos del articulo 292

del CG del P, el 5 de octubre de 2021 (consecutivo 6, Exp. Dig).

a. LA CONTESTACION DEL DEMANDADO

Tras aceptar algunos hechos y negar otros, el demandado, por medio de

apoderado, formul6 las excepciones de mérito que, en sintesis, dicen lo siguiente:

e PRESCRIPCION

Sostiene el demandado que “(...) en este caso, se evidencia que la demandante
radico la demanda en agosto de 2018, que por sabido se tiene que como lo expone
el art. 94 del C.G.P, interrumpe el término de la prescripcion siempre que el
mandamiento ejecutivo se notifique al ejecutado dentro de Un (1) afno contado a
partir del dia siguiente a la notificacion al ejecutante de tal providencia, término
legal de connotaciones objetivas y externas a las incidencias propias del proceso,
por lo que no cabe realizar elongaciones inconsultas e inanes para extender la

contabilizacion del término perentorio que viene de comentarse (...)” Y, anadio:

“(...) 1. La fecha de vencimiento del titulo valor 01 fue el
24 de julio de 2016.

2. El ultimo pago efectuado por el demandado se produjo
el 17 de marzo de 2017.



3. De acuerdo a lo manifestado por mi poderdante
posterior a la fecha de su abono (17 de marzo de 2017) no
ha suscrito ningun acuerdo de pago, no ha efectuado
ofrecimientos de pago y en general no ha adelantado
ningun acto que indique la renuncia a la prescripcion.

4. Presentacion de la demanda ejecutiva 3 de octubre de
2018, con la presentacion de la demanda de interrumpi6
la prescripcion (Art.94 CGP).

5. Se libra el mandamiento de pago el 25 de octubre de
2018, aca la demandante tenia un (1) ano para proceder
con la notificacion de la providencia deprecada.

6. Notificacion del Mandamiento de Pago 5 de octubre de
2021 (...)".

Asi las cosas, explico que “(...) descendiendo de manera puntual frente a las
obligaciones presentadas para el cobro juridico, tenemos que si bien es cierto la
parte actora presenta la demanda dentro del término legal estipulado por la Ley,
también lo es que tenia Un (1) ano para notificar el mandamiento de pago, es
decir que ese término empieza a computarse a partir del 25 de octubre de 2018.
Ahora bien para hacer este computo debemos tener en cuenta la suspension de
términos de prescripcion y caducidad por disposicion del gobierno nacional, sin
embargo contabilizando el tiempo de la mencionada suscripcion igualmente
transcurrieron 32 meses para que se produjera la notificacion a mi prohijado, es
decir que se dan los presupuestos exigidos por la ley para dar por extinguida la
obligacion al no haberse ejercido la accion cambiaria dentro del término legal
(...)”, y, por demas “(...) con relacion a la Hipoteca contenida en la Escritura
Publica No. 4194 del 25 de julio de 2015 ante la Notaria 68 del Circulo de Bogota,
se encuentra que en la misma respalda la obligacion consagrada en el pagaré

objeto de litigio, por lo cual debe proceder el levantamiento de la misma {(...)”.

e PAGO PARCIAL.

Indic6 que, a la demandante, se la cancelo a través del BBVA por valor de
CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($45.000.000) en fecha 17 de marzo
de 2017, razon por la cual su despacho debe proceder a declarar probada la

excepcion fundada en el ordinal séptimo del articulo 784 del Codigo de Comercio.

b. TRASLADO Y MANIFESTACION DEL DEMANDANTE.

Por auto del 18 de noviembre de 2021 (Consecutivo 10, Exp. Dig), se corrio
traslado de las excepciones que promovié el demandado, al demandante, quién,

oportunamente, indico respecto a dichas defensas, lo siguiente:



e PRESCRIPCION

Indico que, si bien el mandamiento de pago se notificé al demandado 5 de octubre
de 2021, ello ocurrié porque, se decretdé el embargo del predio gravado con
hipoteca desde el 25 de octubre de 2018, y se comunicé la medida el 14 de febrero
de 2019, el registrador de instrumentos publicos tardé demasiado en tomar nota

de la cautela, y s6lo hasta ese momento, se procedio a notificar al demandado.

Por demas, hay que indicar, el demandado indic6é que pagd la suma de
$45.000.000, el pasado 17 de marzo de 2017, por lo cual, se debe verificar si con
ese hecho renuncié a la prescripcion tacitamente, lo cual se refuerza con la
contestacion a la demanda, en donde se indico por el demandado que, es cierto,

deber la suma de dinero cobrada.

e PAGO PARCIAL

Acepto la demandante que, el demandado, saldé la suma de $45.000.000, vy,

reiterd, conforme a ello, renuncio a la prescripcion extintiva alegada.

c. RAZONES PARA PROFERIR SENTENCIA ANTICIPADA.

Con apoyo en el numeral 2 del articulo 278 del CG del P, y, ademas, adoptando
la disciplina que impone tal norma, en términos de la sentencia del 27 de abril
de 2020 (exp. 47001 22 13 000 2020 00006 01), expedida por la Sala Civil de
nuestra Corte Suprema de Justicia, se proferira sentencia anticipada en éste
caso, porque, no hay pruebas por practicar; pero, ademas, conforme al numeral

3, del mismo articulo 278, opero la prescripcion extintiva.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acuné Von Buillow en 1.868
dentro de su Teoria de la Relacién Juridica, y refino para Colombia la Corte

Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.968!, se encuentran cabalmente reunidos.

1 CSJ, Sala de Casacion Civil., sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01.



Asimismo, tras la revision del discurrir procesal, por ésta Judicatura, no se
encuentra configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo
actuado o, conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacion o acto

procesal ya surtido, habilitandose la presente decision.

2. A mas de lo anterior, se anota, el estandar de prueba para ésta clase de
procesos es alto, en lo que toca la carga subjetiva del demandado sin perjuicio
del principio de adquisicién procesal, pues, de entrada, el Despacho ausculto la
concurrencia de los tres elementos necesarios para emitir una orden de apremio,
como la proferida el pasado 25 de octubre de 2018, esto es: (i) una manifestacion
del demandante tendiente a indicar que existe una obligacion en cabeza del
demandado; (it) un titulo ejecutivo que permita evidenciar tal obligacion; y, (iii)
una negacion indefinida del demandante, dirigida a indicar que la obligacion se

encuentra insoluta.

De tal manera, se cumple la carga subjetiva de prueba en el demandante?, tal y
como lo pregonan los articulos 167 de la Ley 1564 de 2012, en consonancia con
el articulo 1757 del Codigo Civil; a consecuencia, y como lo dice un antiquisimo
aforismo, reus in excipiendo fit actor, que traduce, en la excepcion el demandado
funge como el demandante, correspondia al demandado, en la dialéctica
epistemologica probatoria y juridica, probar la extincion de la obligacion o su

inexigibilidad, entre otras causas.

3. Apuntado lo anterior, de entrada, se advierte que el demandado satisfizo
la carga de prueba que soporto, y, a su vez, por esa causa, la defensa relativa a

la prescripcion se abre paso, como pasa a explicarse:

3.1. Si bien la prescripcion es un modo de extinguir las obligaciones (num. 10,
art. 1625, CC), lo cierto es que su estructuracion requiere el trascurrir pasivo del
tiempo, en la forma que el legislador determina. Sobre tal particular, ya de vieja
data la doctrina judicial, como en la sentencia de 17 de febrero de 2.010,
emanada por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, con ponencia del
Magistrado Luis Roberto Suarez, dentro el proceso ejecutivo 2002-0491-02, ha

sido clara en precisar:

«Varias son las instituciones juridicas que descansan en el
transcurso del tiempo, dentro de las que importa destacar el

2 LESSONA, Carlo. Teoria general de la prueba en Derecho Civil, Parte General, Trad. de Enrique Aguilera de Paz,
Madrid 1928, pags. 118 y sigs.



fenomeno de la prescripcion que, en materia cambiaria, tiene el
poder de extinguir las obligaciones de los intervinientes en el
titulo valor y opera por el inejercicio oportuno de las acciones
que la ley le otorga al titular del derecho, mecanismo de
caracter objetivo que se hace valer por via de excepcion, con la
advertencia que esta, en todos los casos, debe ser alegada por
el interesado.

Igualmente es necesario recordar que el término de prescripcion
de la accion directa derivada del pagaré es de tres anos,
contados a partir de la fecha de vencimiento de la obligacion, el
cual puede presentarse de variada manera, dependiendo de la
forma pactada, pues si se convino la modalidad de los periodos
ciertos y sucesivos, el lapso de prescripcion de cada cuota corre
de manera individual, a menos que a la par se hubiere ajustado
un pacto aceleratorio, en virtud del cual se habilite al acreedor
para que declare vencido el plazo y reclame la totalidad del
crédito insoluto, ante la presencia de algunas de las precisas
causas igualmente acordadas por los negociantes»

Y es que, ciertamente, el articulo 789 del Codigo de Comercio consagra que “La
accion cambiaria directa prescribe en tres anos a partir del dia del vencimiento”,
que, en éste caso, se hizo constar a dia cierto (num. 2, art. 673 y num. 4, art.

709, C.Cio); el 24 de julio de 2016 (clausula 3°, pagaré N° 1).

Se sabe, el computo de plazos y términos en materia comercial esta regido por el

articulo 829 del Codigo de Comercio, que a la letra sefiala:

«En los plazos de horas, dias, meses y anos, se seguiran las
reglas que a continuacion se expresan:

1) Cuando el plazo sea de horas, comenzara a contarse a partir
del primer segundo de la hora siguiente, y se extendera hasta
el ultimo segundo de la ultima hora inclusive;

2) Cuando el plazo sea de dias, se excluira el dia en que el
negocio juridico se haya celebrado, salvo que de la intencion
expresa de las partes se desprenda otra cosa, y

3) Cuando el plazo sea de meses o de anos, su vencimiento
tendra lugar el mismo dia del correspondiente mes o ano; si
éste no tiene tal fecha, expirara en el ultimo dia del respectivo
mes o ano. El plazo que venza en dia feriado se prorrogara hasta
el dia siguiente. El dia de vencimiento sera habil hasta las seis
de la tarde.

PARAGRAFO 1lo. Los plazos de dias sefalados en la ley se
entenderan habiles; los convencionales, comunes.

PARAGRAFO 2o0. Los plazos de gracia concedidos mediante
acuerdo de las partes, con anterioridad al vencimiento del
término, se entenderan como prorroga del mismo»



De significancia, la medicion del tiempo en Colombia, como en la mayoria de los
paises del mundo, se hace a través del Calendario Gregoriano establecido el 24
de febrero de 15823, previsto a través de la bula papal Inter Gravissimas, y
posteriormente explicado de manera detallada a través del libro Romanii

calendarii a Gregori XIII a restituti explicatio?.

Dicho calendario, en lo esencial, divide el computo del tiempo en segundos,
horas, dias, meses, anos y siglos. Por su parte, la mayoria de legislaciones del
mundo disponen el computo de los plazos en horas, en dias, en meses o en anos,
entendiendo por ano el lapso de tiempo que dura la tierra en orbitar el sol; por
mes, el lapso de tiempo que dura la luna orbitando la tierra; por dia, el espacio
de tiempo que transcurre entre la salida y puesta del sol, y por hora, cada una
de las 24 partes de igual duracion en que se divide el dia, subdividida cada una

de ellas en 60 minutos>.

Pero la aplicacion del Calendario Gregoriano no es el inico parametro a tener en
cuenta para el computo del tiempo, pues el pais debe seguir reglas
internacionales incorporadas a nuestra legislacion mediante los decretos 3464
de 1980 y 2707 de 19826, en virtud de los cuales Colombia adoptdé como "hora
legal en el territorio de la Republica, la del Tiempo Universal Coordinado, UTC,

disminuido en 5 horas"?. A su vez, con fundamento en lo dispuesto en el numeral

3 En el aflo 1583 las colonias americanas de Espafia adoptaron el Calendario Gregoriano, para lo cual después del
viernes 4 de octubre vino el sabado 15 de octubre. R. MORA MAGARINOS, Calendarios Gregoriano, mundial y fijos,
montevideo, 1975, p. 23. Sobre la aplicacion en Colombia del Calendario Gregoriano cfr. CE, Sala Plena, sentencia de
marzo 2 de 1926, C.P.: Fernando Restrepo Bricefio, actor: Luis Carlos Iragorri Pefia, demandado: Camilo A. Falla, y
CE, Sala de Consultay Servicio Civil, concepto de diciembre 15 de 2005, exp. 11001-03-06-000-2005-01701-00 (1701),
C.P.: Enrique Arboleda Perdomo.

4 Dicho calendario modifico y ajusté el Calendario juliano que se venia aplicando desde la época de Julio César. Para
un mayor analisis sobre el alcance y contenido del calendario Gregoriano, cfr. C. DE TORO Y LLACA, El calendario
actual en Occidente y sus origenes, Madrid, instituto de Astronomia y Geodesia, Universidad Complutense de Madrid,
disponible en [http://www.iag.csic.es/museo/docs/calendario_origenes.pdf].

5 A. ALESSANDRI, M. SOMARRIVA y A. VODANOVIC, Tratado de Derecho Civil, Partes General y Preliminar, t. I,
Santiago, juridica de Chile, 1998, p. 146.

6 Sobre la aplicacion en Colombia del Sistema internacional de medidas y unidades, cfr. Ley 33 de 1905, decreto 1731
de 1967, decreto 2416 de 1971, decreto-Ley 149 de 1976, decreto 2269 de 1993, resolucién 1823 de 1991 de la SIC,
resolucion 005 de 1995 del Consejo Nacional de Normas y Calidades (ISO-1000 y NTC-1000) y la Ley 1514 de 2012.
7 El Tiempo Universal Coordinado (UTC) es el tiempo de la zona horaria de referencia respecto a la cual se calculan
todas las otras zonas del mundo. El 1.° de enero de 1972 paso a ser el sucesor del GMT (Greenwich Meridian Time:
tiempo promedio del Observatorio de Greenwich, en Londres), aunque todavia coloquialmente se le denomina asi. La
nueva denominacion fue acufiada para eliminar la inclusiéon de una ubicacién especifica en un estandar internacional,
asi como para basar la medida del tiempo en los estandares atdomicos, mas que en los celestes. A diferencia del GMT,
el UTC no se define por el sol o las estrellas, sino que se mide por los relojes atémicos, debido a que la rotacién de la
Tierra es estable pero no constante y se retrasa con respecto al tiempo atomico, UTC se sincroniza con el dia y la
noche de UT1, al que se le afiade o quita un segundo intercalar (leap second) tanto a finales de junio como de diciembre,
cuando resulta necesario. La puesta en circulacién de los segundos intercalares se determina por el Servicio
internacional de Rotaciéon de la Tierra, con base en sus medidas de la rotacién de la Tierra. Cfr. Unidad Administrativa
Especial de Aeronautica Civil, Reglamentos Aeronauticos de Colombia, Apéndice d, Parte decimoctava, p. 20. Cfr.
resolucion 01313 de marzo 26 de 2007. Cfr. Pan American Institute of Geography and History, Glosario de Términos
Geodésicos, El instituto, 1977, p. 103; A. JOUETTE, El secreto de los nimeros, Albin mitchel, 2008, p. 198. Cfr.
Superintendencia de industria y Comercio-SIC, concepto 02065227 de julio 31 de 2002; Procuraduria General de la
Nacion, directiva 0013 de octubre 6 de 2005.
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5 del articulo 20 del decreto 2153 de 1992 y el numeral 19 del articulo 9 del
decreto 3523 de 2009, corresponde al Superintendente delegado para la
Proteccion del Consumidor y Metrologia de la Superintendencia de industria y

Comercio (SIC) "[m]antener, coordinar y difundir la hora legal de la Republica".

Asi entonces, en el caso colombiano, el computo de los plazos fijados en horas,
dias, meses o anos de que se haga mencion legal® o que se pacten en los negocios
que se celebren® se debe realizar de acuerdo con el sistema de computo civil, de
tal suerte que los mismos siempre y en todos los casos deben contarse "de
medianoche a medianoche"!9, si se trata de plazos fijados en dias, meses o anos
y "hasta el Gltimo minuto de la Gltima hora inclusive", si se trata de horas, pues
estos plazos deben contabilizarse de manera completa prescindiendo de las
fracciones, salvo que la ley expresamente disponga un computo distinto, segun

las vicisitudes legales o contractuales.

3.2. En linea con lo anterior, el plazo fijado por el legislador mercantil para que
opere la prescripcion extintiva del derecho incorporado a un titulo valor (accion
cambiaria directa) debe tomarse, para el presente caso, desde la media noche del
24 de julio de 2016 hasta la media noche del 23 de julio de 2019, completando

asi tres anos (art. 789, C.Cio).

Ahora bien, como puede verificarse en el informativo, el demandado se notifico
por aviso (art. 292, CG del P) del mandamiento ejecutivo el 5 de octubre de 2021,

lograndose, ab initio, materializar la alegada prescripcion extintiva.

Y es que, debe apuntarse, el articulo 94 del Coédigo General del Proceso (L.

1564 /12), vigente desde el 1 de octubre de 2012 (art. 627, num. 4), establece:

«La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre
que el auto admisorio de aquella o el mandamiento
ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de
un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion
de tales providencias al demandante. Pasado este término,
los mencionados efectos solo se produciran con la
notificacion al demandado (...).

-Se resalta-

8 Cédigo Civil, articulos 67, 68y 70; Ley 4 de 1913, articulos 59 a 62.
9 Codigo de Comercio, art. 829.
10 CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia de marzo 28 de 1996, exp. 4665, M.P.: Rafael Romero Sierra.



Tal modo de interrupcion en éste caso, dado que la demanda se presento el 2 de
octubre de 2018, como lo deja ver el acta individual de reparto N* 38072 (fl. 29,
cdno. 1), no se alcanzo, porque, se itera, el mandamiento ejecutivo se notifico al
demandado hasta el 5 de octubre de 2021, aun cuando por estado N° 103 del 26

de octubre 2018, le fue puesto en conocimiento al demandante.

3.3. Con todo, también es sabido, la prescripcion extintiva puede interrumpirse
legal o naturalmente, suspender y también renunciarse (arts. 2539, 2541 y 2514

del Codigo Civil).

Los primeros dos fenémenos requieren para su concretizacion que se generen
antes de la consumacion del término extintivo; mientras, el tercero exige todo lo

contrario, s6lo podra presentarse después de operar la prescripcion.

La interrupcion se predica cuando el deudor reconoce, tacita o expresamente el
débito, o cuando se instaura demanda judicial sin haberse consumado la
prescripcionl!l. La suspension se da en favor de los sujetos enunciados en el
numeral primero de la regla 2530 del Estatuto Sustantivo Civil, es decir, para
“(...) los incapaces y, en general, (...) quienes se encuentran bajo tutela o
curaduria (...)”. Finalmente, la renuncia se configura si el obligado acepta la
acreencia o reconoce el derecho de forma tacita o expresa, tras hallarse
consolidada o consumada la prescripcion, por haberse completado o expirado el

término prescriptivo.

Ahora bien, la interrupcion y la renuncia generan como consecuencia que el lapso
prescriptivo empiece a contabilizarse nuevamente, reiniciandose los computos.
En tanto, la suspension, como su nombre lo indica, solamente detiene el conteo

del tiempo sin reiniciarlo (arts. 2539, 2541 y 2514 del Codigo Civil).

Sobre ese puntual tépico, la Sala Civil de Casacion de nuestra Corte Suprema de

Justicial?, adoctrinado:

“(...) Como la prescripcion legalmente esta concebida como un
modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones
o derechos de los demas, de entrada queda averiguada su
finalidad, que no es otra que la de consolidar situaciones

11 ¢Sy, sentencia STC17213 de 2017.
121p.



juridicas concretas, en consideracion al transcurso del tiempo.
En relacion con la prescripcion extintiva o liberatoria, que es la
que viene al caso, la regla general es que el plazo fijado en la ley
debe computarse a partir de cuando podia ejercitarse la accion
o el derecho. Sin embargo, antes de completarse el término legal
de la prescripcion puede verse afectado por (...) la interrupcion
natural o civil, y (...) la suspension”.

“Lo primero acaece, en el caso de la interrupcion natural,
cuando el deudor, en un acto voluntario e inequivoco, reconoce
tacita o expresamente la obligacion, o, si se trata de la civil, en
virtud de demanda judicial (articulo 2539 del Codigo Civil),
siempre que se reunan los requisitos establecidos en las
normas procesales para ese efecto. (...) Lo segundo, cuando se
impide el computo del término en favor de ciertas personas que
merecen una proteccion especial (menores, dementes,
sordomudos y quienes estén bajo patria potestad, tutela o
curaduria), en tanto perdure la causa de la suspension (articulo
2541, ibidem). Empero, ambos fenomenos exigen como
elemento comun, que el término de la prescripciéon no se
hubiere completado, pero difieren en cuanto a sus efectos. Asi,
la interrupcion borra el tiempo transcurrido y la suspension
impide contarlo durante el tiempo de la incapacidad, para tener
Unicamente como util el corrido antes de la suspension, si
alguno hubo, y el transcurrido luego de haber cesado la causa
que la motivaba, hasta extinguirse”.

“En cambio, la renuncia expresa o tacita de la prescripcion sélo
tiene lugar “después de cumplida”, segun lo declara el articulo
2514 del Codigo Civil, por cuanto si las normas que gobiernan
la prescripcion son de orden publico y, por ende, no
disponibles, la renuncia entonces opera solo luego de vencido
el plazo y adquirido el derecho a oponerla, es decir, una vez se
mire Unicamente el interés particular del renunciante (articulos
15 y 16, ibidem), de donde se explica la razon por la cual, a
pesar de estar consumada, el juez no puede reconocerla de
oficio si no fuere alegada (articulos 2513, éjusdem, y 306 del
Codigo de Procedimiento Civil)”.

“De igual manera, sila renuncia ocurre inicamente después de
expirado el término prescriptivo, y si como quedoé dicho, la
interrupcion y la suspension operan siempre antes de
cumplirse, no resulta dificil avizorar la diferencia de uno u otro
instituto. Con todo, como la renuncia, a semejanza de lo que
ocurre con la interrupcion, conlleva a contabilizar un nuevo
término de prescripcion, la Corte tiene averiguado que el
“resultado de la renuncia, igual que la interrupcion, es la
prescindencia de todo el tiempo de inercia corrido hasta
entonces, de modo que el computo se reinicia, con posibilidad
practicamente indefinida de que se repitan los fenémenos,
hasta que el término respectivo transcurra integro
nuevamente” (...)"».

En tal orden de ideas, el pago que efectio el demandado, por la suma de
$45.000.000, como declaro al contestar la demanda, se materializé el 17 de

marzo de 2017, es decir, antes de acaecer la prescripcion extintiva, y, con ello,
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interrumpioé naturalmente la consumacion del fenémeno en comento, cuyo
computo se extendido hasta el 16 de marzo de 2020; lo cual, tampoco permite
decirse exonerado en éste caso, cuando se notifico la demanda al demandado,

hasta el 5 de octubre de 2021.

En tanto, la renuncia de la prescripcion liberatoria, tampoco puede decirse
ocurrida. Ello, porque, como adoctrina la Corte, la renuncia expresa debe ser
clara e inequivoca, y, la tacita, solo se entiende, dentro del proceso judicial, sino
es alegada, asi, explico la Sala Civil de dicho 6rgano, sobre la prescripcion, que

resulta ser:

“(...) ‘una institucion necesaria para el orden social y para la
seguridad juridica, introducida en atencion al bien publico’, la
verdad es que ella, en todo caso, ‘se realiza mediante la tutela
directa de un interés privado: el interés del demandado o sujeto
pasivo del derecho’ (Diez-Picazo Luis y Gullon Antonio; Sistema
de Derecho Civil, volumen I, Editorial Tecnos, Madrid, 5%
edicion, 1987, pags. 454-455); expresado con otras palabras,
aunque este modo de adquirir las cosas ajenas y de extinguir
las acciones o derechos ajenos, como instituto juridico esté
guiado por una idea de justicia social, no debe perderse de vista
que, en cuanto a su ejercicio, los intereses amparados
esencialmente son de naturaleza privada’; que ‘[e]s
precisamente por efecto de lo anterior que la ley le prohibe al
juez reconocer o negar la prescripcion de manera oficiosa,
desde luego que se requiere que el interesado la alegue, por
cuanto aducirla o no incide sd6lo en la disposicion de su
propio derecho; y es por ese mismo caracter que la ley
procesal civil sefiala términos preclusivos para que el
demandado la invoque, de suerte que si no lo hace, o si no
contesta la demanda o en su respuesta no aduce la
correspondiente excepcion, o si no la propone en el proceso
ejecutivo, para citar s6lo unos pocos ejemplos,
posteriormente no podra hacerlo, pues la circunstancia de
dejar precluir esa oportunidad sin proponerla es tanto como
renunciar a la misma, lo cual, por tratarse de un acto en el
que se involucra un interés puramente privado, ningun
atentado se gesta contra el mentado orden publico (...)"13 —
Se resalta —.

3.4. Resta decir, que, contrario al alegato del demandado, la hipoteca abierta y
de primer grado, no sera levantada por ésta judicatura, aunque prospera la
excepcion indicada, pues, ha de decirse, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, insistio en que “(...) cumplidas las precisas formalidades
que en relacion con el contrato de hipoteca exigen los articulos 2434 y 2435 del

Codigo Civil, “solo el acreedor se obliga a cancelar la hipoteca, también por

13 CSJ. SC de 14 de mayo de 2008, expediente No. 11001-31-03-031-1999-01475-01
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escritura publica y sin necesidad de la intervencion del deudor, (...) tratandose
[asi] de una obligacion de hacer” -articulo 2457 inciso 3°-, de manera que si “la
entidad beneficiaria de la hipoteca se niega a cumplirla, el hipotecante dispondra
de la via judicial para lograr su ejecucion, con base en la prueba fehaciente sobre
el particular”, maxime cuando de conformidad con lo previsto por el articulo 510,
numeral 2°, literal d) del C. de P. C. -agrego el Tribunal-, en materia del proceso
ejecutivo, “el alcance y el contenido de la sentencia no contempla la orden de

cancelacion de los gravamenes.” (...)”14.

4. De tal modo las cosas, es dable indicar que la ejecucion no puede
continuar, pero ademas, también impone que se condene en costas y perjuicios
al demandante. Lo primero, atendiendo la prevision del articulo 361 y el numeral
1° del articulo 365, ambos, del C.G del P, en consonancia con el parrafo primero
del literal C, numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de
agosto de 2016, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, con un tres por ciento (3%) del valor de la suma determinada como
debida. Lo segundo, en la respectiva tasacion incidental prevista en el articulo

280 y 443-3, del CG del P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada y prospera la excepcion de prescripcion

extintiva que alego el demandado.

SEGUNDO: A consecuencia de lo anterior, ORDENAR la cancelacion y
levantamiento de las medidas cautelares proferidas contra el demandado en éste
proceso, previa verificacion de cautelas concurrentes, caso en el cual, se dejara

a disposicion de la autoridad respectiva. Oficiese.

14 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23 de junio de 2010, MP. Arturo
Solarte Rodriguez, expediente 1100102030002010-00909-00.
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TERCERO: CONDENAR en costas y perjuicios a la demandante. Las primeras,
liquidense por Secretaria, teniendo como agencias en derecho la suma de

$3.500.000. Las segundas, tasense, en los términos de Ley.

NOTIFIQUEE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 11001400302920180068001

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: TRANSPORTES AEROTUR SAS
Demandado: SORANGELA DOMINGUEZ VELASQUEZ
Asunto: SENTENCIA

Agotado el tramite de instancia se profiere la sentencia que zanje el recurso de
alzada que promovio el apoderado de la parte demandada contra la sentencia

proferida el 6 de mayo de 2021, por el Juzgado 29 Civil Municipal de Bogota.
ANTECEDENTES

(iii) La demanda
En ejercicio de la accion cambiaria directa, la sociedad demandante convoco a
juicio a la ciudadana SORANGELA DOMINGUEZ VELASQUEZ, en orden a obtener
el pago coercido del derecho de crédito incorporado en el pagaré N° P-80023816,
emitido el 15 de febrero de 2017, en favor de TRANSPORTES AEROTUR SAS. Tal
derecho de crédito, asciende a la suma de $28.305.500, cuales debieron ser
pagados el 1 de octubre de 2017.
El sustento factico de la demanda, en resumen, es el siguiente:
1. El 17 de diciembre de 2015, la demanda celebré con la demandante un

contrato de vinculacion en la modalidad de transporte especial y respecto del
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vehiculo automotor identificado con placas SKX - 061, al que se le asigno el numero

de movil 211.

2. En la clausula 4° del antedicho contrato, se establecio que la demandante
representaria a la demandada ante el Ministerio de Transporte, y, por lo mismo,
asumiria los costos generados por tal concepto, incluyendo las multas, sanciones

y demas erogaciones, que, a la postre, pagaria la demandada al demandante.

3. Conforme la anterior estipulacion contractual, relato la demandante que la
Superintendencia de Puertos y Transporte dio curso a una actuaciéon
administrativa sancionatoria que culminé con la Resolucion 7858 del 14 de mayo
de 2015, por medio de la cual impuso a la sociedad demandante una sancion por

valor de $5.667.000, debido a infracciones cometidas por la demandada.

4. A la postre, la Superintendencia de Puertos y Transporte impuso otra
sancion a la sociedad demandante, a través de la Resolucion 22951 del 22 de junio

de 2016, por valor de $5.895.000, por infracciones cometidas por la demandada.

S. El 18 de junio de 2016, la Superintendencia de Puertos y Transporte, a través
de la Resolucion 20374, impuso una nueva sancion a la sociedad demandante por

valor de $5.895.000, debido a infracciones cometidas por la demandada.

6. El 13 de octubre de 2017, la Superintendencia de Puertos Transporte, por
medio de la Resolucion 52319, impuso otra sancion a la sociedad demandante, por

valor de $6.443.500, debido a infracciones cometidas por la demandada.

7. De otra parte, la demandada dejo de cancelar a la demandante los cargos
por rodamiento, prima relacionada con la poliza colectiva de responsabilidad civil
contractual y extracontractual desde el 1 de julio de 2016 y hasta el 1 de marzo de

2017, a razéon de $60.000 mensuales, es decir, adeuda la suma de $720.000.
8. La demandada emitio el pagaré N° P-80023816 con su respectiva instruccion
para diligenciar los espacios en blanco “como garantia de la obligacion antes

senalada”.

0. Al incumplir con los antedichos pagos, la demandante diligencio el pagaré

por las sumas adeudadas y, seguidamente, procedio a entablar el cobro coercido,
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previo agotar los requerimientos de pago correspondientes, cuales fueron

infructuosos.

(iv) La actuacion procesal

Tras ser subsanada la demanda, el 4 de julio de 2018 el Juzgado 29 Civil
Municipal de Bogota, libr6é la orden de apremio exorada por la demandante (fl.

78, cdno. 1).

Tal decision se intimo a la demanda personalmente, el 9 de julio de 2019 (fl. 84,
ib); quién, por medio de apoderado judicial, recurri6 la orden de apremio al decir
acreditadas excepciones previas y defectos formales del titulo valor. A su vez,
indicé como alegaciones de defensa, las excepciones de mérito que rotulé como
“inexistencia del titulo valor pagaré por ende inexigibilidad de la obligacion”,
“excepcion derivada del negocio juridico que dio origen a la creacion del titulo

» o«

base de la accion ejecutiva”, “cobro de lo no debido”, “falta de legitimacion en la
causa por pasiva”, “falta de legitimacion en la causa por activa”, “ausencia de
carta de instrucciones en incumplimiento del articulo 622 del Codigo de

» o«

Comercio”, “poder insuficiente”, “temeridad y mala fe” y “genérica o innominada”.

El a quo, tras el respectivo traslado del recurso contra la orden de pago, por
medio de auto calendado 20 de agosto de 2019, acogi6 el planteamiento del
recurrente y, dispuso, inadmitir la demanda (fl. 108 y 109, cdno. 1); a cuya
subsanacion, profiri6 un nuevo mandamiento ejecutivo en auto del 20 de
septiembre de 2019 (fl. 119, ib), mismo que, una vez mas, recurrio el extremo
pasivo en reposicion (fls. 127 a 130, id), pero, en ésta ocasion, resulto denegado

segun auto del 22 de noviembre de 2019 (fl. 142 y 143, ib).

Dentro de la oportunidad procesal, el demandado present6é una vez mas escrito
de excepciones, replicando las propuestas y adicionando “tacha de falsedad” ({ls.
145 a 160, cdno. 1). De tal texto se corrio traslado al demandante, por medio de
auto adiado 30 de enero de 2020 (fl. 161, ib), quien, oportunamente, aporto

prueba y controvirtio tales medios de defensa (fls. 165 a 256, cdno. 1).

Cumplida la fase de postulacion, por autos del 19 de febrero y 17 de septiembre
de 2020 (fls. 257 y 260, ib), el a quo convocé a las partes a audiencia inicial que

tuvo lugar el 4 de noviembre de 2020, en la cual se cumplieron las fases previstas
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por el articulo 372 del CG del P. A la postre, tras recaudarse los informes
solicitados por el a quo a la Superintendencia de Puertos y Transporte, se
convocoO a las partes a la audiencia instruccion y juzgamiento, que tuvo lugar
entre el 20 de abril y 6 de mayo de 2021, dentro de la cual se otorgé oportunidad
a las partes para alegar por bien probado, y culmin6é con la sentencia que

clausuro la instancia, ordenando seguir adelante con la ejecucion.

(v) La sentencia de primera instancia

El a quo, encontré reunidos los presupuestos procesales y descarto incurrir en
causa de nulidad procesal que lo obligase a invalidar lo actuado, por lo cual, se
adentro en el sustentdo de su decision indicando “(...) haciendo revision del
contrato que milita en el proceso, (folio 102) indica la clausula 3 N° 10 que: “Serd
responsabilidad del PROPIETARIO Ilas sanciones impuestas por la
Superintendencia de Puertos y Transporte que se generen de la operacién del

vehiculo propio de éste contrato {(...)".

De lo anterior, concluy6 el sentenciador de primera instancia “(...) basta que la
sancion sea impuesta para que la obligacion nazca a la demandada sin que se
requiera, como lo ha planteado el senor defensor, que la empresa vinculadora
haya pagado el valor de las multas, pues ese no es el sentir del contrato. Lo
anterior bajo la preceptiva del articulo 1536 del Codigo Civil, basta que la entidad

estatal imponga la sancion para que a la demandada nazca la obligacion de pago

(...)".

Descarto el a quo que las decisiones administrativas resultasen ineficaces y, por
lo mismo, las sanciones que impuso la autoridad de Transito y Transporte, no
se hicieran efectivas, porque en tal sentido, la demandada cuenta con acciones
legales para recobrar lo pagado; y, asevero “(...) lo cobrado y objeto de ésta causa
ejecutiva no es el contrato mismo, sino un titulo valor que a voces del articulo
793 de la codificacion mercantil se basta a si mismo para la efectividad de su

contenido (...)".

De otro lado, explico que el pagaré del que se sirve la causa cumple los requisitos
exigidos por el legislador mercantil para ser reputado valido y eficaz, en tanto,
concurren a éste los presupuestos de los articulos 619 a 621 y 710 del Codigo

de Comercio. De hecho, aseguré que la demandada no disputdé ser quien
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suscribio6 el pagaré, y por medio de éste se obligd a la orden de la demandante,
derruyendo la ausencia de legitimacion en la causa de cada una de las partes y,
consigo, la ausencia de instrucciones para el diligenciamiento de los espacios en
blanco, que, en ultimas, respecto al monto, resulta coherente y acorde con las
obligaciones derivadas del contrato de afiliacion y los valores impuestos como
sancion a la demandante por las infracciones cometidas por la demandada. En
éste punto, abordé la tacha de falsedad propuesta, e indico el a quo que ese acto
procesal incumpli6 los requisitos previstos en los articulos 269 y 270 del CG del
p.

(vi) El recurso de apelacion

La decision de primera instancia fue recurrida por el demandado, quién, indicé
como sustento de su inconformidad, en su anfibologico texto, que “(...) el fallo se
basdé una relacion causal por contrato subyacente, y no sobre una obligacion
crediticia puesta en un pagaré donde se cobraba como titulo ejecutivo, es decir,
el fallo fue sobre un proceso declarativo que nunca fue planteado por la parte
demandante y no sobre el proceso realmente ejecutivo que se estaba cobrando

una obligacion a través de un titulo ejecutivo (...)”.

Senalo que la interpretacion que el a quo, hizo del texto contractual es errada en
tanto el numeral 10 de la clausula 3 debio ser entendido como una condicion
suspensiva que impone el pago de la sancion por parte de la demandante, para
subrogarse contra el demandado “(...) y no llenar pagares o titulos valores y
cobrarlos a su arbitrio de manera enganosa a sus afiliados, cometiendo una
presunta estafa e enriquecimiento sin causa frente a todos sus afiliados, si la
empresa no ha pagado una deuda, entonces que la legitima para estar cobrando
algo que no pagado, estas maniobras de llenar titulos valores y no pagarlos y si
cobrarlos descontextualiza su reclamacion en este proceso ejecutivo a favor de
la demandante, careciendo de una objetividad real, la obligacion contenida en el

pagaré P- 800 23816 (...)".

Indico que, de las pruebas recaudadas, y especialmente el informe rendido por
la Superintendencia de Puertos y Transporte el 11 de noviembre de 2020, se
supo que ninguna de las sanciones impuestas a la demandante se habria
cancelado por parte de ésta, e, incluso, se encontraban insolutas. De tal suerte,

extranamente coligio el recurrente “(...) No se analizo juridicamente la prueba de
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la SUPERTRANSPORTE, dejando el proceso ejecutivo tramitado, como un
declarativo, y a mutuo propio darle el fallador un procedimiento de una demanda
declarativa con caracter subjetivo en su analisis, cuando es el apoderado de la

actora quien tiene que darle la cuerda procesal al proceso (...)".

Aquilaté ademas “(...) Desde otro punto de vista, los hechos que constituyen la
relacion de contrato subyacente debié debatirse dentro de las oportunidades
procesales del Codigo General del Proceso, dentro del término de traslado para
descorrer las excepciones de mérito, lo cual no hizo la parte demandante
TRANSPORTES AEROTUR S.A.S., guardo absoluto silencio, durante todo el
tramite procesal. Con esta segunda instancia se lucha para que reconozca esta
injusticia que esta cometiendo en contra de la demandada SORANGELA
DOMINGUEZ VELASQUEZ, y exista la seguridad juridica en lo falladores y

operadores de la justicia (...)".

(vii) Refutacion del demandante

Tempestivamente el demandante insistié que la sentencia recurrida se encuentra
debida y legalmente cimentada, pues, “(...) en el proceso el cobro realizado a la
demandada por medio del pagaré Nro 80023816 es totalmente valido, quedo
demostrado dentro del proceso ya que se encuentra establecido en el pagaré y
en el contrato de vinculacion que respalda el mismo. La clausula segunda del
contrato de vinculacion contempla que mi representada debe asumir la
representacion ante el Ministerio de Transporte y Superintendencia de Puertos
y Transporte. Si bien es cierto, que, al momento de la imposicion de un
comparendo administrativo, el ente mencionado inicia una investigacion contra
mi representada por las acciones del propietario del vehiculo (en este caso de la
parte demandada), no es menos cierto que la misma debe responder por dichas
sanciones asi lo establece tanto el contrato de vinculacion como la carta de

instrucciones del pagaré (titulo valor objeto de la presente demanda) (...)".

En ese orden, manifestdo que la carta de instrucciones para diligenciar los
espacios en blanco en el titulo valor, prescribe que el monto obedece a las
sanciones impuestas “(...) por la Superintendencia de Puertos y Transporte, que
se generen de la operacion del vehiculo de placas VEY - 765 (...)”; y, esas
sanciones se impusieron, por una Unica razon, la demandada empleo el vehiculo

que vinculo a la operacion de la demandante para “piratear” tornandose exigible
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la pretensa obligacion de pago, en los términos del numeral 10, clausula 3 del

contrato de vinculacion.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acuné Von Builow en 1.868
dentro de su Teoria de la Relacion Juridica, y refin6 para Colombia la Corte
Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.96815, se encuentran cabalmente reunidos.
Asimismo, tras la revision del discurrir procesal, por esta Judicatura, no se
encuentra configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo
actuado o, conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacion o acto

procesal ya surtido, habilitandose la presente decision.

En dicho marco, y con apego al articulo 328 del Codigo General del Proceso (“CG
del P”, en adelante) esta Sede Judicial se pronunciara solamente sobre los

argumentos expuestos por el apelante.

2. El articulo 281 del Codigo General del Proceso, establece que «(...) la
sentencia deberd estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos
en la demanda y en las demds oportunidades que este cédigo contempla, y con las
excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la
ley. No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto

al pretendido en la demanda, ni por causa diferente a la invocada en ésta (... ).

De alli se desprende que al juzgador le esta vedado imponer una condena que
supere las suplicas del reclamante, pronunciarse sobre un objeto distinto al
delimitado por los contendores o por una causa diferente a la invocada por ellos,
al paso que esta obligado a resolver los que si fueron expuestos; todo sin

menoscabo del ejercicio de sus facultades oficiosas.

En relacion con tal tematica, la Sala Civil de Casacion de nuestra Corte Suprema

de Justicia, ha decantado:

(...) son los involucrados en el conflicto, con sus escritos, quienes delimitan
el contorno del debate, fijando las pautas a tener en cuenta al momento de
desatar la litis y restringiendo, por ende, la labor del funcionario encargado

15 CSJ, Sala de Casacién Civil., sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01.
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de resolverla. De esa forma, el desconocimiento del querer explicitado se
constituye en una irregularidad en la produccién del fallo, ya sea por
referirse a puntos no sometidos a discusion, acceder a menos de lo pedido
o desbordando los alcances esbozados {(...) Al respecto la Sala en SC de 18
de diciembre de 2013, rad. 2000-01098-01, precisé que (...) validada la
suficiencia del texto de la demanda, mediante su admisioén, y concedida la
oportunidad de contradecir a aquellos contra quienes se dirige, no puede
el funcionario dirimir la disputa por fuera de los lineamientos que le
imponen las partes, ya sea al hacer ordenamientos excesivos frente a las
expectativas de éstas, al dejar de lado aspectos sometidos a su escrutinio
o al resolver puntos que no han sido puestos a consideracion, salvo cuando
procede en estricto cumplimiento de las facultades oficiosas conferidas por
la ley (...) Y en ese mismo pronunciamiento recordé coémo (...) La
Corporacion tiene dicho al respecto que ‘[e]l principio dispositivo que inspira
el proceso civil, conduce a que la peticion de justicia que realizan las partes
delimite la tarea del juez y a que éste, por consiguiente, al dictar sentencia,
deba circunscribir su pronunciamiento a lo reclamado por ellas y a los
fundamentos de hecho que hubieren delineado, salvo el caso de las
excepciones que la ley permite reconocer de oficio, cuando aparecen
acreditadas en el proceso’. (CSJ SC8410 de 2014, rad. 2005-00304).

En este caso, la sentencia combatida por el censor no muestra resquebrajadura
de la cuerda procesal que eligio el demandante al promover accion cambiaria
directa contra la demandada, en virtud de existir un bien mercantil como es el
pagaré N° P-80023816, emitido el 15 de febrero de 2017. De hecho, y mas bien, se
ajusto en todo, la decision censurada a los postulados normativos que se vienen
comentando, pues, contrario a lo sostenido por el censor el proceso adelantado no

muté en ningiin momento de ejecutivo singular a declarativo (verbal).

Lo cierto, es que la accion cambiaria directa, que es derecho sustancial, se
amalgama en el procedimiento al tramite ejecutivo; aspecto que el legislador
mercantil dejo dado en el articulo 793 del Codigo de Comercio, al establecer que
“El cobro de un titulo-valor dara lugar al procedimiento ejecutivo, sin necesidad de
reconocimiento de firmas”; y, ese, fue precisamente el desarrollo que recibio el

proceso en todo su discurrir.

Bien diferente es que, en el derecho patrio, se hubiese contemplado la ecléctica
concepcion de la autonomia o independencia con la cual se dota a los titulos valores
(abstraccion). Y es que, el origen del derecho cambiario abreva en el medioevo
italiano, cuando se predicaba por Rafael De Turri (1641), Ansaldo De Ansaldi
(1689) y José Maria Lorenzo De Casaregi (1737), que el fundamento de la

obligacion cambiaria era de naturaleza consensual, atribuyéndose al titulo una
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funcion meramente probatoria de un contrato literal de cambio trayecticio,
surgido y generado de un “pactum de cambiando”, con lo que José Maria Lorenzo
De Casaregi expresaba “el cambial sirve solamente de medio y de 6rgano para
dar ejecucion”16. Mas, el paso del tiempo permitio la relevante influencia de las
escuelas comercialista alemana e italiana', para permitir que, por ejemplo, se
determinase por Vivante la formula de que los titulos-valores son documentos

necesarios para ejercer el derecho literal y auténomo que en ellos se consigna®.

Esta ultima definicion obedecié a la construccion teorética del concepto de titulo
valor al transcurrir de la historia, cual inicia con el principio de incorporacion del
derecho al titulo (SAVIGNY), entendida metaféricamente en el sentido de que,
transfundido el derecho al documento, la suerte del primero queda unida
inseparablemente a la del segundo; el derecho no se puede exigir ni transmitir
sin el documento y sigue las vicisitudes de éste. Un segundo paso consistio en
destacar al titulo de crédito de los demas documentos juridicos (probatorios,
dispositivos, constitutivos), partiendo de la necesidad de la posesion del
documento para el ejercicio del derecho (BRUNNER). Y, por ultimo, tomando
como base esa necesidad de poseer el documento y de exhibirlo, se elabora a
fondo la nocion de la legitimacion, y se hace de ésta el eje del concepto del titulo
de crédito, en el doble sentido de que, sin la exhibiciéon del documento, ni el

deudor esta obligado a cumplir ni cumplira con eficacia liberatoria (JACOBY)®.

Con todo, la autonomia (abstraccion) de los titulos valores en lo que respecta a

Colombia, ha sido entendida de la siguiente manera:

“...[e]n definitiva, las dos notas caracteristicas y esenciales de los
titulos en sus distintas formas son: el titulo sirve para transferir el
crédito incorporado, es decir para hacer adquirir el derecho del
‘tradens’ al ‘accipiens’ con eficacia respecto a los terceros y
particularmente respecto al deudor. En los titulos se sustituye la
notificacion propia de la cesion ordinaria por la tradicion del
documento — sola o acompanada del endoso o de la inscripcion —, y el
titulo tiene la particular de hacer adquirir al accipiens de buena fe el
derecho incorporado, aunque no perteneciese al cedente. Este
segundo caracter se suele expresar con la formula de atribucion “al
poseedor de un derecho autonomo frente al emitente”. En el conflicto
de intereses entre el deudor o emitente y el adquirente de buena fe,
la ley favorece a este ultimo con base en el principio de derecho:
‘quien emite un titulo forma un aparato que genera la apariencia de

16 RAMOS PADILLA, Cesar E. Teoria General de los Titulos Valores.

17 SILVA VALLEJO, José Antonio. Teoria General de los Titulos Valores. Libro Homenaje a Ulises Montoya Manfredi.
Cultural Cuzco, Lima 1989. Paginas 649, 650 y 651

18 MONTOYA MANFREDI, Ulises. Comentarios a la Ley de Titulos Valores. Editorial Desarrollo. Lima, 1982. Pagina 16

19 URIA, Rodrigo. Derecho Mercantil. Decimonovena Edicion. Marcial Pons, Ediciones Juridicas S.A. Madrid, 1992.
Paginas 834 y 835
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su obligacion; las exigencias de la circulacion determinan que el
riesgo de esta conducta pese sobre sus hombros.”20

Asi, aunque en su mayoria los titulos a la orden (art. 651, C.Cio) corresponden a
una declaracion unilateral del emisor, estos se encuentran imbuidos en un negocio
previo que acreditan su causa onerosa (art. 639, ib) por manera que, el mismo
legislador comercial colombiano permitio como excepcion “Las derivadas del
negocio juridico que dio origen a la creacion o transferencia del titulo, contra el
demandante que haya sido parte en el respectivo negocio o contra cualquier otro
demandante que no sea tenedor de buena fe exenta de culpa” (num. 12, art. 784.

C.Cio).

En ese marco resulta necesario indicar que, fue la misma defensa de la demandada
la que obligo el estudio del contrato de afiliacion que escruto el a quo, dado que
postulo, precisamente, tal negocio causal como fuente de excepcion de mérito. De
modo tal que la censura propuesta en ese sentido resulta abiertamente
contradictoria con el acto procesal de la demandada y, por lo mismo, mal puede

abrirse paso en esta instancia.

3. Sin perjuicio de lo expuesto, tampoco tiene razon el recurrente al indicar
que la ejecucion no podia continuar en la medida que la sociedad demandante
no ha visto merma economica actual con el actuar de la demandada, siguiendo
las razones por las cuales se le impuso diversas sanciones por infringir las reglas

del servicio publico especial de transporte colectivo.

Es conocido que los titulos valores pueden ser dados como garantia personal de
una obligacion, al punto que pueden ser gravados con prenda y desprenderse a
partir de alli de las excepciones personales propias de los instrumentos
negociables, pero, conforme el texto legal aplicable, ello s6lo puede suscitarse por

medio de endoso que indique tal acto juridico (art. 659, C.Cio).

Memorese, el fundamento de la obligacion cambiaria deriva su eficacia de la firma
que se coloca en un titulo valor (creacion) y de la entrega del mismo, con la
intencion de hacerlo negociable, conforme a su ley de circulacion (emision). Este
es el texto del articulo 625 del Codigo de Comercio, del cual podemos extractar,

de un lado, que la obligacion cambiaria es eficaz, siempre y cuando la persona

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 5 de noviembre de 1956. Gaceta Judicial t.
LXXXIV, pp. 318 y 319. Reiterada en la Sentencia del 18 de febrero de 1972 M.P. José Maria Esguerra Samper.

23



que crea el titulo valor tenga la voluntad de obligarse, y se manifiesta colocando
la firma en el documento; pero no basta la sola firma, es necesario su entrega,
pero no cualquier entrega, sino con la intencion de que pueda negociarse,

conforme a su ley de circulacion.

De tal manera, que quien coloca una firma en un titulo valor, sin intencion de
obligarse, sino solamente como garantia del cumplimiento de un contrato
diferente, en principio, podriamos decir que no contrae una obligacion cambiaria,
pero ademas si aun lo hubiese firmado con la debida intencion, tampoco seria
suficiente, porque se requiere la entrega del titulo en la forma como lo ordena la

norma citada.

No obstante, como los titulos valores estan destinados a circular como sustitutos
del derecho que incorporan, y la proteccion del tenedor legitimo es su garantia
de eficacia y seguridad en los negocios, el mismo articulo 625 consagra en el
inciso final la presuncion legal, de que si el titulo valor se encuentra en persona
distinta de quien lo firmo, se presume la entrega, y el articulo 784 del Codigo de
Comercio en el numeral 11 protege al tenedor de buena fe, hasta el punto de que
no se le puede oponer como excepcion la falta de entrega del titulo valor o de su

entrega sin la intencion de hacerlo negociable.

La accion cambiaria es el resultado del incumplimiento de la obligacion
cambiaria, conservando el tenedor inicial la posibilidad de acudir a la accion
causal, siempre y cuando tenga vigente la cambiaria. En intima relacion con la
obligacion cambiaria se encuentra la solidaridad legal entre quienes suscriben

un titulo valor, bien sea en un mismo grado o en diferente grado.

Con todo, la accion causal, es la que se deriva del negocio fundamental o
subyacente, aquel que originé el titulo valor, no desaparece por la emision del
titulo valor, salvo que haya expresa voluntad de novarla como lo indica el articulo
643 del Codigo de Comercio. Se acude a ella ante el incumplimiento del deudor
en el pago del titulo valor, en el evento de que no se quiera su pago, sino la

resolucion del negocio originario2!.

21 Se solicita la resolucidn del negocio fundamental o subyacente y los perjuicios. Si se presenta demanda para
solicitar como pretensidn la resolucién del negocio fundamental a través de proceso declarativo, debe presentarse
con esta el titulo valor o prestar caucién por no presentarlo (para responder por los perjuicios arts. 643 y 882 Inc.1
y 2 del Cédigo de Comercio).
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A este respecto, el mismo demandante explico en su demanda (hecho 8) que
“Como garantia de la obligacion senalada el demandado suscribio un titulo valor
(Pagaré) Nro 80023816 (...)”. Sin embargo, las instrucciones dadas para

diligenciar el titulo, senalan:

Yo, Sorangela Dominguez Veldsquez, Autorizo a TRANSPORTES AFROTUR S.AS.,
Representada Legalmente por Juan Carlos Cirdenas Gonzalez quien se identifica con cédula
de ciudadania nlimero 91.284.438, para que haciendo uso de las facultades conferidas por
el articulo 622 del Cédigo de Comercio, llene los espacios que se han dejado en blanco en el
pagaré No.80023816, adjunto, para lo cual debera cefiirse a las siguientes instrucciones:

1. El monto serd igual al valor de todas las obligaciones exigibles que a nuestro cargo y en
favor de TRANSPORTES AEROTUR S.A.S., existan al momento de ser llenados los espacios
por concepto de:

Sanciones o multas Impuestas por la Superintendencia de Puertos y Transporte, que se
generen de la operacién del vehiculo de placa SKX - 061.

Sanciones o multas impuestas por concepto de infracciones de transito, gue se generen de
la operacién del vehiculo de placas SKX - 061.

Condenas por responsabilidad Civil Contractual y/o Extracontractual, que se generen de la
operacion del vehiculo de placas SKX - 061.

Indemnizaciones laborales que sean generadas por concepto de la relacion laboral entre el
propietario del vehiculo de placas SKX - 061 y su conductor o conductores.

Valores dejados de cancelar a TRANSPORTES AEROTUR S.A.S.,, por concepto de
Rodamiento, Polizas de Responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual y Honorarios
de abogado por concepto de procesos por comparendos de transporte ante la
Superintendencia de Puertos y Transporte, que se generen del vehiculo de placas SKX - 061.

Pero, ademas, exponen tales instrucciones:

2. Los espacios en blanco se llenardn cuando concurra el vencimiento de obligaciones
pecuniarias a favor de TRANSPORTES AEROTUR S.AS., 'y a nuestro cargo, con origen en el
Contrato de Vinculacidn y mientras el vehiculo de placas SKX - 061 esté vinculado a la
Empresa TRANSPORTES AFROTUR S.A.S.

De tal suerte, el demandante ejercité una verdadera accion cambiaria directa
porque el derecho de crédito que se incorporo al titulo valor encuentra asidero en
el negocio causal, mas no por ello puede atribuirse una intencion diferente a que
se entregase para hacerse negociable, dado que esa presuncion no se derroté aun
cuando la misma demandante abstrajese que dicho titulo fue dado como
garantia, porque, sin duda, la intencion del emisor, prevista en las antedichas
instrucciones, fue dotar de criterios para cuantificar el derecho de crédito
incorporado y, esa voluntad unilateral de la demandada, no puede reemplazarla
el demandante quién ademas, opté por la accion cambiaria y no causal

(resolutiva).
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Empero, el vencimiento de tales obligaciones tiene regulacion contractual dentro

del mismo contrato de afiliacion, concretamente, en la clausula 3, que a la letra

senala:

TERCERA: OBLIGACIONES DEL PROPIETARIO. 1. EL PROPIETARIO se obliga con LA EMPRESA & no enajenar el
_ vehiculo durante la vigencia del contrato. 2. EL PROPIETARIO siempre debe portar en el vehiculo el Original del Extracte de
‘Contrato Vigente, si no es asi, seran respensabilidad de EL PROPIETARIO las sanciones que se impongan a LA EMPRESA
por este motivo. 3. EL PROPIETARIO debera portar en el vehiculo vinculado e nimero interno que LA EMPRESA le asigne
y |a razon social con les colores y distintivos que esta tiene aseguracos, a su forma y a su tamafio. 4. EL PROPIETARIO
debe cancelar el valor del rodamignte dentro de los cinco primeros dias de cada mes, mientras el vehiculo esté vinculado a
LA EMPRESA. 5. EL PROPIETARIO instalara el dispositivo de contiol de velocidad en donde LA EMPRESA tiene
contratada su instalacidon. 8. EL PROPIETARIO contrae la obligacion de atender el mantenimiento PREVENTIVO y
CORRECTIVG del vehiculo en forma que responda adecuadamente a una normal prestacion del servicio, de conformidad
con lo dispuasto por las autcridades competantes, y se obliga a pagar todos los gastos del vehiculo tales como: combustible,
lubricantes, llantas, repuestos, talleres, en general a mantenerlo en perfectas condiciones de mecénica y presentacion. LA
EMPRESA teniendo como principio fundamental LA SEGURIDAD, sclicitara una revision tecnico mecanica cada afio a los
vehiculos de més de un afio de servicio y seis revisiones preventivas que se realizaran en el CDA con que LA EMPRESA
suscriba contrato y si no es asi, LA EMPRESA podra suspender los servicios que preste el vehicule prepio de este cantralo y
no entregar el Extracto de Contrato hasta tanto no se realicen dichas revisiones y sean entregadas a LA EMPRESA junto
con el SCAT vigente, de acuerdo a la normatividad que expide el Ministerio de Transporte. 7. La responsabilidad civil
contractual y extracontractual radica totalmente en EL PROPIETARIO. De igual manera EL PROPIETARIO se compromeie a
ser solidario y defender los intereses operativos y econdémicos de LA EMPRESA. 8. EL PROPIETARIO se compromeate a
tomar todos los seguros que LA EMPRESA tiene contratados en su péliza colectiva, en cumplimiento de las disposiciones
vigentes para todos sus vehiculos vinculados y debe canceiar de inmediato y en efectivo el valor dz estos seguros. 9. EL
PROPIETARIO se compromete con LA EMPRESA a cumplir el plan de rodamiento que el Ministerio de Transporte le ha
witorizado y @ cumplir con los demas trabajos que ésta le a_sjgne.,\de conformidad con las instrucciones que le imparta, ya
sea que se frate de contratos fijos o de servicios ocasionales /10, Sera responsabilidad de EL. PROPIETARIO, las sancianes
impuestas por la Superintendencia de Puertos y Transpor te que se generen de la operacion de vehiculo propio de este

contrato—
En tal sentido, debe decirse, entre las partes no hay disputa respecto a que la
Superintendencia de Puertos y Transporte dio curso a una serie de actuaciones
administrativas sancionatorias que culminaron con las Resoluciones 7858 del 14
de mayo de 2015, 22951 del 22 de junio de 2016, 20374 del 18 de junio de 2016 y
52319 del 13 de octubre de 2017, a través de las cuales se impuso a la demandante
sanciones por la operacion ilegal que desplegé la demandada con el vehiculo
afiliado al emplearlo en el transporte publico y colectivo de pasajeros sin tener

habilitacion para ello.

De hecho, la misma Superintendencia de Puertos y Transporte informé, por medio

del Oficio N° 20203000675301 del 17 de noviembre de 2020, con relaciéon a tales

sanciones, que:

“Una vez verificada la informacion disponible en las bases de datos de la Direccion
Financiera, se evidencid que respecto a la Resolucion nimero 007858 del 14/04/2015 por la
cual se impuso una multa administrativa por valor de $5.667.000, no se identifico pag

alguno por dicho concepto, de tal manera que la obligacion se encuentra disponible para su

pago.

El futuro
es de todos
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Del mismo modo, con relacion a las resoluciones numero 29717 del 22/06/2016 y 52310 del
13/10/2017, se indica que esta Direccién no ha efectuado cobro alguno por dicho concepio,
teniendo en cuenta que fas mismas no han sido remitidas para adelantar las acciones de

cobro correspondientes”.

Mas, en ese contexto, también la Superintendencia de Puertos y Transporte a

través del Oficio N° 20193100117651 del 8 de mayo de 2019, indico a la

demandante que, en torno al cobro coactivo que suscitaron las sanciones

impuestas a la demandada, salvo por la contenida en la Resolucion 52319 del 13

de octubre de 2017, que:

2. Caso en concreto:
En gste Despacho se encuentran, ocho (8) expedi i
- : ran, pedientes en gestion en contra de la empres
TRANSPORTES AERQTUR, identificada con Nit Numero 830088073 asi: P
|\J[]\ln.dde Auto Fecha Resolucién | Fecha Resolucion | No.de | Valor de la
andamiento | Autode | medida
| ; Medida |
310-05266- i27'/09/2017 16116- 7858 | 24/08/15- 14/05/15 | 310-06542. |
1,204/ | 2017 $17.229.000
| 310-08963- 1 13/12/2017 | 17179-22329 27/05/16- 17/06/16 | 310-08966- $6.484.500 |
| 2017 ‘ o
| 2017
310-00681- 13/02/2018 | 20374-22951 10/06/16- 22/06/16 | 310-00682- $12.969.000
2018 ooz 2018 B
310-04528- 18/06/2018 4§p_g§-_52571 15/09/17- 03/10/16 | 310-04529- $10.475.850
2018 wnelady B 2018
310-06985- | 03/10/2018 | 4501- 4578 | 28/02/17- 28/02/17 | 310.06986. $2.710.400
2018 z 2018 '
310-08026- - |
ok 04/12/2018 14%15 15889 | 15/09/17- 03/10/16 | 310-08027- $8.131.200 ]
| 17397- 5722 2018
] ! 77429' 8174
310r2864- 12/07/2017 | 7668 14/05/2015 310-2865- | $6.800.2017 |
2017 (dneiaot. 2017

En virtud de los cuales decreto sendas medidas cautelares que, para esa fecha,

ya demostraban el recaudo de las siguientes sumas de dinero:

TITULO FECHA VALOR
400100006410623 11/01/2018 $1,125,614.00
400100006414741 16/01/2018 $821,344.00
400100006429316 30/01/2018 $4,537,542.00
400100006443038 05/02/2018 $ 4,556,622.00
400100006509767 15/03/2018 $199,616.00
400100006595811 07/05/2018 $1,404,364.00

TOTAL $12,645,102.00 |-
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Hecho que, ademas, se corrobor6 con las certificaciones emitidas por el Banco
Caja Social, que aporto la demandante (fls. 168 a 171, cdno. 1), dejando en claro,
que por las sanciones impuestas a la demandada se habria erogado, por concepto
de embargos dentro de los procesos de cobro coactivo, el importe asignado a cada

infraccion que cometio.

Mas claro aun, las sanciones que se le impusieron a la demandada estan siendo
perseguidas por la Superintendencia de Puertos y Transporte con cargo al
patrimonio de la demandante, con lo cual, el desmedro patrimonial que eché de
menos el censor se encuentra demostrado y, por lo mismo, mal podia
argumentar, como lo hizo, que el pagaré N° P-80023816, se diligencié y empleo
de forma arbitraria para surtir el presente cobro. Y es que, tampoco puede
sostenerse que la sancion contenida en la Resolucion 52319 del 13 de octubre
de 2017, se hubiese incluido sin ser cancelada, porque, como lo dijo la
Superintendencia en comento, se encuentra ad portas de iniciar la respectiva

gestion de cobro coactivo.

4. De cara a lo expuesto, el a quo anduvo acertado en la decision que clausuro6
la instancia, no por la interpretacion que hizo del contrato que sirvié como origen
al pagaré N° P-80023816, sino porque, las obligaciones que en €l se contienen
son exigibles en la medida que el monto del derecho de crédito a éste incorporado
obedece a las instrucciones dadas por su creadora y, su configuracion, esta
probada a partir de los documentos que obran en el dossier, esto es, las
resoluciones que impusieron sanciones a la demandante por causa atribuible a
la demandada, conjuntada con el pago o erogacién efectuada a partir de las
medidas cautelares decretadas y materializadas en los procesos de cobro coactivo
que soporta la demandante por parte de la Superintendencia de Puertos y
Transporte; con lo cual, el pretenso pago que aqui se persigue, tiene causa

onerosa y suficiente.

Puestas asi las cosas la decision de primer grado se confirmara, por las razones
aqui expuestas, y, ademas, se condenara en costas de la presente instancia a la
parte recurrente atendiendo la prevision del articulo 361 y el numeral 1° del
articulo 365, ambos, del C.G del P, en consonancia con el numeral 4° del articulo
5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, emanado de la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
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DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
de BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR por las razones expuestas en esta providencia, la
sentencia proferida el 6 de mayo de 2021, por el Juzgado 29 Civil Municipal de
Bogota.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia al recurrente. Liquidense,

por Secretaria, teniendo como agencias en derecho la suma de $1.000.000.

NOTIFIQUEE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Ref.- Ejecutivo 2019 — 058 — 02

Con apoyo en el articulo 135 del CG del P, se RECHAZA DE PLANO la solicitud
de nulidad que promovié el extremo pasivo, una vez proferida y notificada la

sentencia de segunda instancia, el pasado 9 de diciembre de 2021.
Lo anterior, porque la causa de nulidad procesal prevista en el articulo 121 del CG

del P, debi6 proponerse antes de proferir sentencia de segunda instancia. Ello,

porque asi quedo establecido en las sentencias T-341 de 2018 y C-443 de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(1)

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Ejecutivo 2019 — 058 — 02

La sentencia proferida por ésta Judicatura el pasado 9 de diciembre de 2021,

establecio:

“(...) Pero no por ello se puede pedir que deba pagarsele a la
demandante el valor del canon de los meses de parte de enero al mes
de marzo de 2018, fecha en la que consideraron hacer uso del
inmueble, puesto que para ello pactaron una clausula penal en caso
de incumplimiento, y esa clausula penal prevista en la clausula
decima quinta del contrato, equivalente al doble del canon del
arrendamiento por mora y de tres canones de arrendamiento por
solicitar anticipadamente la terminacion del contrato. Debido a que
en el caso particular corresponde a esa causal, habra de revocarse
también por este fundamento la sentencia, y se ordenara a la parte
demandada al pago de la clausula penal correspondiente clausula
décimo quinta “paragrafo”. Y se condenara a este extremo pasivo a la
obligacion del pago de tres mensualidades del canon que se
encontraba vigente para el 19 de diciembre de 2017, sin embargo, la
parte demandante solo pidié el cobro por la suma de dos canones,
por ese concepto, por lo esté Juzgador no se extralimitara y solo
concedera el valor a dos cuotas o cancones por valor de $11.900.000
tal como consta en la pretension 8 de la demanda (...)”

Y, mas adelante, senalo:

“(...) En todo caso se tendra por parcialmente probada la excepcion
denominada pago, como un pago parcial, mala fe, al no haber
reportado la existencia de esos pagos, pero se condenara al extremo
demandado a pagar la suma correspondiente al canon de
arrendamiento comprendido entre el 15 de noviembre al 16 de
diciembre de 2017, y también al pago de la clausula penal por el valor
de 2 canones de arrendamiento en cumplimiento al paragrafo de la
clausula decima quinta del precitado contrato de arrendamiento y lo
solicitado como pretension de la demanda, se condenara en costas al
extremo demandado (...)”

Con base en dichas consideraciones, se dispuso en tal providencia:
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“(...) PRIMERO. RECOVAR la sentencia de fecha 25 de noviembre
de 2020, proferido por el Juzgado cincuenta y tres Civil Municipal
de Bogota.

SEGUNDO. DECLARAR PARCIALMENTE probada la excepcion de
mala fe, y de pago propuesta por la parte demandada.

TERCERO. Declarar NO PROBADAS las demas excepciones,
propuestas por la parte demandada senores HARVEY MORENO
ALFONSO, Y HARVEY MORENO CABEZAS.

CUARTO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra de los
demandados por las sumas indicadas en el mandamiento de pago
de fecha 19 de marzo de 2019, modificado en su numeral 1.1, siendo
que no se sigue la ejecucion por la suma alli descrita de
$41.650.000, sino por la suma de $5.950.000, lo demas en el
mandamiento de pago se mantiene incolume por las razones
indicadas en la parte motiva de esta providencia. Liquidense los
intereses de plazo y de mora pactados sobre las sumas antes
descritas.

QUINTO: DECRETAR el avaltio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que
en el futuro fueren objeto de cautela.

SEXTO: ORDENAR que se practique la liquidaciéon del crédito en la
forma y términos prescritos en el articulo 446 del codigo general del
proceso, teniendo en cuenta la parte resolutiva de esta providencia.

SEPTIMO: CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion de costas, incluyendo la
suma de $ __1.000.000___,00 M/cte, como agencias en derecho.
Conforme establece el acuerdo PSAA16-10554 de 5 agosto de 2016.

OCTAVO. REMITIR el proceso de la referencia al juzgado de origen.
Déjense las constancias respectivas (...)”

A tono con tal decision, el mandamiento ejecutivo que alude el numeral 4° de la
parte resolutiva de la decision judicial trasuntada, librado el 19 de marzo de 2019

por el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota, senala:

B i | ! i
1, 1 Por Ia suma de $41. 650. 000 oo Mcte. Correspond|ente a Ios canones de
arrendamiénto de los-meses de septiembra de'2017 hasta marzo de 2018 sobre €l
inmueble objeto del contrato de arrendamiento bqse de Ia e|ecu0|0n ;

TLPEeC A . ‘ !1r| ' i I

12- Por la suma de $11.900.000,00 Mcte, por concepto de clausula penal.

Entonces, no hubo ninguna omisiéon que requiera en este momento del proceso
adicionar o aclarar la providencia que culmino el litigio en segunda instancia,
pues, ademas de clara, refirio los items que extrana el extremo demandante, al

formular solicitud de aclararla o adicionarla.
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Por lo anterior, se DISPONE:

NEGAR la adicion y/o aclaracion de la sentencia proferida el pasado 9 de

diciembre de 2021, por ésta Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(2)

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado

La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520190028300

Se agrega al expediente la documental allegada por el apoderado judicial de la
parte demandante que da cuenta del tramite de notificacion al demandado IVAN
RICARDO RODRIGUEZ RAMIREZ en la forma prevista en los art. 291 y 292 del
C.G.P. y art. 8 del Decreto 806 de 2020, con resultado negativo.

En consecuencia, atendiendo lo solicitado por el mandatario judicial de la parte
actora y lo dispuesto en el numeral 4 del art. 291 ib. en concordancia con el art.
108 de la misma codificacion y art. 10 del Decreto 806 de 2020, se ordena el
emplazamiento del ejecutado Ivan Ricardo Rodriguez Ramirez.

Por secretaria. incliyase al demandado en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas en la forma y términos previstos en los incisos 5 y 6 del articulo 108
del C.G.P en concordancia con el Articulo 10 del Decreto 806 del 2020. Vencido el
término a que alude la citada disposicion ingrese el proceso al despacho para
continuar con el tramite procesal.

Notifiquese y Camplase,

a«a/

/
/

JOHANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA 'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520200006700

La respuesta y la documental allegada por la Secretaria de Gobierno — Alcaldia
Local de Fontibon- en cumplimiento a lo requerido en oficio No. 22-0298 se
agrega al plenario y se pone en conocimiento de las partes para los fines legales
pertinentes.

Por secretaria elabdrense y remitanse los documentos a que hace referencia la

Defensoria del Pueblo en comunicacion enviada al correo institucional de este
despacho de fecha 31 de marzo de 2022. Oficiese.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. 11001310303520200022100

Téngase encuentra para los fines pertinentes la publicacidén de la presente accidn
en la pagina web de la Rama Judicial.

La respuesta de la Secretaria de Gobierno se incorpora al plenario para lo
pertinente, asi mismo se pone en conocimiento de las partes los fines legales
pertinentes.

Ahora bien, proceda la Superintendencia de Industria de Comercio y la entidad
accionada acreditar el cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 4.2 del auto de
data 8 de octubre de 2020, en cuanto a la publicacion en la pagina web de dichas
entidades el correspondiente aviso.

Para que tenga lugar la audiencia de pacto de cumplimiento, prevista en el articulo
27 de la Ley 472 de 1998, se sefiala la hora de las 9:30 am del dia 1 del mes
diciembre del afio 2022.

Se cita a las partes, al Ministerio Publico, Procuraduria General de la Nacion
Delegada para Asuntos Civiles y todas las demas entidades vinculadas al presente
asunto, para que concurran a este Despacho en la fecha y hora indicadas.

A las autoridades antes mencionadas, COMUNIQUESELES lo aqui dispuesto con

suficiente antelacion, advirtiendo sobre la obligacion de comparecer, a través del
medio mas expedito.

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Ejecutivo N° 2021 - 134

Desatar el recurso de reposicion que presenté el apoderado del demandado
contra la orden de apremio proferida el 27 de mayo de 2021 (Consecutivo 13,

cdno. 1. Exp. Dig), impone considerar:

1. Con relacion a los requisitos formales del pagaré que sirve como baculo de
la ejecucion, el censor aduce “(...) esta expresado como valor a cancelar en letras
asi: “doscientos cincuenta y cinco millones ochocientos cincuenta pesos”, cifra
que no corresponde al valor numérico expresado en el pagaré, ya que, esta
expresion en letras corresponde a la suma de $285.000.850 pesos y no a la cifra
de $ 285.850.000 como quedo impreso en el titulo (...)”; y, agregd “(...) Se observa,
en la casilla de plazo fijado “Treinta dias”, y la fecha “07-07-20”, que se podria
considerar que seria la fecha en que se cumplirian los 30 dias para el pago de la
primera cuota o a su vez la fecha a partir de la cual se deberia empezar a contar
los treinta dias para la cancelacion de la cuota (...)”, ademas, porque lleva a

entender que se trata de vencimientos ciertos y sucesivos (instalamentos)

2. Es cierto lo que dice el censor en su primer reparo. En el pagaré N° 100-
4616, que sirve como base de la accion cambiaria directa, el derecho de crédito

que incorporo, tiene dos valores diferentes, uno, en numeros, y, otro, en letras.

Veamos:
oot Crédite
DE GARATIA DE CARTERA
:%‘_","v‘“?r—'ufb B50 000 e A N* PAGARE
Derienlos ciowent § Gte ilos: 255 B0.con™ 100 -4 64 6
(Y“Ckp/\b- ( “M‘f’\'*' t‘»qp \\(’n\\ﬂ I'\H(_’!;} (’-j,[_‘.)

Hine @ Wwoto 1LOLO: 0% o0 O 7 = U / v Z B
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Notese, en el titulo hace falta el “mil” seguido de “cincuenta” respecto a su texto
escrito del documento, por lo cual, debi6 aplicarse la prevision del articulo 623
del Codigo de Comercio, pues, esa norma, zanja explicita y complemente tal
yerro, al prever “(...) Si el importe del titulo aparece escrito a la vez en palabras
y en cifras, valdra, en caso de diferencia, la suma escrita en palabras. Si
aparecen diversas cantidades en cifras y en palabras, y la diferencia fuere
relativa a la obligacion de una misma parte, valdra la suma menor expresada en

palabras (...)".

Acorde a lo anterior, es dable reponer el auto objeto de censura atendiendo lo

expuesto inmediatamente arriba.

3. No pasa lo mismo con lo referente al vencimiento del titulo. Aunque el
pagaré trasuntado indica “primera cuota”, y ello sugiere que hay mas cuotas
pendientes, no puede llamarse a confusion, pues, el mismo texto del titulo
establece como su fecha de emision el 11 de febrero de 2020, y, vencimiento, el
7 de julio de 2020, lo que permite inferir que, las cuotas a las que hace alusion,
tratan los intereses remuneratorios mensuales, a lo que se comprometio el

emisor (art. 111, L. 510 de 1999).

4. Valga anotar, conforme al articulo 118 del CG del P, el recurso propuesto
por el apoderado del demandado, interrumpi6é los términos que le fueron
concedidos para proponer excepciones de mérito, por lo cual, han de computarse
a partir de la notificacion de la presente decision por estados.

Acorde a lo expuesto, se DISPONE:

1. REPONER el numeral 1 del auto adiado 27 de mayo de 2021, en el sentido
de tener como capital incorporado al pagaré N° 100-4616, la suma de
$285.000.850, y no como alli se indico.

2. En todo lo demas, la decision censurada quedara incélume.

3. ORDENAR el computo del término con el cual cuenta la demandada para

ejercer su derecho de defensa.
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4. Cumplido lo anterior regrese el proceso al Despacho para dar continuidad

al tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(1)

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Ejecutivo N° 2021 - 134

Se notifico debidamente a la sociedad demandada (consecutivo 23. Cdno. 1. Exp.
Dig). Al efecto, se reconoce personeria adjetiva al abogado JUAN CARLOS
ROLDAN JARAMILLO, para que obre en el proceso como su apoderado, en los
términos del memorial poder conferido y con las prerrogativas de los articulos

77, 193 y 372 del CG del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(2)

JUZGADO TREINTA 'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogotd, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520210017900

Se rechaza de plano el recurso de reposicion formulado, el 23 de marzo de 2022, por el
apoderado judicial de la parte demandada contra la providencia de fecha 14 de marzo de
2022, obsérvese que notificado en el estado el 15 de marzo de 2022, el término vencia el
18 del mismo mes y afho.

No obstante, revisada la actuacion procesal se evidencia, como lo anuncio el memorialista,
que se cometid un yerro en el inciso 5 del auto de fecha 14 de marzo de 2022, por lo que
de conformidad a lo previsto en el art. 286 del C.G.P. se corrige y queda de la siguiente
manera.

“Teniendo en cuenta que los demandados ya se encuentran notificados del auto de que
libro mandamiento de pago de fecha 3 de junio de 2021, de conformidad con el numeral
4 del art. 93 del C.G.P., se notifica este proveido por estado y se ordena correr traslado
por la mitad del término inicial, que comenzara a contarse pasados tres dias desde la
notificacion.”

En lo demas permanece incolume.

Notifiquese este junto con el de mandamiento de pago de fecha 23 de marzo de 2022.

Secretaria proceda a controlar los términos aca indicados.

Por otra parte, se reconoce personeria al abogado Jesus Eduardo Alfonso Gonzalez, como
apoderado de la demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Finalmente, la nota devolutiva remitida por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
se agrega al plenario y se pone en conocimiento de la parte interesada para que proceda

conforme se le indica.

Notifiquese y Camplase,
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YPg

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado

La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520210019800

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion contra el auto de fecha 9
de marzo del afio 2022 mediante el cual se admitio la reforma de la demanda.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Considera el inconforme que resultaba de suma importancia para determinar la
admisién y los términos de traslado de la reforma de la demanda se le hubiera
reconocido personeria haciendo mencién que habia contestado la demanda inicial
como lo dispone el numeral 4 del art. 93 del C.G.P.; que la citada inobservancia
podia generar una nulidad procesal.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion como medio de impugnacion procede contra los autos
que profiera el juez tiene como finalidad a fin de que los revoque o reforme de
conformidad con lo normado por el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
por ello la censura de encaminarse especificamente a mostrar las falencias de la
decisidon que en cada caso se haya adoptado, sin que sea admisible ir mas alla del
objeto propio de este mecanismo procesal de defensa.

De entrada, se observa la prosperidad del medio de impugnacioén, toda vez que
a pesar de haber contestado la demanda inicial dentro del término procesal
oportuno no se hizo ningln pronunciamiento cercenandosele en efecto el derecho
de defensa y contradiccion.

Por otra parte, se evidencia que en el auto motivo del discenso se dispuso notificar
a la demandada conforme lo previsto en el art. 291 y 292 del C.G.P. y/o Decreto
Legislativo 806 de 2020, cuando lo correcto era disponer atendiendo a la prevision
contenida en el numeral 4 del art. 93 ibidem.

Sin mas consideraciones por innecesarias se revocaran los incisos cuarto y cinco
del auto de fecha 9 de marzo de 2022.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.,
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RESUELVE:

PRIMERO: Revocar parcialmente el auto admisorio de la demanda, en
consecuencia, notifiquese este auto por estado y cdrrase traslado a la parte
demandada por la mitad del término inicial, que correra pasados tres (3) dia desde
la notificacion.”

En lo demas permanece incolumne.

Notifiquese ese este junto al del auto admisorio de la reforma de la demanda de
fecha 9 de marzo de 2022.

SEGUNDO: Téngase en cuenta que la SOCIEDAD CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A
contestd dentro de la oportunidad procesal la demanda inicial y propuso
excepciones de mérito y previas y objeto el juramento estimatorio, a las que se
dara tramite una vez se notifique la reforma de la demanda.

Se reconoce personeria al abogado Luis Alberto H. Bustacara Gonzalez como
apoderado judicial de la demandada en los términos y para los fines del poder
conferido.

Por secretaria, controlese el termino con el que cuenta la demandada para

pronunciarse acerca de la reforma de la demandada e ingrese el proceso al
despacho para continuar con el tramite respectivo.

Notifiquese y ciimplase,

JUZGADO TREINTA'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520210020100

Encontrandose el expediente para continuar con la etapa procesal
correspondiente, evidencia el despacho que, a la contestacion de la demanda
presentada en tiempo por la parte demandada, le precedia recurso de reposicion
contra el auto que admitié la demanda vista en el numeral 10 del encuadernado
digital, sin que se le hubiera dado el tramite dispuesto en el articulo 110 y 319 del
C.G.P.

Corolario de la anterior, se deja sin valor ni efecto el traslado secretarial No. 07, y
se ordena que por secretaria se corra traslado de la censura presentada en los
términos de los articulos anteriormente mencionados.

Cumplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)
Exp. 11001310303520210035500

Subsanada la demanda en debida forma y por reunir los requisitos legales, admitase la anterior
demanda de PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE
DOMINIO propuesta por: JORGE ENRIQUE MURCIA HURTADO contra: CARLOS ANDRES
MONCADA ARENAS y personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el bien
inmueble objeto de pertenencia.

Tramitese este proceso de conformidad con lo dispuesto en el Titulo I, Capitulo II del libro 3° del
Cddigo General del Proceso.

CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada por el término de veinte
(20) dias, en aplicacion de lo normado en el articulo 369 ib., para lo cual habra de notificarseles
la presente providencia en la forma y términos establecidos en los articulos 291 a 293 y/o articulo
8 del Decreto 806 de 2020.

En este Ultimo evento, hagasele saber que la notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Se ordena la inscripcidn de la demanda en los certificados de tradicién y libertad de los vehiculos
objeto de prescripcion. Oficiese a la oficina de transito que corresponda.

Se reconoce personeria al abogado José William Alfonso Orjuela como apoderado judicial de la
parte demandante en la forma y términos del poder otorgado.

Asi mismo, desde este auto se requiere a las partes para que, realicen las gestiones tendientes al
recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren Utiles y relevantes para
los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera audiencia. Lo anterior de conformidad
con los poderes de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes,
arts. 43-4y 78 — 8, 10 y ss del cddigo general del proceso.

Notifiquese y Camplase,
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YPg

JUZGADO TREINTA 'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado

La providencia anterior se notificé por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. 11001310303520220006000

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se dispone INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado del presente
auto, se subsane so pena de rechazo, en estos aspectos:

1. Aporte la constancia que ensefie que el mandato que aporté al plenario
le fue conferido mediante mensaje de datos, dado que en el expediente
no reposa la misma, ni tampoco contiene presentacién personal por
quien lo confiere, esto por cuanto el poder debe cumplir con los
requisitos contenidos en el C.G.P o el Decreto 806 de 2020.

2. Allegue certificacion catastral del predio sobre el cual recae la pretension
para determinar la competencia del despacho para el afio 2022. (articulo

26 del C.G.P).

3. Aportese el folio de matricula inmobiliaria del bien inmueble objeto de
prescripcion, con fecha de expedicidon no mayor a 30 dias.

Notifiquese y Cimplase,

RUTHJOHANY SANCHEZ GO

JUZGADO TREINTA'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Exp. 11001310303520220006100

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se dispone INADMITIR la anterior demanda, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién por estado del presente
auto, se subsane so pena de rechazo, en estos aspectos:

1. Precise el valor de los frutos que reclama en este asunto, esto conforme lo
dispone el articulo 206 del C.G.P.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Exp. 11001310303520220009000

En virtud a que a demanda reune los requisitos legales y con ella se acompafia los
documentos que prestan merito ejecutivo por cuanto satisfacen las exigencias
contenidas en los articulos 422 del Cdédigo General del Proceso, de conformidad
con lo previsto en el art. 430 ibidem el juzgado,

RESUELVE

Librar mandamiento de pago de mayor cuantia, a favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A. contra JAIME ANDRES SIERRA ROJAS, para que en el
término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion
del presente auto, cancele a la parte demandante las siguientes sumas:

PAGARE SIN NUMERO CON STICKER 1K282578

1. Por la suma de $162.433.485 m/I, por concepto de capital contenido en el pagaré
aportado con la demanda.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 30 de diciembre de 2021 y
hasta que se efectle el pago total de la obligacidn.

Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la parte demandada conforme los dispone el articulo
291 a 293 del CGP y/o el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Enviese copia de esta
providencia y de los anexos que han de entregarse como traslado como mensaje
de datos a la direccidn electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual.

Hagasele saber que cuenta con el término legal de cinco (5) dias para que proceda
a cancelar la obligacion y/o diez (10), para proponer excepciones y la notificacion

personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes
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al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion.

Dese el aviso de que trata el art. 630 del Decreto 624 de 1.989. Oficiese.

Se reconoce personeria a la abogada Lorena Rodriguez Herrera como apoderada
del demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

Asi mismo, desde este auto se requiere a las partes para que, realicen las gestiones
tendientes al recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que
consideren Utiles y relevantes para los fines del proceso, antes de la celebracion
de la primera audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes de ordenacién
e instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes, arts. 43-4 y 78
— 8, 10 y ss del Cddigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase,

1)

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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Republica de Colombia

W
224

Libem]a y Orden

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Rad. 11001 3103035 2022 00130 00

Con apoyo en el articulo 90 del CG del P, se inadmite la referenciada demanda para que,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente decision por estado,
incluso, so pena de su eventual rechazo, se subsane en los siguientes aspectos:

1. Aporte el poder conferido para promover la demanda, en los términos del articulo
5 del Decreto Legislativo 806 de 2020 6 conforme al articulo 74 del CG del P. Lo anterior,
porque el aportado no retne los requisitos de una u otra disposicion.

2. Des-acumule el hecho 17 de la demanda, pues, contiene varios (num. 5, art. 82.
CG del P).
3. Como no hay hecho 18, debera reformular la numeracion de los existentes (num.

5, art. 82. CG del P).

4. Des-acumule el hecho 23 de la demanda, pues, contiene varios (num. 5, art. 82.
CG del P).
S. Aclare la pretension primera de la demanda, en tanto, endilga una

responsabilidad solidaria entre CARMEN ROSA RAVELO BECERRA y QBE SEGUROS
S.A. hoy ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., pero, en los hechos de la demanda no hay
imputacion causal natural a ésta ultima. Al efecto, y si lo querido por el demandante es
dirigir accion directa contra el asegurador (art. 87, L. 45/90), debera de tal forma
plasmarlo en la demanda.

0. Integre en un solo documento la demanda y el escrito de subsanacion.

7. Para efectos de aportar el escrito subsanatorio, se recuerda al convocante que
debe enviarlo al buzoén electronico ccto35Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, atendiendo lo
previsto en el articulo 26 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, emanado
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de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; y, remitirlo a las

demandadas a sus respectivos canales digitales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado

La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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Republica de Colombia

\r?
224

Libem]a y Orden

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 11001 3103035 2022 00131 00

Con apoyo en el articulo 90 del CG del P, se inadmite la referenciada demanda
para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente
decision por estado, incluso, so pena de su eventual rechazo, se subsane en los
siguientes aspectos:

1. Aporte el boletin catastral del predio sobre el cual recae la pretension,
para determinar la competencia del Despacho, pues, el aportado corresponde al
ano 2018 (num. 3, art. 26. CG del P).

2. Aporte el certificado especial para procesos de pertenencia que exige el
articulo 375 del CG del P, y regula el articulo 69 de la Ley 1579 de 2012.

3. Dé estricto cumplimiento a los numerales 1 y 2 del articulo 82 del CG del
P.
4. Desacumaulese el hecho 1 de la demanda, en tanto, contiene varios

hechos (num. 5, art. 82. CG del P); e, indique, de quienes suman posesiones y
los periodos en los cuales ejercieron la posesion sus predecesores, cada uno, en
un hecho separado.

S. Des acumulense los hechos 2, 3, 7, 8 y 9 de la demanda, en tanto,
contienen varios acumulados (num. 5, art. 82. CG del P)

6. Integre en un solo documento la demanda y el escrito de subsanacion.
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7. Para efectos de aportar el escrito subsanatorio, se recuerda al convocante
que debe enviarlo al buzon electronico ccto35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co,
atendiendo lo previsto en el articulo 26 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura; y, remitirlo a las demandadas a sus respectivos canales digitales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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Republica de Colombia

\r?
224

Libem]a y Orden

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Rad. 11001 3103035 2022 00132 00

Presentada la demanda en debida forma y comprobandose la existencia de titulo
ejecutivo — certificacion de deuda —, se libra mandamiento de pago por la via del proceso
ejecutivo singular de mayor cuantia a favor de PENAS BLANCAS - PROPIEDAD
HORIZONTAL contra de LISETTE KAWAS GIACOMAN DE PEREIRA, por las sumas
liquidas de dinero y los intereses contenidos en el titulo base de ejecucion.

e Certificacion de deuda.

1. $262.230.266, correspondiente al saldo insoluto de expensas comunes
ordinarias, extraordinarias causadas y no pagadas de acuerdo al certificado
aportado como base de la ejecucion, mas los intereses moratorios liquidados
conforme lo dispone el art.111 de la ley 510 de 1999, desde que cada cuota se
hizo exigible y hasta que se realice su pago, de acuerdo a las fechas y a los valores
establecidos en la demanda.

2. De igual manera la parte demandada debera cancelar las cuotas de
administracion que se causen a partir del mes de abril de 2022 y hasta la fecha
de la sentencia que ponga fin a la instancia (art. 88 C.G.P.) mas los intereses
moratorios que se causen, liquidados en la forma indicada anteriormente, previa
aportacion de las certificaciones de que trata el articulo 48 de la Ley 675 de 2001.

Sobre la condena en costas solicitada se resolvera en la oportunidad legal
correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como lo prevé de manera
general el articulo 365 del C. G. del P.

La parte actora notifique este auto al extremo pasivo de la demanda en la forma legal
establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P. o de acuerdo con lo regulado en
el Decreto Legislativo 806 de 2020.

Una vez notificada esta providencia a la parte ejecutada, debera corrérsele traslado de
la demanda, en los términos que dispone el articulo 91 ibidem.
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Se advierte al extremo ejecutado que los defectos formales del titulo, el beneficio de
excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago (arts. 430, 438 y 442, CG del P).

Se advierte al extremo ejecutado que si desea ejercitar su derecho a la defensa, cuenta
con un término de diez (10) dias utiles contados desde el dia habil siguiente al de la
notificacion que se le haga de esta providencia, para que eleve las defensas permitidas
en los articulos 425 y 442.1 del C. G. del P., mediante contestacion de la demanda que
debera observar lo dispuesto en los articulos 96 y 97 ibidem.

Por Secretaria, librese con destino a la DIAN, las comunicaciones respectivas. Oficiese.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado ALEJANDRO ZULUAGA ALVAREZ, quien
obra en calidad de apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del por conferido y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG
del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(1)

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)
Ref.- 110013103035 2022 000 134 00

De entrada, hay que senalar, el articulo 3 de la Ley 1231 de 2008 (modifico el
articulo 774 del Codigo de Comercio) prevé: “(...) La factura debera reunir,
ademas de los requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Codigo, y
617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen,

adicionen o sustituyan (...)” — Se resalto —.

Es decir, si la factura no cumple con los requisitos del articulo 617 del Estatuto
Tributario Nacional o las normas que lo modifiquen, adicionan o sustituyan,

seran ineficaces (CSJ, Sala Civil. Sentencia STC20214 de 2017, entre otras).

Ahora bien, a modo complementario, doctrina estatal contenida en el concepto
No. 905 [905858] del 22 de junio de 2021, emitido por la Subdireccion de Gestion

Normativa y Doctrina de la DIAN, indica:

“(...) el numeral 6° del articulo 1.6.1.4.1. del Decreto 1625 de 2016 y el
numeral 19 del articulo 1° de la Resolucion DIAN No. 000042 de 2020,
la factura electronica de venta: “(...) hace parte de los sistemas de
facturacion que soporta operaciones de venta de bienes y/o prestacion
de servicios de conformidad con lo previsto en el articulo 616-1 del
Estatuto Tributario, que operativamente se genera a través de sistemas
computacionales y/o soluciones informadticas que permiten el
cumplimiento de los requisitos, caracteristicas, condiciones, términos y
mecanismos técnicos y tecnoldgicos que para el efecto establezca la
Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN) y que ha sido validada por la citada entidad
previamente a su expedicion al adquiriente”.

Por su parte, el numeral 9 del articulo 2.2.2.53.2. del Decreto 1074 de
2015 (modificado por el articulo 1° del Decreto 1154 de 2020) define a
la factura electronica de venta como titulo valor, asi: “(...) Es un titulo
valor en mensaje de datos, expedido por el emisor o facturador
electrénico, que evidencia una transaccion de compraventa de un bien
o prestacion de wun servicio, entregada y aceptada, tacita o
expresamente, por el adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con
los requisitos establecidos en el Cédigo de Comercio y en el Estatuto
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Tributario, y las normas que los reglamenten, modifiquen, adicionen o
sustituyan”.

Tratandose de factura electréonica de venta, se precisa que sus requisitos
estan dispuestos en el articulo 11 de la Resolucion DIAN No. 000042 de
2020 (modificado por la Resolucion DIAN No. 000012 de 2021).

De igual manera, es necesario precisar que el Decreto 1154 de 2020
sustituyo6 el Capitulo 53 del Titulo 2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto
1074 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Comercio,
Industria y Turismo y derogo el Decreto 1349 de 2016.

Por lo anterior, el articulo 2.2.2.53.1. del Decreto 1074 de 2015 vigente,
dispone que el objeto del Capitulo 53 del Titulo 2 de la Parte 2 del Libro
2 es reglamentar la circulacion electronica de la factura electronica de
venta como titulo valor.

Es por ello, que el numeral 15 del articulo 2.2.2.53.2. de dicho Decreto,
define a los “Usuarios del RADIAN” asi:

“Son los sujetos que intervienen, directa o
indirectamente, en la circulacion de la factura electronica
de venta como titulo- valor y que, de acuerdo con su rol,
interactian con el RADIAN para consultar o registrar
eventos relacionados con la trazabilidad de dichas
facturas, conforme a las condiciones técnicas
establecidas por la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN)”.

A su vez, se informa que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
6 del articulo 2 de la Resolucion DIAN No. 000015 de 2021, las
autoridades competentes son un usuario del RADIAN, el cual, “en uso
de sus facultades legales y/o reglamentarias tiene la competencia para
registrar limitaciones a la circulacion, consulta y las demds que la Ley
otorgue respecto de la factura electronica de venta como titulo valor en el
RADIAN’

Para terminar, es necesario indicar que los usuarios del RADIAN para
efectos de registrar las facturas electronicas de venta como titulo valor
y los eventos asociados a ella, de los que trata el articulo 9 de la
Resolucion DIAN No. 000015 de 2021, deben cumplir con las
condiciones y mecanismos técnicos y tecnologicos dispuestos en el
“Anexo técnico -RADIAN”, el cual esta definido por el numeral S del
articulo 2 de la mencionada resolucion, asi:

“Es el documento proferido y dispuesto por la Unidad
Administrativa Especial Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales -DIAN, en adelante «Anexo técnico
RADIAN», que contiene la descripcion de las
caracteristicas, condiciones, términos, mecanismos
técnicos y tecnoldgicos para la habilitacion, generacion,
transmision, validacion, entrega y recepcion de los eventos
que se asocian a la factura electrénica de venta como titulo
valor; el anexo técnico a que se refiere esta definiciéon hace
parte integral de esta resolucion”.

Sobre este ultimo punto, se precisa que, de conformidad con la
Resolucion DIAN No. 000037 de 2021, la disponibilidad del registro de
las facturas electréonicas de venta como titulo valor -RADIAN se dara a
mas tardar el primero (1) de agosto de 2021, para que el anexo técnico
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que forma parte integral de la Resoluciéon DIAN No. 000015 del 11 de
febrero de 2021 pueda ser implementado por los usuarios del mismo.

Finalmente, sobre este punto, se informa que al ser el RADIAN un
registro de las facturas electronicas de venta como titulo valor que
circulen en el territorio nacional, este no limita ni modifica la legislacion
comercial vigente respecto de la configuracion de los titulos valores
como titulos ejecutivos. Es asi como el articulo 31 de la Resolucion DIAN
No. 000015 de 2021, dispone:

“Articulo 31. Facturas electrénicas de venta no registradas
en el RADIAN. El no registro de la factura electrénica de
venta como titulo valor en el RADIAN no impide su
constituciéon como titulo valor, siempre que se cumpla con
los requisitos que la legislacion comercial exige para tal
efecto” (...)”".

Conforme lo anterior, y partiendo del supuesto, segun el cual, el emisor de la
factura es un sujeto obligado expedir factura de venta y/o documento equivalente
(art. 1.6.1.4.2, Decreto 1625 de 2016) y, ademas, electronicamente (arts. 615y 616,
Estatuto Tributario, con las modificaciones introducidas por la Ley 2155 de 2021),

haremos dos anotaciones:

(i) El numeral 2, articulo 1.6.1.4.1.3 del Decreto 1625 de 2016, senala:

“(...) 2. Condiciones de entrega: El obligado a facturar electronicamente
debera entregar o poner a disposicion del adquirente la factura en el
formato electronico de generacion, siempre que:

a) El adquirente también expida factura electrénica, por tratarse de un
obligado a facturar electronicamente en el ambito de la presente
Seccion.

b) El adquirente, no obligado a facturar electronicamente en el ambito
de la presente Seccion, decida recibir factura en formato electronico de
generacion.

Para efectos de la entrega de la factura electréonica en formato
electronico de generacion se tendra en cuenta lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 1.6.1.4.1.15 de este Decreto22.

22 Los obligados a facturar electronicamente, los adquirentes que decidan recibir factura en formato electronico de
generacion y los proveedores tecnologicos deben estar registrados en el Catalogo de Participantes de Factura Electrénica.
Este registro permanecera a disposicion de los participantes y debera mantenerse actualizado por los mismos y por la
Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) en lo que corresponda. El Catalogo
de Participantes contendra como minimo:

1. La informacion actualizada idéntica a la del RUT en relacién con la identificacion del obligado a facturar
electréonicamente y, en general, la identificacién de los participantes.

2. La informacién técnica necesaria, como minimo una casilla de correo electronico, para la entrega de la factura
electronica en formato electronico de generacion y de las notas crédito y débito, sin perjuicio de utilizar e informar otros
esquemas electronicos para su entrega previamente acordados entre el obligado a facturar electronicamente y el
adquirente que recibe factura en formato electronico de generaciéon, siempre y cuando los esquemas adoptados no
impliquen costos o dependencias tecnolégicas para este tiltimo.

3. La informaciéon concerniente a las diferentes situaciones relacionadas con los participantes.

4. La informacion de los autorizados por los participantes para intervenir u operar los distintos procedimientos asociados
a la factura electrénica.

La Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) establecera los procedimientos
y protocolos tecnolégicos para su acceso y actualizacion.

(Articulo 15, Decreto 2242 de 2015)
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PARAGRAFO 1. El obligado a facturar electréonicamente debera
entregar al adquirente una representacion grafica de la factura
electronica en formato impreso o en formato digital. En este tltimo
caso debera enviarla al correo o direccion electronica indicada por
el adquirente o ponerla a disposicion del mismo en sitios
electronicos del obligado a facturar electronicamente, cuando se
trate de:

1. Obligados a facturar de acuerdo con el Estatuto Tributario que a su
vez sean adquirentes de bienes o servicios, que no se encuentran
obligados a facturar electronicamente y que no optaron por recibirla en
formato electronico de generacion.

2. Personas naturales o juridicas, no obligadas a facturar segun el
Estatuto Tributario que a su vez sean adquirentes de bienes o servicios,
o que solamente tienen la calidad de adquirentes, que no hayan optado
por recibir factura electronica en formato electrénico de generacion.

La representacion grafica de la factura electronica contendra elementos
graficos como codigos de barras o bidimensionales establecidos por la
Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN), para facilitar la verificacion ante la Entidad por el
adquirente y las autoridades que por sus funciones lo requieran.

Para efectos de la representacion grafica de la factura electronica en
formato digital, los obligados a facturar electronicamente deberan
utilizar formatos que sean de facil y amplio acceso por el adquirente,
garantizando que la factura se pueda leer, copiar, descargar e imprimir
de forma gratuita sin tener que acudir a otras fuentes para proveerse de
las aplicaciones necesarias para ello.

PARAGRAFO 2. Cuando deban expedirse notas crédito y/o débito, las
mismas deben generarse en el formato electronico XML que establezca
la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN), corresponder a un sistema de numeracion
consecutiva propio de quien las expide y contener como minimo la fecha
de expedicion, el numero y la fecha de las facturas a las cuales hacen
referencia, cuando sea el caso; asi mismo, el nombre o razén social y
NIT del obligado a facturar y del adquirente, descripcion de la
mercancia, numero de unidades, valor de los impuestos, valores
unitario y valor total.

Las notas crédito y/o débito deben ser entregadas al adquirente en
formato electronico de generacion, o en representacion grafica en
formato impreso o en formato digital, segiin como se haya entregado la
factura electronica. Estos documentos deberan ser suministrados a la
DIAN siempre en formato electréonico de generacion.

PARAGRAFO 3. Cuando la factura electrénica haya sido generada y
tengan lugar devoluciones, anulaciones, rescisiones o resoluciones
debera emitirse la correspondiente nota crédito, dejando clara la
justificacion de la misma. En caso de anulaciones, los numeros de las
facturas anuladas no podran ser utilizados nuevamente.

Otros documentos equivalentes de la factura. Mientras no se modifiquen las disposiciones vigentes, podran utilizarse los
otros documentos equivalentes en las condiciones actuales.

El obligado a facturar electronicamente podra continuar utilizando los tiquetes de maquinas registradoras POS, cuando
su modelo de negocio lo requiera. En estos casos, cuando el adquirente sea un responsable del impuesto sobre las ventas
del régimen comun, si lo requiere para efectos de impuestos descontables, podra solicitar la factura correspondiente. En
este evento el obligado a facturar electronicamente, debera expedir factura electronica en las condiciones de la presente
Seccion.

(Articulo 16, Decreto 2242 de 2015)
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Estas notas deben ser entregadas al adquirente y a la Unidad
Administrativa Especial Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
(DIAN), en la forma prevista en el paragrafo 2 de este articulo.

PARAGRAFO 4. Lo previsto en este articulo aplica a toda factura
electronica. En todo caso, para efectos de su circulacion debera
atenderse en lo relativo a su aceptacion, endoso y tramites relacionados,
la reglamentacion que sobre estos aspectos se haga en desarrollo de la
Ley 1231 de 2008 y las normas que la modifiquen, adicionen o
sustituyan (...)” — Se resalto —

(ii) El articulo 1.6.1.4.1.4 del Decreto 1625 de 2016, indica, ademas, que:

“(...) El adquirente que reciba una factura electréonica en formato
electronico de generacion debera informar al obligado a facturar
electronicamente el recibo de la misma, para lo cual podra utilizar sus
propios medios tecnologicos o los que disponga para este fin, el obligado
a facturar electronicamente. Asi mismo, podra utilizar para este efecto
el formato que establezca la Unidad Administrativa Especial Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) como alternativa.

Cuando la factura electronica sea entregada en representacion
grafica en formato impreso o formato digital, el adquirente podra,
de ser necesario, manifestar su recibo, caso en el cual lo hara en
documento separado fisico o electronico, a través de sus propios
medios o a través de los que disponga el obligado a facturar
electronicamente, para este efecto (...)” — Se resalto —

Para efectos de la entrega de la factura electronica en formato electronico de
generacion, el adquirente, debe estar registrado en el Catalogo de Participantes
de factura electronica y, entre otros datos, debe informar como minimo un correo
electronico para la entrega de la factura electronica en dicho formato, a
menos que para este efecto acuerde con el obligado otro esquema

electronico para su entrega.

Lo anterior no obsta para que adicionalmente se entregue al adquirente una
representacion grafica de la factura electronica, sin embargo, debe ser claro que,
tratandose de los casos enunciados, la obligacion de expedir factura electronica
se cumple con la generacion y entrega en formato electronico de generacion, esto
es, en el formato estandar XML establecido por la DIAN, al correo electronico
informado por el adquirente en el catalogo de participantes. Sin perjuicio de la

entrega del ejemplar para la DIAN en el mismo formato.

Entonces, el emisor no entrega en fisico la factura, sino que entrega una

representacion grafica, cual, a su vez, queda sujeta a las normas de aceptacion
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previstas en el articulo 86 de la Ley 1676 de 201323 en consonancia con el
articulo 2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015 (que regula la factura electronica

como titulo valor)24.

Ahora bien, la representacion grafica de la factura electronica o, en su defecto, la
factura electronica, deben contar con un codigo unico de factura electronica —
CUFE -. Esto es, un valor alfanumeérico obtenido a partir de la aplicacion de un
procedimiento que utiliza datos de la factura, que adicionalmente incluye la clave
de contenido técnico de control generada y entregada por la Unidad
Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN).
Tal cédigo “(...) debera ser incluido como un campo mas dentro de la factura
electronica. Este codigo debera visualizarse en la representacion grafica de las
facturas electronicas y en los codigos bidimensionales definidos para tal fin (...)”
— Se resalto — (num. 6, art. 1.6.1.4.1.2 y literal e, numeral 1, articulo 1.6.1.4.1.3

del Decreto 1625 de 2016).

Tal codigo, a su vez, es el que permite identificar la factura ante la DIAN (nums.
2y6,art. 1.6.1.4.1.7, Decreto 1625 de 2016), por lo cual, su omision, acarrea
sanciones para el emisor (arts. 652 y 657, Estatuto Tributario) y, ademas, vicia
la factura electronica e invalida su representacion grafica, aspecto que, conforme
al articulo 86 de la Ley 1676 de 2013, en consonancia con el articulo 2.2.2.5.4

del Decreto 1074 de 2015, debe ser puesto en conocimiento del emisor.

Por ultimo, se resalta, que si el receptor de la factura la rechaza debera

procederse de la siguiente manera?>:

23 La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en
contra de su contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos de despacho, segiin el caso, o
bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a su
recepcion. En el evento en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la aceptacién o rechazo
de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se
entendera efectuada bajo la gravedad de juramento.

24 Atendiendo a lo indicado en los articulos 772, 773 y 774 del Cédigo de Comercio, la factura electronica de venta como
titulo valor, una vez recibida, se entiende irrevocablemente aceptada por el adquirente/deudor/aceptante en los
siguientes casos:

1. Aceptacion expresa: Cuando, por medios electrénicos, acepte de manera expresa el contenido de ésta, dentro de los
tres (3) dias habiles siguientes al recibo de la mercancia o del servicio.

2. Aceptacion tacita: Cuando no reclamare al emisor en contra de su contenido, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha de recepcion de la mercancia o del servicio. El reclamo se hara por escrito en documento electronico.

PARAGRAFO 1. Se entendera recibida la mercancia o prestado el servicio con la constancia de recibo electrénica, emitida
por el adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la factura, indicando el nombre, identificacion o la firma
de quien recibe, y la fecha de recibo.

PARAGRAFO 2. El emisor o facturador electrénico debera dejar constancia Electrénica de los hechos que dan lugar a la
aceptacion tacita del titulo en el RADIAN, lo que se entendera hecho bajo la gravedad de juramento.

PARAGRAFO 3. Una vez la factura electrénica de venta como titulo valor sea aceptada, no se podra efectuar inscripciones
de notas débito o notas crédito, asociadas a dicha factura.

S articulo 1.6.1.4.1.5 del Decreto 1625 de 2016.
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“(...) El adquirente debera rechazar la factura electronica cuando no
cumpla alguna de las condiciones senaladas en los numerales
anteriores26, incluida la imposibilidad de leer la informacion. Lo
anterior, sin perjuicio del rechazo por incumplimiento de requisitos
propios de la operacion comercial.

En los casos de rechazo de la factura electronica por incumplimiento
de alguna de las condiciones senaladas en los numerales 1, 2 o 3 del
presente articulo procede su anulacion por parte del obligado a
facturar electronicamente, evento en el cual debera generar el
correspondiente registro a través de una nota crédito, la cual debera
relacionar el numero y la fecha de la factura objeto de anulacion, sin
perjuicio de proceder a expedir al adquirente una nueva factura
electronica con la imposibilidad de reutilizar la numeracion utilizada
en la factura anulada.

El adquirente que reciba factura electréonica en formato electrénico de
generacion debera informar al obligado a facturar electronicamente el
correspondiente rechazo. En este caso podra utilizar sus propios
medios tecnologicos o los que disponga, para este fin, el obligado a
facturar. Asi mismo, podra utilizar para este efecto el formato que
establezca la Unidad Administrativa Especial Direccién de Impuestos
y Aduanas Nacionales (DIAN) como alternativa.

PARAGRAFO. Tratandose de la entrega de la factura electrénica en su
representacion grafica en formato impreso o formato digital, el
adquirente verificara el cumplimiento los requisitos del numeral 2 de
este articulo sobre el ejemplar recibido, y podra a través de los servicios
ofrecidos por la Unidad Administrativa Especial Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) consultar las otras
condiciones.

Cuando la factura electronica sea entregada en representacion grafica
en formato impreso o formato digital, el adquirente podra, de ser
necesario, manifestar su rechazo, caso en el cual lo hara en documento
separado fisico o electronico, a través de sus propios medios o a través
de los que disponga el obligado a facturar electronicamente, para este
efecto.

En este evento debera generarse también por el obligado a facturar el
correspondiente registro a través de una nota crédito, como se indica
en este articulo (...)”

Esto es, a partir de la Resolucion 15 del 11 de febrero de 2021, emanada de la
DIAN, se creo la obligatoriedad del “(...) registro de la factura electronica de venta
como titulo valor -RADIAN, en adelante RADIAN, permite el registro, consulta y
trazabilidad de las facturas electronicas de venta como titulo valor que circulan en
el territorio nacional, asi como los eventos que se asocian a las mismas, por parte

de los usuarios del RADIAN. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el

26 1. Entrega en el formato XML estandar establecido por la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales (DIAN). 2. Existencia de los requisitos senalados en el articulo 617 del Estatuto Tributario, salvo lo
referente a los literales a), h), i), asi como la preimpresion de los requisitos que segiin esta norma deben cumplir con esta
previsién; discriminando el impuesto al consumo, cuando sea del caso. Cuando el adquirente persona natural no tenga
NIT debera verificarse que se haya incluido el tipo y numero del documento de identificacién. 3. Existencia de la firma
digital o electronica y validez de la misma.
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paragrafo 5 del articulo 616-1 del Estatuto Tributario y el numeral 12 del articulo
2.2.2.53.2 del Decreto 1074 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector

Comercio, Industria y Turismo”.

Tal acto administrativo prevé, en su anexo técnico, que la factura electronica —
como titulo valor — debe contar con la debida insercion en el RADIAN, por manera
que, sin esa peculiaridad, no puede ser atendida como original, asi como tampoco

puede ser reemplazada por su representacion grafica.

De suyo, el mismo documento aportado — facturas — hacen notar que son
representaciones graficas del original electronico - digital — y, ademas, su
originalidad permitiendo el grado de comprension que implica su estado actual
respecto del pago, negociabilidad y titularidad — tenedor legitimo — pues esos datos
logicos reposan ante los entes certificadores y, desde el ano 2021, ante el RADIAN,
base de datos que una vez consultada, siguiendo las voces del articulo 85 del CG
del P, factura por factura, permiti6 determinar que el CUFE (Cédigo Unico de
Facturacion Electronica)?’ de cada titulo pudiese ser comprobado para acreditar

su originalidad.

Conforme todo lo anterior, procedidé el Despacho a verificar en el RADIAN, los
CUFE?8 de las facturas aportadas con la demanda, y encontré que ninguno de ellas
aparece registrada en el RADIAN, por lo cual, se hace del todo imposible rastrearla
y verificar su originalidad, autenticidad, envio y recibo por parte del destinatario.

Por ejemplo:

Mo se encontrd una autorizacion vigente para la factura nimero: 65

- =

Acorde a tales resultados, y todo lo expuesto en precedencia, las facturas

electronicas relacionadas en la demanda no se muestra registradas o entregadas

27 https://muisca.dian.gov.co/WebNumeracionfacturacion/paginas/ConsultarValidezFactura.xhtm| consultado el
26 de noviembre de 2021.
28 https://catalogo-vpfe-hab.dian.gov.co/User/SearchDocument
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al destinatario, incumpliéndose las reglas que regentan su emision y circulacion y,

por lo mismo, tornando en improcedente la accion cambiaria directa que intenta.

Por lo expuesto, se DISPONE:

1. NEGAR el mandamiento ejecutivo deprecado por la demandante.

2. ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos al demandante, sin

necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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Republica de Colombia

Liberm;i y Orden

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 11001 3103035 2022 00135 00

Previamente a efectuar el estudio de admisibilidad del proceso que proviene de la
Seccion Tercera — Subseccion A de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
H. Consejo de Estado, es del caso que, por Secretaria, se sigan las instrucciones
para obtener el pleno de las piezas procesales que corresponden al expediente,
desde la aplicacion SAMAI29; o, en su defecto, a través de Oficio, requiera la
remision de tales piezas procesales del Tribunal Contencioso Administrativo de
Norte de Santander.

Lo anterior, porque lo primero en verificarse es la competencia de ésta Judicatura
para asumir el conocimiento del proceso, y ello, se logra a partir del estudio de
la demanda, cual, en ninguno de los 33 archivos electronicos constitutivos del
expediente, se encontro.

Por lo expuesto, se DISPONE: ORDENAR a la Secretaria proceder en los términos
antes indicados.

CUMPLASE,

2 https://etbcsi-

my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj ramajudicial gov _co/Documents/Procesos%20Primera%20Instanci
a/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01Primeralnstancia/C01Principal/Correo %20Juzgado%2035
%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%200utlook22-
135.pdf?CT=1652314347340&0R=ItemsView
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/Procesos%20Primera%20Instancia/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01PrimeraInstancia/C01Principal/Correo_%20Juzgado%2035%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%20Outlook22-135.pdf?CT=1652314347340&OR=ItemsView
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/Procesos%20Primera%20Instancia/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01PrimeraInstancia/C01Principal/Correo_%20Juzgado%2035%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%20Outlook22-135.pdf?CT=1652314347340&OR=ItemsView
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/Procesos%20Primera%20Instancia/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01PrimeraInstancia/C01Principal/Correo_%20Juzgado%2035%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%20Outlook22-135.pdf?CT=1652314347340&OR=ItemsView
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/Procesos%20Primera%20Instancia/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01PrimeraInstancia/C01Principal/Correo_%20Juzgado%2035%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%20Outlook22-135.pdf?CT=1652314347340&OR=ItemsView
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/ccto35bt_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/Procesos%20Primera%20Instancia/2022/11001%203103035%202022%2000135%2000/01PrimeraInstancia/C01Principal/Correo_%20Juzgado%2035%20Civil%20Circuito%20-%20Bogota%20-%20Bogota%20D.C.%20-%20Outlook22-135.pdf?CT=1652314347340&OR=ItemsView

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado

La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Expropiacion N° 2022 - 0136

La demanda cumple los requisitos del articulo 82 y siguientes del CG del P, por

lo cual se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de EXPROPIACION JUDICIAL presentada por la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-, en contra de los
herederos indeterminados de JOSE VICENTE RESTREPO CIFUENTES

(g.e.p.d.).

2. ORDENAR el emplazamiento de los herederos indeterminados de José
Vicente Restrepo Cifuentes (q.e.p.d) en la forma prevista por el articulo 10 del

Decreto Legislativo 806 de 2020. Secretaria proceda de conformidad.

3. Agotado el término legal de emplazamiento, y, notificados los emplazados,
OTORGAR el término de tres (3) dias posteriores a su notificacion, para el
ejercicio de sus derechos de defensa y contradiccion, conforme con el numeral 5°

del articulo 399 del C. G. P. del Cédigo General del Proceso.

4. Con cargo a la demandante, se ORDENA la inscripcion de la demanda en
el predio identificado con la matricula inmobiliaria N° 011-15089 de la Oficina

de Registro de Instrumentos Publicos de Frontino (Antioquia).

5. Previo a ordenar la entrega anticipada del bien, se ordena a la ANI,
consignar a ordenes del juzgado y por cuenta del proceso, el valor establecido en
el avaluo aportado con la demanda por los danos y perjuicios reconocidos a los

demandados, en suma de $2.802.760.
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0. Se reconoce personeria adjetiva al abogado GUILLERMO E. DURAN
REGALADO, como apoderado del demandante, esto, en los términos del
memorial poder conferido y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372

del CG del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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Republica de Colombia

Libermﬁ y Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Servidumbre N° 2022 - 0139

Acorde con lo dispuesto por la Seccion 5 Capitulo 7° del Decreto 1073 de 2015
(art. 2.2.3.7.5.2), la Ley 56 de 1981 y la Ley 142 de 1994, y como quiera que la
demanda retune los requisitos minimos para su admision, se DISPONE:

1. Admitir la demanda de imposicion de servidumbre eléctrica que promueve
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P. en contra de REINALDO PUELLO
BARRIOS sobre el predio identificado con matricula inmobiliaria N* 060-179971
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de CARTAGENA.

2. Se ORDENA al demandante emplazar a los demandados en la forma
prevista por el articulo 108 de la Ley 1564 de 2012, en un diario de amplia
circulacion nacional como EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, y, sin perjuicio de lo
anterior, por Secretaria procédase conforme lo dispone el articulo 10 del Decreto
legislativo 806 de 2020.

El edicto, a su vez, se fijara en la puerta de acceso al inmueble objeto de la
Servidumbre, para lo anterior el interesado arrimara al juzgado las evidencias
correspondientes (articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015).

3. Una vez notificada la parte demandada, CORRASELE el traslado de rigor,
por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo senalado en el articulo 27
de la Ley 56 de 1981 en concordancia con el articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073
de 2015.

4. Con apoyo en el articulo 592 de la Ley 1564 de 2012, y a peticion de la
demandante (num. 1 art. 2.2.3.7.5.3 Decreto 1073/15) se ordena la inscripcion
de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria 060-179971 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de CARTAGENA. Oficiese y conminese al
demandante tramitar los oficios dentro de los tres (3) dias siguientes a su
emision.

S. Adviértase al demandante que, para dar aplicacion al numeral 3 del
articulo 2.2.3.7.5.3 Decreto 1073 de 2015, debera acreditarse la imposibilidad
para notificar a los demandados por medio de curador ad litem.

6. Con apoyo en el numeral 5° del articulo 2.2.3.7.5.3 Decreto 1073 de 2015,
requiérase de la Presidencia del Honorable Tribunal Superior de Bogota y del
Instituto Geografico Agustin Codazzi, ora, Catastro Distrital, una lista de peritos
que han de actuar en caso de discrepancia entre las partes, con relacion al
dictamen pericial aportado con la demanda referente al avaluo de danos.
Oficiese.
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7. Se comisiona al Alcalde Municipal de TURBACO, en los términos de la Ley
2030 del 27 de julio de 2020 y el articulo 7° del Decreto Legislativo 798 de 2020
y el numeral 2, articulo 37 de la Ley 2099 de 2021, para que lleve a cabo
inspeccion judicial sobre el predio sirviente para identificarlo, hacer un examen
y reconocimiento de la zona objeto del gravamen y autorizar la ejecucion de las
obras que, de acuerdo con el proyecto, y lo que perciba en la inspecciéon, sean
necesarias para el goce efectivo de la servidumbre.

Al efecto, se ordena al perito OMAR PINZON RODRIGUEZ, debera acompanar la
diligencia. La demandante comuniquele la presente decisiéon y procure su
asistencia.

Librese el respectivo despacho comisorio, para que sea diligenciado y, el
diligenciamiento comprobando, por parte del demandante. Oficiese.

8. Se ORDENA, a la demandante efectuar a 6rdenes del Despacho y con
ocasion del presente proceso, el deposito judicial correspondiente por concepto
de la suma estimada como indemnizacion (lit. d art. 2, Dec. 2580 de 1985).

0. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada ASTRID CAROLINA
RODRIGUEZ VASQUEZ, como apoderada del extremo demandante, en los
términos del poder conferido y con las atribuciones del articulo 77 de la Ley 1564
de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA'Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Restitucion N° Exp. 11001310303520220014000

1. ADMITIR la demanda de Restitucion de inmueble arrendado, impetrada
por BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra de MONROY CLAVIJO WILSON
DAVID.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en el articulo
384 del C.G.P.
3. ORDENAR la notificacion a los demandados, en la forma prevista por el

articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 o conforme las previsiones del

articulo 289 del CG del P.

4. ORDENAR ¢l traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por

el plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ADVERTIR a los demandados que no seran oidos en el proceso sino hasta
tanto demuestre que ha consignado a 6rdenes del juzgado el valor total que, de
acuerdo con la prueba del contrato allegado con la demanda, tienen los canones
y los demas conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presenten
los recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3)
ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones

efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de aquel.

6. ADVERTIR a los demandados que deberan consignar oportunamente a
ordenes del juzgado, en la cuenta de depositos judiciales, los canones que se
causen durante el proceso, y si no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando
presente el titulo de deposito respectivo, el recibo del pago hecho directamente al

arrendador, o el de la consignacion efectuada en proceso ejecutivo.
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7. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada GLADYS CASTRO YUNADO,
como apoderada de la demandante, en los términos del memorial poder que se le

confirio y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG del P.

8. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al
recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren utiles
y relevantes para los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera
audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes de ordenacion e
instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes, arts. 43-4y 78

— 8, 10 y ss del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)
Ref.- Verbal N° Exp. 11001310303520220014100

1. ADMITIR la demanda de declarativa impetrada por Margarita Barraquer
Coll, en contra de Oftalmos S.A., Instituto Barraquer de América y Carmen

Barraquer Coll.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en los articulos

368 y siguientes del C.G. del P.

3. ORDENAR la notificacion a los demandados, en la forma prevista por el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 o conforme las previsiones del

articulo 289 y siguientes del C.G del P.

4. ORDENAR ¢l traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por

el plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ORDENAR a los demandados aportar con la contestacion a la demanda
los documentos que la demandante senald, se encuentran en su poder, o, en su

defecto, justificar la no aportacion.

6. Se reconoce personeria adjetiva al abogado RICARDO VANEGAS
BELTRAN, como apoderado de la demandante, en los términos del memorial

poder que se le confirié y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del

CG del P.

7. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al
recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren utiles
y relevantes para los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera

audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes de ordenacion e
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instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes, arts. 43-4 y 78

-8, 10 y ss del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por Estado No. 026 de
hoy 13 de mayo de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

DIANA ALEJANDRA TRIANA TRIANA
Secretaria
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