JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001400304120150120401

El apoderado del demandado German Alberto Franco, debe estar a lo dispuesto en
auto 29 de junio de 2022, providencia mediante la cual se resolvid

desfavorablemente la solicitud de nulidad.

Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en numeral tercero del auto en mencién
y remita el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520170044300
Cumplidos los requisitos de que trata el articulo 447 del CGP, se ordena entregar
los dineros a la parte demandante, a través del representante legal o apoderado si
cuenta con la facultad para recibir y hasta el monto de las liquidaciones de crédito
y costas aprobadas. Oficiese.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520170044400

Se procede a decidir el recurso de reposicion y en subsidio queja, presentado por
el apoderado de la demandada MARIA EUGENIA SALVADOR SANCHEZ, contra
el auto del 9 de junio del afio 2022, mediante el cual se rechazo de plano el recurso
de apelacion presentado contra el auto del 18 de abril del afio que avanza.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente manifiesto que se ve obligado a interponer el recurso de reposicién y
en subsidio el de queja contra el auto de 9 de junio del presente afio, toda vez no
interpuso el recurso de apelacion contra el auto de fecha 18 de abril de 2022, como
erradamente entendié el despacho, sino contra el auto de 7 de febrero de la misma
anualidad en el que hace relacién a la nulidad por la violacién del debido proceso
en todo lo actuado a partir del siguiente habil a la aprobaciéon de la liquidacion del
credito.

CONSIDERACIONES

Es cierto lo que dijo el recurrente: su recurso no se dirigié contra el auto del 18 de
abril de 2022; sino que, lo enderezé contra el auto del 7 de febrero de 2022, por el
cual se resolvié mantener incélume la decision del 28 de octubre de 2021, que a su
vez aprobd la liquidacion del crédito. Ello, da lugar a reponer la decision censurada
del 9 de junio de 2022. Sin dicha decision en el camino, la queja no se abre paso.

Lo que es cierto, es que, por auto del 18 de abril de 2022, se nego la aclaracién del
auto del 7 de febrero de 2022. El auto de 7 de febrero de 2022, resolvi6 una
reposicion que planted la apoderada de Rafael Santana, codemandado en este
caso. Segun tal providencia, se trasladé la liquidacion del crédito presentada por la
demandante, a los demandados. Incluso, al actual censor, se le compartié el link
del proceso para que accediera a tal pieza procesal:

EXPEDIENTE 2017-444

Juzgado 35 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 24/09/2021 5:28 PM
Para: Elias Moreno <morenoelias714@gmail.com>

Cordial saludo,

Por medio del presente y en cumplimiento del auto de fecha 23 de septiembre de 2021, me
permito compartir expediente digital.

111001 3103035 2017 00444 00

Atentamente,

CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BORDA
JUZGADO 35 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Rama Judicia
Conseo Superor de ba Judicana

U E?!-; Republica de Colombia

Ahora bien, la providencia del 7 de febrero de 2022, no es susceptible de recurso
de apelacion. Tal medio ordinario de impugnacion es taxativo, y no establece su
procedencia contra el auto que mantiene incélume uno previo que aprobd la
liquidacidn del crédito, como es el caso del auto del 21 de octubre de 2021.

Al efecto, el numeral 3° del articulo 446 del CG del P, establece la procedencia de
la apelacion cuando se resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva
una liquidacion del crédito, no asi, cuando se aprueba la aportada por la
demandante, como efectivamente sucedio.



De cara a lo anterior, ni es procedente la apelacion que formulo el censor, ni menos
la reposicién, porque el auto contra el cual se dirige la actual censura resolvi6 otro
igual, y ello, torna improcedente rebatirla de manera indefinida (art. 318, CG del P).

Tenga en cuenta el censor que, tras el traslado de la liquidacion del crédito, con la
remision de todo el expediente a su direccion de notificacion electronica, se respetd
y protegi6 el derecho de contradiccion que le asiste en relacion con la liquidacion
del crédito, en los términos del numeral 2 del art. 446 ib.

Ademas, y por gracia de discusién, el censor no ésta legitimado para recurrir en
apelacion el auto del 7 de febrero de 2022, pues, se itera, a través de dicha
providencia se resolvidé un recurso de reposicion propuesto por su coparte, quién,
oportunamente, impugnoé el auto del 21 de octubre de 2021. De suerte gque,
concederle un recurso al apoderado de MARIA EUGENIA SALVADOR SANCHEZ,
contra el auto del 7 de febrero de 2022, seria lo mismo que permitirle controvertir el
auto del 21 de octubre de 2021, de manera inoportuna.

En ese orden de exposicion, la providencia recurrida se revocara, mas, se insistira,
ahora, en la negativa de censura vertical que intenta el apoderado de MARIA
EUGENIA SALVADOR SANCHEZ, contra el proveido de 7 de febrero de 2022.
Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.
RESUELVE:

1. REVOCAR el auto de fecha 9 de junio de 2022 para reponerlo. Y, en su lugar,
NEGAR por improcedente el recurso de apelacion que promovio el apoderado de
MARIA EUGENIA SALVADOR SANCHEZ, contra el auto del 7 de febrero de 2022.

2. Por sustraccion de materia, no se resuelve la queja propuesta en subsidio.

Notifiguese y Cumplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520180012700

Con fundamento en el art. 228 del C.G.P. el dictamen pericial aportado por la
auxiliar designada en este asunto se agrega al plenario y del mismo corre traslado
por el término de tres (3) dias para que las partes ejerzan el derecho de
contradiccion.

Las documentales y video aportadas al plenario por el apoderado de la parte
demandada, se agregan al expediente las que seran valoradas de ser procedente
en su momento procesal oportuno.

Notifiquese y Camplase,

JOHANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520180025900
El dictamen pericial aportado por la auxiliar de la justicia, se agrega al expediente.
De conformidad con lo previsto en el art. 228 del C. G. P. del mismo se corre

traslado a las partes por el término de tres (3) dias.

El pago de los gastos provisionales de la pericia asumidos por la parte demandante
se tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520190038300

Acreditado en debida forma el cumplimiento del diametro de la letra que se impuso
en la valla fijada en el inmueble objeto de prescripcién se requiere a la parte
demandante para que allegue en archivo PDF la identificacion y linderos del predio
objeto de usucapion de conformidad a lo ordenado en el art. 6 del Acuerdo No.
PSAA14-10118 emanado por el Consejo Superior de la Judicatura.

Se agrega al expediente la comunicacion ORIP -BZS JU ESPEC
50S2022EE16835 DEL 27 de julio de 2022 proveniente por la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos Zona Sur en la que indica que la solicitud contenida en el
oficio No. 21-2772 del 5 de noviembre de 2021 se encuentra acumulado a la
actuacion administrativa tendiente a establecer la real situacién juridica del folio de
matricula No. 50S-40352533, la que se pone en conocimiento de las partes para
los fines legales a que haya lugar.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520190058200

Vencido el término del traslado anterior, mismo que descorri6 el actor en tiempo, se
continuara con el tramite que en derecho corresponde.

Con fundamento en el articulo 372 del estatuto procedimental, se dispone:
Sefalar la hora de las 9am del dia 14 del mes de feberero del afio 2023 para

llevar a cabo la audiencia inicial, en la cual se llevara a cabo la conciliacion, fijacion
del litigio, control de legalidad y decreto de pruebas.

Las partes deberan deben asistir al interrogatorio, a la conciliacion, y demas
asuntos relacionados con la audiencia, asi como sus apoderados, ademas se
llevara a cabo la misma asi no concurra una de ellas o sus abogados y si estos no
comparecen se realizara con aquellas.

Se previene a las partes que su inasistencia a la audiencia programada dara lugar
a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral 4
del articulo 372 del CGP.

Notifiquese y Camplase,

HANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario

ypg



JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520190058200

Se procede a decidir la excepciodn previa de “9. No comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios.” presentadas por el apoderado del Fideicomiso PSW-
01.

CONSIDERACIONES

La denominada excepcion previa de “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.” fue definida por la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en sentencia del 14 de junio de 1971, e indico:

“..la caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es el
supuesto de que la sentencia haya de ser Unica y de idéntico
contenido para la pluralidad de partes en la relacion juridico —
procesal por ser uUnica la relacion material que en ella se
controvierte; unicidad ésta que impide hacerle modificaciones
gque no puedan operar conjuntamente frente a los varios
sujetos”.

Asi entonces, no debe confundirse la existencia de una responsabilidad solidaria
con la obligacién de vincular a todos los responsables, ni estas, con la unidad de
decision en materia de responsabilidad aquiliana, pues la ley contempla varios
casos en que existe responsabilidad solidaria, y en ellos, los implicados pueden
ser demandados en su totalidad o solo uno o algunos.

En el presente evento se pretende sean declarados civil, extracontractual y
solidariamente responsable a Leidy Viviana Gutiérrez Suarez, Jonathan Alexander
Espejo, la primera como propietaria del vehiculo identificado con placas AEH-946
y, el segundo, como conductor del rodante; también, al Fideicomiso PSWO01, quien
es propietario del inmueble en donde ocurrié el accidente y, por ultimo, a la sociedad
Proarques S.A., entidad encargada de la remodelacion del bien. Todo esto, con
ocasion a la lesion que recibio el sefior Jerson Arnoby Lopez Gabanzo (g.e.p.d.) en
la cabeza por la compuerta de la volqueta que le ocasioné la muerte.

Sobre el mismo particular se recuerda que en materia de responsabilidad civil
extracontractual existe solidaridad entre todas las personas obligadas a la
indemnizacion (CC, arts. 2343y 2344); por lo que, la victima, por tanto, puede dirigir
su pretension contra todos o contra cualquiera de ellos, a su arbitrio (art. 1571, ib.);
y, también por ello, el patrimonio autbnomo yerra en orden a exigir la vinculacion
oficiosa de la sociedad Viva 1A I.P.S. S.A, quién ya esta afecta como llamada en
garantia del mismo fideicomiso.

Nétese, aunque bien puede predicarse de Viva 1A IPS SA, ser responsable porque
era la persona que tenia el uso y goce del predio en que ocurrié el accidente
resefiado en la demanda, esto es, dada su condicion de arrendataria del predio, y
quien “encargé la ejecucion de trabajos internos de adecuacién del inmueble”, lo
cierto es que, los demandantes, dirigieron su pretensién contra los otros
responsables, quienes le son obligados solidarios.

A cudl mas, puede ocurrir que Viva 1A IPS SA, tenga la calidad de litisconsorte
cuasinecesario, pero, con todo y ello, el articulo 62 del CG del P, muestra que su
intervencion es facultativa, no necesaria, como lo pregona el Fideicomiso.
Puestas, asi las cosas, la excepcion previa propuesta se declarara improspera.

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.

RESUELVE:



PRIMERO: Declarar impréspera la excepcion previa propuesta por la parte
demandada Fiduciaria Central S.A. Vocera del patrimonio Autobnomo Fideicomiso
PSWO01, conforme a lo considerado.

SEGUNDO: Condenar en costas a la demandada antes mencionado. Por
secretaria, efectiuese su liquidacion e incliyase la suma de $1.000.000. Por
concepto de agencias en derecho.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Ejecutivo N° 2020 — 0340

Desatar el incidente de nulidad que promovié la apoderada de la sociedad
EQUINOS Y CULTIVOS ANMAR S.A.S, por ausencia de notificacion, impone
considerar:

1. Son requisitos para acceder a la declaracion de nulidad procesal:

(1) Atendiendo el caracter taxativo y propio de las nulidades procesales (pas de
nullité sans texte), éstas deben contar con aval del legislador procesal, y, por lo
mismo, soélo las que éste consagro en la codificacién adjetiva son pasibles de
declararse, por lo cual, a ellas debe contraerse la peticion?.

(i)  El régimen de nulidades procesales previsto en el Codigo Adjetivo para lo
civil, anda revestido de principios intrinsecos a cada formulacion o causal. Tales
principios prevén, en su afirmacion teleologica, la gravedad e injerencia de cada
causal en el proceso, por lo cual, se atiende su convalidaciéon y saneamiento, asi
como la imposibilidad de acudir a tales institutos procesales?.

(i)  El proponente de la causal de nulidad debe verse menguado en una garantia
procesal, lo que le permite asegurarse como interesado en su declaracion, pues,
de carecer de mengua en esas prerrogativas, estara vetado para su interposicion
o alegacion3.

2. Al efecto, se sabe: el otrora articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
aplicable para la época en que se incurrid en la causal de nulidad procesal (hoy
articulo 8, Ley 2213 de 2022) sefalo:

«Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado
en gue se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegaré las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la naotificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacién, la parte
que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la providencia,

' Corte Constitucional, sentencia C-537 de 2016; y, ademas, CSJ, Sala de Casacién Civil, sentencia SC-004 de 2019.
2 Corte Constitucional, sentencia C-537 de 2016, CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencias SC7121 de 2017 y SC21712 de 2017, entre otras.
3 Corte Constitucional, sentencia C-537 de 2016, CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia SC10302 de 2017 y del 15 de febrero de 2001, exp. 5741, entre otras.



ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del
Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro»

A su vez, y como bien sefalé el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, cuya
vigencia inicio el 5 de junio de 2020 (Diario Oficial No. 51.335 de 4 de junio de 2020)
y culminoé el 4 de junio de 2022, pero, especialmente, la sentencia C-420 de 2020
gue estudid su constitucionalidad, debe entenderse que:

“(...) En el caso de las personas juridicas de derecho privado o de las
personas naturales comerciantes, la “comunicaciéon debera remitirse a la
direccion [fisica o de correo electronico] que aparezca registrada en la
Camara de Comercio [...] correspondiente” (inciso 2, numeral 3, del art. 291
del CGP). Después de que la comunicacion es enviada, si la persona a
notificar comparece al juzgado, “se le pondra en conocimiento la providencia
previa su identificacion” (numeral 5 del art. 291 del CGP). Si la comunicacion
es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe o que la persona
no reside o no trabaja en el lugar, “se procederd a su emplazamiento” a
peticion del interesado (numeral 4 art. 291 del CGP). Finalmente, si la
comunicacion es entregada, pero la persona no comparece a notificarse
dentro de la oportunidad sefialada, “el interesado procedera a practicar la
notificacion por aviso”. Al respecto, el articulo 292 del CGP sefiala que el
interesado debera enviar un aviso al sujeto a notificar*, por medio del servicio
postal autorizado a la misma direccién a la que envié la citacion, mediante el
cual se le informaré sobre los datos generales del proceso y de la providencia
a notificar (inciso 1 del art. 292 del CGP®).

(...) La notificacion del auto admisorio y el mandamiento de pago a las
personas juridicas de derecho publico debe efectuarse mediante mensaje
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales dispuesto por la
entidad para el efecto®.

(...) Modificaciones transitorias al régimen ordinario de notificaciones
personales. El articulo 8° del Decreto sub examine introduce tres
modificaciones transitorias al régimen de notificacion personal de
providencias. Primero, permite que la notificacion personal se haga
directamente mediante un mensaje de datos y elimina transitoriamente (i) el
envio de la citacién para notificacion y (ii) la notificacion por aviso (inciso 1 del
art. 8°).

(...) Segundo, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el
mensaje de datos para efectos de la notificacién personal. EI mensaje de
datos debe ser enviado “a la direccion electrénica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion” (inciso 1 del art. 8°), quien debe:
(i) afirmar bajo la gravedad de juramento “que la direccion electronica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar”, (ii) “informar
la forma como la obtuvo” y (iii) presentar “las evidencias correspondientes™
(inciso 1 del art. 8°). Asimismo, prescribe que la autoridad judicial podra
solicitar “informacién de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por
notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias,
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en
paginas Web o en redes sociales” (paragrafo 2 del art. 8°). Por ultimo, el
Decreto establece que la notificacion personal se entendera surtida “una vez
transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién” (inciso 2 del
art. 8°).

4 El articulo 292 del CGP dispone que el aviso debera “expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza,
el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino".
5 Igualmente, dispone que “Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompafiado de copia informal de
la providencia que se notifica".

6 El articulo 291 del CGP dispone que las entidades publicas deberan ser notificadas de conformidad con lo dispuesto en el articulo 612 del CGP y 203 del
CPACA El articulo 612 dispone que el auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas privadas que
ejerzan funciones propias del Estado, “se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
Jjudiciales a que se refiere el articulo 197 de este Codigo”. De otro lado, prevé que (i) el mensaje deberd “identificar la notificacién que se realiza y contener
copia de la providencia a notificar y de la demanda" y (ii) se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién “cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el expediente”.

7 La expresion “sitio” hace referencia a "el WhatsApp o cualquier otro mecanismo digital o electrénico similar”. Intervencion de Ramiro Bejarano y otros, escrito
del 6 de agosto de 2020, pag. 17.



Tercero, el Decreto establece dos medidas tendientes a garantizar el debido
proceso y, en particular, a que la persona a notificar reciba la providencia
respectiva. De un lado, (i) instituye que para efectos de verificar el recibo del
mensaje de datos “se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos” (inciso 3 del art.
89). De otro lado, (ii) permite que la parte que se considere afectada por esta
forma de notificacién solicite la nulidad de lo actuado®, para lo cual debe
manifestar “bajo la gravedad del juramento [...] que no se enteré de la
providencia” (inciso 5 del art. 8°). Por ultimo, precisa que lo previsto en este
articulo se aplica a cualquier actuaciéon o proceso (paragrafo 1 del art. 8°)°

...y

Segquir tales planteamientos al pie de la letra, es de suma importancia para el
desarrollo del proceso, al fin y al cabo, mediante sentencia C-670 de 2004, la Corte
Constitucional sefialo:

«[L]a Corte ha mantenido una solida linea jurisprudencial, en el sentido de
gue la notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno
de los actos de comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto
garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de
dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la vinculacién de
aquellos a quienes concierne la decision judicial notificada, asi como que es
un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de
contradiccién, planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones.
De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales». (Negrilla fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena de la misma Corporacion en la
sentencia C-783 de 2004, en la que indic6 que la notificacion judicial es el acto
procesal por medio del cual se pone en conocimiento de las partes o de terceros las
decisiones adoptadas por el juez. En consecuencia, tal actuacion constituye un
instrumento primordial de materializacion del principio de publicidad de la funcion
jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la Norma Superior.

Esto es, el auto que confiere traslado de la demanda, y en general la primera
providencia que se dicte en todo proceso o la primera que deba hacerse a terceros,
debe ser comunicada de forma eficaz, y, tal eficacia, se predica de su verdadero
conocimiento por parte del demandado. Ello se fundamenta en que con tales
providencias el destinatario queda vinculado formalmente al proceso como parte o
como interviniente, y en consecuencia queda sometido a los efectos juridicos de las
decisiones que se adopten en el mismo, que, en lo sucesivo, se notificaran por
estado o estrados?®.

Acerca de tal acto procesal — sustancial, en la sentencia T-081 de 2009, la Corte
Constitucional sefialé que en todo procedimiento se debe proteger el derecho de
defensa, cuya primera garantia se encuentra en el derecho que tiene toda persona
de conocer la iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio de
publicidad. De conformidad con lo anterior, la misma Corporacion reiterd, en la
sentencia T-489 de 2006, que:

«[E]! principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nicleo
esencial del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas
las personas tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o
actuaciones que maodifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones
juridicas. De hecho, sélo si se conocen las decisiones judiciales se puede
ejercer el derecho de defensa que incluye garantias esenciales para el ser
humano, tales como la posibilidad de controvertir las pruebas que se alleguen
en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la sentencia
condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho».

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyé que la notificacion constituye un
elemento esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad
es poner en conocimiento a una persona que sus derechos se encuentran en

8 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del CGP.
9 Incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.
10 Sentencia T-025 de 2.018.



controversia, y en consecuencia tiene derecho a ser oido en dicho proceso. Lo
anterior, cobra mayor relevancia cuando se trata de la notificacion de la primera
providencia judicial, por ejemplo, el auto admisorio de la demanda.

El antedicho marco jurisprudencial que trazo la Corte Constitucional, encuadra en
una fuente formal indirecta en el ordenamiento juridico nacional'!, que vincula a las
autoridades y, por lo mismo, impone su acatamiento??.

3. Al revisar el expediente, se encuentra que la sociedad proponente de nulidad
procesal, reporté en el registro mercantil que lleva la Camara de Comercio del
Oriente Antioquefio, y, de suyo, aport6é la misma demandante, los siguientes datos
de notificacion personal:

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.
Con fundaments en las matriculas e inscripeoiones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: EQUINCS ¥ CULTIVOS ANMAR S.A.S
ORGANIEACION JURIDICA: SOCIEDAD FOR ACCIONES SIMELIFICADA

CATEGORIA : PERSCMA JURIDICA PRINCIPAIL
NIT : 2811024530-8
ADMINISTRACION DIAN : MEDELLIN

DOMICILIO : RICHEGRD
MATRICULA — INSCRIPCION

MATRICULA NO : 39937
FECHA DE MATRICULA : AGOSTC 17 DE 2000

ULTIMO A0 RENOVADO : 2020
FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : JULIC 03 DE 2020
ACTIVO TOTAL : 21,55%,548,701.00
GRUPO NIIF : GRUPD II
UBICARCIONM ¥ DATOS GEMERALES
DIRECCION DEL DOMICILIC PRINCIPAL : CR 57 M. 22 30

MUNICIFIO / DOMICILIO: 05615 — RICHEGROC
TELEFONO COMERCIAL 1 :
TELEFONC COMERCIAL 2 : HNO TG
TELEFONO COMERCIAL 3 : 31174&¢

CORREC ELECTRONICO Ne. 1 : gerencialinversionesempresariales.co

DIRECCION PARR NOTIFICACION JUDICIAL : CALLE Z0E SUR 37A 290
MUNICIFIO : 05001 - MEDELLIN

TELEFONO 1 : 3140332

TELEFONO 3 : 3117694555

CORREC ELECTRONICO : gerenciaBinversionesempresariales.co

Por tanto, solo en el buzén electronico gerencia@inversionesempresariales.co es
valido indicar su debido enteramiento, en éste caso, del mandamiento ejecutivo
proferido el 21 de enero de 2021, por ésta Sede Judicial.

Sin embargo, la entidad demandante remitié la notificacion personal a la sociedad
EQUINOS Y CULTIVOS ANMAR SAS, el correo electrénico
gerencia@hotelesregatta.com, que, a su vez, resulté infructuosa:

Resumen del mensaje
Id Mensaje 24571

dialupe@outlook.com

Emisor (comunicado@documentosgrupobancolombia.com)
Destinatario gerencia@hotelesregatta.com - Equinos y Cultivos Anmar SAS
Asunto NOTIFICACION PERSONAL

Fecha Envio 2021-06-01 16:23

Estado Actual No fue posible la entrega al destinatario

Trazabilidad de notificacion electronica
Evento Fecha Evento Detalle
Tiempo de firmado: Jun 1 21:26:13 2021

2021/06/01 16:26:13  GMT
Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1.6.

Jun 1 16:26:13 cl-t205-282c! postfix/smtp
[31232): 90E8212484BD:

Mensaje enviado con
estampa de tiempo

No fue posible la to=<gerencia@hotelesregatta.com>,
entrega al . relay=none, delay=0.17, delays=0.11/0/0.07
destinatario (El dominio 2021/06/01 16:26:40 10, dsn=5.4.4, status=bounced (Host or

domain name not found. Name service error
for name=hotelesregatta.com type=A: Host
not found)

de la cuenta no existe.)

™ Al respecto, consultar el articulo 230 de la Constitucion Politica de 1991.
12 Al respecto, consultar las sentencias SU354-17, C621-15, C836-01, C548-97 y C-037-96, entre otras.
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De tal modo las cosas, la causa de nulidad alegada se muestra cabalmente
configurada y, por lo mismo, se accedera a su declaracidén, ademas, indicando que
la causa de nulidad es plena y totalmente causada por las actuaciones procesales
del demandante (num. 5, art. 95. CG del P).

Con todo, la proponente de la nulidad procesal, quedara afecta al proceso desde
la interposicién de la solicitud, o, en otras palabras “(...) Cuando se decrete la
nulidad por indebida notificacién de una providencia, esta se entendera surtida por
conducta concluyente el dia en que se solicitdé la nulidad, pero los términos de
ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la ejecutoria del auto que la decret6 o de la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior (...)" — art. 301. CG del P —

Por lo expuesto, se DISPONE:

1. DECLARAR la nulidad de lo actuado en relacién con la sociedad EQUINOS
Y CULTIVOS ANMAR SAS, desde la notificacion del mandamiento ejecutivo el 21
de enero de 2021.

2. TENER por notificada de manera concluyente a la sociedad EQUINOS Y
CULTIVOS ANMAR SAS desde el 17 de junio de 2021, pero, los términos de
ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la ejecutoria del presente auto. Por Secretaria, computese el término
para el ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de la sociedad EQUINOS
Y CULTIVOS ANMAR SAS.

3. Las pruebas practicadas con observancia de los principios de publicidad y
contradiccion conservaran validez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210019800
Descorrido en tiempo el traslado anterior, se continuara con el trdmite del proceso
En los términos de los articulos 372 del estatuto procedimental, se dispone:
Sefalar la hora de las 9:00 am del dia veintitrés (23) del mes de enero del afio
2023 para llevar a cabo la audiencia inicial, en la cual se llevar4d a cabo la
conciliacién, fijacion del litigio, control de legalidad y decreto de pruebas.
Las partes deberan deben asistir al interrogatorio, a la conciliacion, y demas
asuntos relacionados con la audiencia, asi como sus apoderados, ademas se
llevara a cabo la misma asi no concurra una de ellas o sus abogados y si estos no
comparecen se realizara con aquellas.
Se previene a las partes que su inasistencia a la audiencia programada dara lugar
a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral 4

del articulo 372 del CGP

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210019800

Se procede a decidir la excepcion previa de “5. Ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales o por indebida acumulacidén de pretensiones y 9. No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios., presentada por el apoderado de la
sociedad demandada.

CONSIDERACIONES

La excepcion previa como mecanismo procesal esta erigida no para atacar las
pretensiones de la demanda, sino que tiene por objeto, mejorar el procedimiento y asi
asegurar la ausencia de vias que puedan a la postre, configurar causal alguna de
nulidad, llegando incluso a ponerle fin a la actuacién, si no se corrigen las
irregularidades una vez advertidas cuando estas no admiten saneamiento. De otro
modo, las excepciones previas permiten sanear o suspender el procedimiento para que
el litigio concluya con una sentencia de mérito ya sea estimatoria o desestimatoria de
las excepciones.

Ha decantado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en cuanto se
desprende que sera el contenido juridico de los hechos en que se basa la defensa el
gue permite declarar probada la excepcion previa formulada, o en su defecto cualquier
otra que de dicho examen se deduzca.

La denominada “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones” sefialada en el numeral 5° del articulo 100 del CGP, al
respecto debe sefalarse en primer lugar que hay inepta demanda en los siguientes casos:

Cuando la demanda no reune los requisitos legales establecidos en el articulo 82 del CGP
por faltar en ellos la vecindad de las partes, lo que se pretende, los hechos en los que se
fundamenta, el no clasificarlos los hechos y las pretensiones, no establecer la cuantia
cuando esta es necesaria para determinar la competencia, o cuando no se discrimina el
valor de las pretensiones y no se determina el objeto de la pretension.

Los requisitos necesarios para su admisibilidad son las minimas exigencias con las que
debe cumplir el libelo para su aceptacion al inicio del proceso, asi como aquellas
exigencias especiales para ciertas demandas y que vienen a ser agregadas a estos
requisitos generales.

El requisito que alude la parte excepcionante se configura en su sentir en que se presenta
una indebida acumulacion de pretensiones por cuanto sin mayor dificultad se extrae que
las principales son idénticas a las denominadas subsidiadas, es decir, que las segundas
no son demostrativas de algun tipo de subsidiaridad o secundario o supletorio a lo
principal, sumando a que no claras ni precisas, incumpliendo el requisito del numeral 4 del
articulo 82 del CGP.

En cuanto al tema la figura de la acumulacion subjetiva de pretensiones para el proceso
en Colombia, esta contemplada en el articulo 88 del Codigo General del Proceso, en donde
se establece que en una demanda podran formularse pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos
y otros, en cualquiera de los siguientes casos: i) cuando provengan de una misma causa,
i) cuando versen sobre el mismo objeto, iii) cuando entre ellas exista una relacion de
dependenciay iv) cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En el presente asunto, se pretende se declare el incumplimiento contractual y la
responsabilidad por parte de la sociedad demandada en relacion con el contrato de
compraventa de vivienda de interés social y como consecuencia de ello el pago de
perjuicios morales y en las subsidiarias lo que se persigue es el pago del dafio emergente,
gue se enuncian de la siguiente manera:

‘PRETENSIONES PRINCIPALES: PRIMERA: SE DECLARE EL INCUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD COMERCIAL CONSTRUCTORA
BOLIVAR S.A., REPRESENTADA LEGALMENTE POR EL SENOR CARLOS
GUILLERMO ARANGO URIBE, EN RELACION CON EL CONTRATO DE
COMPRAVENTA DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL respecto de los apartamentos



102, 504, 204, 602, 403, 303, 104, 203 y 101 ubicados en la torre 16; apartamentos
504, 502, 401, 601, 201, 304, y 602 ubicados en la torre 17, y apartamentos 101, 401,
102, 104, 601, 504, 304, 306, 103, 602, 404, 403, 502, 503 y 501 ubicados en la torre
18 que forman parte del Conjunto Residencial Heliconia P.H., ubicado en el Municipio
de Soacha (Cundinamarca), y en donde los demandantes son los compradores de
los inmuebles referidos, derivado del hecho de presentarse serios inconvenientes por
vicios del suelo que inciden directamente en su resistencia y estabilidad dados los
asentamientos anormales presentados en el lote donde fueron construidas.

SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior pretension, SE DECLARE LA
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL DE LA SOCIEDAD COMERCIAL
CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A., REPRESENTADA LEGALMENTE POR EL
SENOR CARLOS GUILLERMO ARANGO URIBE, en su calidad de constructora del
Conjunto Residencial Heliconia P.H., ubicado en el Municipio de Soacha
(Cundinamarca), respecto de los apartamentos 102, 504, 204, 602, 403, 303, 104,
203 y 101 ubicados en la torre 16; apartamentos 504, 502, 401, 601, 201, 304, y 602
ubicados en la torre 17, y apartamentos 101, 401, 102, 104, 601, 504, 304, 306, 103,
602, 404, 403, 502, 503 y 501 ubicados en la torre 18, que forman parte del Conjunto
Residencial Heliconia P.H., y que son de propiedad de los demandantes, los cuales
presentan serios errores estructurales derivados de vicios del suelo que inciden
directamente en la resistencia y estabilidad, generando una amenaza de ruina de las
torres antes referidas por la inclinacién que se viene presentando en las torres 18 y
17.”

[I.Il. PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

(...) a) DANO EMERGENTE. Por este concepto, el valor que se debe reconocer y
pagar se encuentra constituido por dos (2) partidas que tienen la misma naturaleza
de ser dafio emergente: una primera, que corresponde al valor que a la fecha ha sido
cancelada en forma directa a la Constructora Bolivar S.A., y a las entidades que han
otorgado crédito hipotecario a algunos adquirentes; y una segunda, que refiere a los
gastos que fueron realizados por los propietarios a titulo de mejoras y adecuaciones
en la medida que los apartamentos fueron entregados en obra gris. (...)

En este caso se pretende por parte de la demandante, conforme se relat6 en los
antecedentes de este proveido, se declare que la sociedad Constructora Bolivar S.A.
incumplié respecto de la construccion del Conjunto Residencial Heliconia P.H., ya que se
han presentado dafios en algunas de las torres (17 y 18 ) en las que se presentan
emposamientos de agua en la bafiera, atascamiento en carpinteria metalica en ventanas
y puerta principal y que a pesar de los reclamos y peticiones esto no ha tenido solucion de
ahi que se solicite la declaratoria de la responsabilidad civil contractual y como
consecuencia de lo anterior, se le condene al pago de los perjuicios causados y dafio
emergente.

Las pretensiones acabadas de citar se encuentran debidamente ajustadas a las normas
ya mencionadas —Articulos 82 Numeral 50. y 88 del Cdédigo General del Proceso-, en
cuanto que se formularon como principales, con el caracter de declarativas y las demas, a
titulo de condenas.

Siendo, asi las cosas, sin duda alguna la acumulacién de pretensiones es idoénea. Para
ello basta leer el libelo demandatorio.

Lo anterior es suficiente para despachar de manera desfavorable los argumentos de la
sociedad demandada, ademas lo atinente a cuales pretensiones han de prosperar, solo
podran ser dilucidadas en el momento del fallo, atendiendo al material probatorio
recaudado al efecto y al debate probatorio que en torno a las mismas deberan efectuar los
extremos procesales.

Respecto del segundo medio exceptivo “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios”. Debe decirse que, el articulo 61 del estatuto procesal civil
preceptia que “Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de
los cuales, por su naturaleza o por disposiciéon legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.”.



Frente al criterio para determinar la existencia de un litisconsorcio el profesor Hernan Fabio
Lopez Blanco, en su obra “PROCEDIMIENTO CIVIL”, parte general, refiriéndose al tema
del litisconsorcio sefala:

“Se analiz6 anteriormente que unicamente pueden existir dentro del proceso dos partes,
la demandante y la demandada, pero acontece que ellas pueden estar integradas por un
namero plural de sujetos de derecho. Cuando tal caracteristica se presenta surge el
fendmeno procesal conocido universalmente como litisconsorcio, el cual se denomina
activo, pasivo o mixto, segun la diversidad de sujetos de derecho se presente en la posicion
de demandantes, demandados o en ambas.

Ahora bien, cuando esos varios sujetos de derecho deben obligatoriamente, so pena de
invalidez de la actuacion surtida a partir del fallo de primera instancia, estar vinculados al
proceso, la figura se denomina litisconsorcio necesario; si esa pluralidad se da por razones
de economia procesal y comparecen voluntariamente varios en cualquiera de las dos
posiciones mencionadas encontramos el litisconsorcio facultativo y cuando la diversidad
de sujetos obedece a que, no obstante que no es obligatoria la vinculacién de alguno de
ellos al proceso dadas las caracteristicas de determinadas relaciones sustanciales, la
sentencia les es igualmente oponible y por eso voluntariamente se pueden hacer
presentes dentro del mismo, se estructura el denominado litisconsorcio cuasinecesario.

Cualquiera que sea la forma que adopte el litisconsorcio siempre sus integrantes seran
considerados como parte, asi intervengan después de establecida la relacion juridico-
procesal, porque el sujeto procesal que en tal calidad interviene, siempre se ubica como
integrante o de la parte demandante o de la parte demandada, sin que interese en cual de
las tres calidades analizadas lo haga. Procede ahora el andlisis de cada una de las tres
modalidades de litisconsorcio mencionadas.

Litisconsorcio necesario. Existen multiples casos en que varias personas deben
obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien
como demandados, por ser requisito necesario para adelantar validamente el proceso
dada la unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate; de no
integrarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la
actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive, lo cual pone de presente
que esta irregularidad sélo afecta la validez del proceso de la sentencia de primera
instancia en adelante, debido a que hasta antes de ser proferida la misma es posible
realizar la integracion del litisconsorcio necesario.

Como bien lo dice la Corte, “la caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es el
supuesto de que la sentencia haya de ser Unica y de idéntico contenido para la pluralidad
de partes en la relacion juridicoprocesal por Unica la relacibn material que en ella se
controvierte; unicidad ésta que impide hacerle modificaciones que no puedan operar
conjuntamente frente a los varios sujetos. En el litisconsorcio facultativo, en cambio, como
a la pluralidad de partes corresponde también una pluralidad de relaciones sustanciales
controvertidas, es posible entonces que en cierto momento las causas reunidas se separen
y cada uno vuelva a ser objeto de proceso separado; y aunque el juicio continda siendo
unico hasta el fin, nada impide que a las distintas causas se les dé decision diferente”

Como argumento de la excepcion el togado que apodera a la parte demandada, aduce
gue los demandantes no llamaron al proceso a la Fiduciaria Bogota S.A. persona juridica
que en calidad de vendedora junto con la constructora Bolivar S.A., pues actia como
vocera del patrimonio autobnomo denominado Heliconia Conjunto Residencial Fidubogota
S.A. son los llamados a integrar el contradictorio en este asunto.

Frente a lo anterior, debe decirse que este proceso gira entorno a la declaratoria de una
responsabilidad civil contractual y por consiguiente la condena en perjuicios por las fallas
o los dafios en la construccion que se estan presentando en el Conjunto Residencial
Heliconia P.H., proyecto que segun se manifiesta en la demanda fue realizado y
materializado por la sociedad aca demandada, sin que se evidencie que haya intervenido
alguna otra entidad como para entrar a estudiar la necesidad de su vinculacion, sumado a
gue la entidad excepcionante no aporté o prob6 de manera idénea su dicho, es asi que
sin las pruebas que definan la responsabilidad o injerencia de la Fiduciaria Bogota S.A. en
el proyecto de vivienda en el que se estan presentando los dafios se niega la excepcion
planteada.

Es asi entonces, y por lo expuesto es que la excepcion previa propuesta no puede
prosperar.



Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas propuestas por la
demandada.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada. Por secretaria, efectiese su
liquidacion e incliyase la suma de $500.000.00r concepto de agencias en derecho.

Notifiquese y cumplase,

HANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacidén por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210020100

En orden a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la sociedad
demandada contra el auto de fecha 8 de julio de 2021, mediante el cual se admitié la
demanda.

EL RECURSO

Argumenta el recurrente que la presente demanda de servidumbre carece de uno de los
requisitos dispuestos por el Decreto 2580 de 1985, articulo 2, literal b, que corresponde al
titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacion, mismo que no fue
adjuntado con el escrito demandatorio, por lo que se debe revocar el auto impugnado y en
su lugar se debe inadmitir para que se sanea dicha irregularidad.

Ademas de lo anterior, aduce que este tramite debid interponerse en el domicilio del
demandado y ubicacion del predio objeto de servidumbre, es decir, en el departamento del
Cesar, municipio de Valledupar.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido para que
el funcionario que hubiere proferido una decision la revoque o la reforme, pero siempre
qgue la misma contrarie el orden legal imperante para cuando se hubiere emitido la
providencia respectiva, porque asi lo establece el articulo 318 de nuestro cédigo de los
ritos civiles; por tanto, con soporte en tales premisas, hemos de analizar lo sucedido en el
caso actual a fin de actuar conforme lo mande el marco legal aplicable.

La institucion juridica de las servidumbres ha sido definida como “un derecho real
accesorio limitativo del de dominio, que consiste en la facultad que tiene su titular de
aprovechar parte de la utilidad de un predio ajeno o de imponer la abstencién de actos
ilicitos inherentes a la propiedad, en beneficio de su propio predio o de la comunidad”!?;
que en tratandose de la de conduccidon de energia eléctrica, otorga a las entidades
publicas que tienen a su cargo la “prestacion del servicio publico de distribucion de energia
eléctrica, la facultad de pasar por los predios afectados, por via aérea, subterrdnea o
superficial, las lineas de transmision y distribucion del fluido eléctrico, ocupar las zonas
objeto de la servidumbre, transitar por los mismos, adelantar las obras, ejercer la vigilancia,
conservacion y mantenimiento y emplear los demas medios necesarios para su
ejercicio”4.

El articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015 establecié que con la demanda se debe
anexar (...) d) El titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacion...,
mismo que al revisar los adjuntos que se aportaron con aquella no se visualizé. No
obstante, el actor manifestd que el documento que se echd de menos se encontraba
consignado a ordenes del Juzgado 45 Civil del Circuito de esta ciudad por lo que habia
pedido su conversion. Para corroborar su dicho dentro del término de subsanacién de la
demanda (15/06/2021) aporto constancia con la que demostré que efectivamente el valor
por concepto de indemnizacion $77.909.287 habia sido puesto a 6rdenes de este juzgado.

Habiéndose subsanado la falencia enrostrada por la parte demandada se torna inocuo
ordenar actuacion alguna al respecto.

Frente a la falta de competencia para conocer este proceso, esta juzgadora se remite a la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que unificd criterios y establecié que la
competencia territorial para conocer de esta clase de procesos “servidumbres” se
establece por el domicilio de la entidad publica que incoa la accion, que en este caso
corresponde a esta ciudad, ya que el Grupo de Energia Eléctrica S.A. ESP se encuentra
domiciliada en la Carrera 9 No. 73-44 de Bogot4, segun certificado de representacion legal
que obra en el plenario.

“Como se anoté anteriormente, en las controversias donde concurran los dos fueros
privativos enmarcados en los numerales 7°y 10° del articulo 28 del Cédigo General

13 Barragan, Alfonso Maria, Derechos Reales, Segunda Edicién, Editorial Temis, Bogota D. C. 1979, pag. 229.
14 Articulo 25 ley 56 de 1981.



del Proceso, como el que se presenta cuando una entidad publica pretende imponer
una servidumbre de conduccién de energia eléctrica sobre un fundo privado, surge
el siguiente interrogante: ¢ Cual de las dos reglas de distribucién es prevalente? Para
resolver dicho cuestionamiento, el legislador consigné una regla especial en el
canon 29 ibidem, el cual preceptua que “[e]s prevalente la competencia establecida
en consideracion a la calidad de las partes... Las reglas de competencia por razén
del territorio se subordinan a las establecidas por la materia y por el valor”. En virtud
de las pautas interpretativas previstas en los articulos 27 y 28 del Cédigo Civil, que
aluden en su orden a que, “[cJuando el sentido de la ley sea claro, no se desatendera
su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu”, y “[llas palabras de la ley se
entenderadn en su sentido natural y obvio, segun el uso general de las mismas
palabras; pero cuando el legislador las haya definido expresamente para ciertas
materias, se les daréa en éstas su significado legal”; es dable afirmar, con
contundencia, que con dicha regla lo que quiso el legislador fue dar prevalencia al
factor subjetivo sobre cualquier otro, con independencia de donde se halle previsto,
al expresar que la competencia “en consideracion a la calidad de las partes” prima,
y ello cobija, como se explicdé en precedencia, la disposiciébn del mencionado
numeral 10° del articulo 28 del C.G.P. La justificacidon procesal de esa prelaciéon muy
seguramente viene dada por el orden del grado de lesién a la validez del proceso
que consultan cada uno de esos factores de competencia, ya que para este nuevo
Cdbdigo es més gravosa la anulabilidad por el factor subjetivo que por el objetivo y
territorial, pues, como se anticipd, hizo improrrogable, exclusivamente, la
competencia por aquel factor y por el funcional (Art. 16). En ese sentido, ante
situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucion legal
privativa que merece mayor estimacion legal, esto es, la que refiere al juez del
domicilio de la entidad publica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la
especial consideracién de la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor
se ha establecido, regla subjetiva que, en la actualidad, estd enlazada con una de
caracter territorial. Por tanto, no es pertinente afirmar que el inciso primero del
aludido precepto 29 se refiere exclusivamente a colisiones que se susciten entre
factores de competencia, en el caso, el subjetivo y territorial, no respecto de los foros
o fueros previstos en este Ultimo, toda vez que el legislador, dentro de su margen
de libertad de configuraciébn normativa, no excluyd en manera alguna las
controversias que lleguen a suscitarse dentro del mismo u otro, a mas que ello
desconoce como el factor subjetivo estd presente en distintas disposiciones
procesales, segun se dejo clarificado en el anterior acépite. De ahi que, tratandose
de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera el factor
territorial correspondiente al lugar de ubicacion del bien; sin embargo, si en dicho
litigio, es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo sera el del
domicilio de ésta, debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que
se ha dicho, en un sinnumero de oportunidades, que “en las controversias donde
concurran los dos fueros privativos antes citados, prevalecera el segundo de ellos,
es decir el personal, esto es, el del domicilio de la entidad publica, por expresa
disposicion legal” (AC4272-2018), asi como también que ‘en esta clase de
disyuntivas, la pauta de atribucién legal privativa aplicable, dada su mayor
estimacion legal, es la que se refiere al juez de domicilio de la entidad publica, por
cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracion a la naturaleza
Juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido” (AC4798-2018).”
Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente: Alvaro Fernando Garcia Restrepo,
AC1867-2021.

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta Y cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: No revocar el auto de fecha 8 de julio de 2021, por las razones esbozadas en
la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de AGOSTO
de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210020100

Se reconoce personeria al abogado David Augusto Castro Caicedo como
apoderado de la sociedad demandada, en los términos y para los efectos
pertinentes.

Para todos los efectos pertinentes se tiene en cuenta que contesto la demanda en
tiempo y formulé excepciones a las que no se dara tramite por improcedentes en
esta clase de procesos conforme a lo normado por el Articulo 2.2.3.7.5.3. del
Decreto 1073 de 2015.

En firme, ingrese el expediente al despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 1100131030352021002760

Se procede a decidir el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién interpuesto
por quien apodera a la parte demandada contra el inciso final del auto del 4 de mayo
de 2022, mediante el cual se rechazaron los llamados en garantia de las entidades
CHARTIS (hoy SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.), GENERALI COLOMBIA (hoy
HDI SEGUROS ROYAL SUN & ALLIANCE (hoy SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA) Y ACE SEGUROS (CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A))

Argumentos del impugnante

Indicé que dio cumplimento a lo ordenado en el auto del 7 de marzo de 2022, por
lo que habia aportado los contratos o pdlizas de seguros que daban cuenta de la
relacion contractual de los llamados con la llamante que demostrarian el derecho
legal a exigir la indemnizacion en el siguiente orden 1. Pdliza de Seguro Todo
RiesgoContratista No. 8001000894 Torre 2 vigencia: 22/03/2013 - 31/01/2015. 2.
Pdliza deSeguro de Responsabilidad Civil: RCE GENERAL No. 8001447132 -
Renovacién Vigencia 08/07/2014 - 08/07/2015. 3. Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil: RCEGENERAL No. 8001447132 - Renovacion Vigencia
08/07/2013 - 08/07/2014. 4. Pélizade Seguro Todo Riesgo Contratista No.
8001000950 Torre 3 vigencia: 30/01/2014 - 30/01/2016. 5. Péliza de Seguro de
Responsabilidad Civil RCE GENERAL No. 8001474153.

Que de conformidad del articulo 1095 del Cddigo de Comercio acordaron
distribuirseentre las aseguradoras un seguro y en este caso el asegurador lider,
guien emiti6 laspolizas sefialadas AXA COLPATRIA dividié el riesgo con los
coaseguradores: CHARTIS(HOY SBS SEGUROS COLOMBIA S.A), GENERALLI
COLOMBIA S.A (HOY HDI SEGUROS S.A.,, ROYAL & ALLIANCE (HOY
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA) Y

ACE SEGUROS (hoy CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A)) en las pdlizas
todo riesgocontratista.

En consecuencia, la prueba del derecho que tiene la demandada para solicitar la
indemnizacion a AXA COLPATRIA y a las demas aseguradoras deriva de estas
dos pdlizas aportadas en las dos oportunidades procesales.

Por lo anterior, solicitd se revocaran las decisiones censuradas y se proceda
admitir la solicitud de llamado en garantia.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido
paraque el funcionario que hubiere proferido una decision la revoque o la reforme,
pero siempre que la misma contrarie el orden legal imperante para cuando se
hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo establece el articulo 318
de nuestro cédigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales premisas,
hemos de analizarlo sucedido en el caso actual a fin de actuar conforme lo mande
el marco legal aplicable.

El llamamiento en garantia tiene su origen en el articulo 64 del CGP, “quien afirme
tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva,
0 quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion,
podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion”. Disposicion que se complementa con el
articulo 65 del CGP.



De ahi que, para su prosperidad, es requisito sine qua non la existencia de un derecho
legal o contractual que obligue al llamado a cubrir la indemnizacién del perjuicio
quellegare a sufrir o a reembolsar la suma que tuviere que pagar como resultado
de unasentencia condenatoria.

En el caso en concreto, la constructora Colpatria al momento que contesta la
demanda, llama en garantia a AXA COLPATRIA y CHARTIS SEGUROS
COLOMBIA, GENERALI COLOMBIA SEGURO, ROYAL & ALLIANCE Y ACE
SEGUROS bajo la figura de coaseguros de que trata el articulo 1095 del Codigo
de Comercio para lo cual allegd los documentos que demostraban la relacion
contractual que se requerian paraque se admitiera su llamamiento.

La doctrina acerca de la coexistencia de seguros, precisa que se configura cuando
seha asegurado un interés asegurable con dos 0 mas aseguradoras, es decir,
podra seruno o varios contratos de seguro mediante los cuales dos o mas
aseguradoras ofrecen cobertura sobre un mismo riesgo, en un porcentaje
determinado y durante el mismo periodo de tiempo.

Por su parte el art. 1905 del Cadigo de Comercio define el coaseguro como aquel
“envirtud del cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o0 con su
aquiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro”.

Pues bien, en tan especifico contexto, y sin entrar a realizar un estudio de fondo
0 comprometer el criterio juridico en cuanto al tipo de responsabilidad que se
pueda suscitar en este litigio, lo cierto es que, si se acogiera la pretension de la
parte demandante, esto es, que su contraparte es solidariamente responsable,
habria lugara dar paso al presente tramite como quiera que se ha sostenido por
via doctrinal que®...los casos en que puede ocurrir esa citacion, al igual que la
denuncia de pleito,quedan incursos en todos los procesos de conocimiento y no
solamente el ordinario. Son ejemplos: el deudor solidario que es demandado para
pagar el monto de unperjuicio tiene derecho a que los demas que concurrieron a
causarlo le reembolsenla parte proporcional en el pago (Arts. 1579 y 2344), o en
cualquier otro caso desolidaridad tratandose de obligacion legal o contractual que
requiera proceso declarativo para dictar la condena...”.

Por su parte la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil puntualizo: “(...)
seague el llamamiento en garantia lo proponga una u otra parte, lo significativo es que
este comporta el planteamiento de la llamada pretension revérsica, o la ‘proposicion
anticipada de la pretension de regreso’ (Parra Quijano), o el denominado ‘derecho de
regresion’ o ‘de reversion’, como lo ha indicado la Corte, que tiene como causa la
relacion sustancial de garantia que obliga al tercero frente a la parte llamante, ‘a
indemnizarle el perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
gue tuviere que hacer como resultado de la sentencia’ (art. 57) . De modo que, de
acuerdo con la concepcion que sobre el llamamiento en garantia establece el texto
legal antes citado, la pretension que contra el tercero se formula es una pretension
de condena eventual (in eventum), es decir, que ella solo cobra vigencia ante el
hecho cierto del vencimiento de la parte original y que, con ocasion de esa
contingencia de la sentencia, ‘se vea compelido a resarcir un perjuicio o a efectuar
un pago’, como lo ha dicho la Corte.

2 Cfr. Curso de Derecho Procesal Civil, Parte General, Hernando Morales Molina,
Undécima Edicion, Editorial ABC1991, Pag. 259.



Bajo esa Optica, se evidencia que la solicitud de llamamiento en garantia que
hicierala entidad demandada en este asunto resulta a todas luces procedente
sumado a quese cumplieron los requisitos de que trata el articulo 65 del C.G.P,
por lo que sin mayores consideraciones el auto objeto de censura de fecha 4 de
mayo de 2022, serevocara parcialmente.

Dada la prosperidad del recurso de reposicion no se hace pronunciamiento
frente alrecurso de apelacion.

Por lo expuesto el Juzgado Treinta Y Cinco Civil de Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el inciso tercero del auto de fecha 4 de mayo de 2022,
por las razones esbozadas en la parte considerativa de esta providencia. En lo
demas permanece incélume.

SEGUNDO: En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
66 delCddigo General del Proceso, se ADMITE el llamamiento en garantia que
realiza CONSTRUCTORA COLPATRIA SAS a las sociedades ACE SEGUROS
(HOY CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.)), GENERALI COLOMBIA S.A.
(HOY HDI SEGUROS S.A), CHARTIS S.A. (HOY SBS SEGUROS COLOMBIA)
y ROYAL SUN & ALLIANCE (HOY SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A).

En consecuencia, notifiquese a las llamadas en garantia en la forma
establecida parael auto admisorio de la demanda inicial. Se advierte que la
misma debera efectuarsedentro de los seis meses siguientes so pena que el
llamamiento sea ineficaz.

TERCERO: Respecto del recurso de alzada no se hara pronunciamiento alguno
debidoa la prosperidad del recurso de reposicion.

Notifiquese y Cumplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210039000

Se reconoce personeria al abogado Martin Giovani Orrego M. como apoderado
de la sociedad demandada, en los términos y para los fines del poder conferido.

En orden a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
entidad demandada contra el auto de fecha 13 de enero de 2022, mediante el
cual se libré orden de pago.

EL RECURSO

Argumenta el togado que apodera a la parte demandada que esta demanda
ejecutiva se fundamenta en un supuesto retardo en la entrega de un inmueble
arrendado, con base en un titulo complejo, el cual se conforma por el contrato de
arrendamiento, cesion y terminacion de este, asi como el acta de entrega y refuta
gran parte de las clausulas alli pactadas y asi como la penal, pues en su sentir
no era la intension de las partes acordarla.

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido
para que el funcionario que hubiere proferido una decision la revoque o la
reforme, pero siempre que la misma contrarie el orden legal imperante para
cuando se hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo establece el
articulo 318 de nuestro cédigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales
premisas, hemos de analizar lo sucedido en el caso actual a fin de actuar
conforme lo mande el marco legal aplicable.

Para resolver el asunto sometido a consideracion del despacho, se precisa que
para que pueda librarse mandamiento de pago debe aportarse con la demanda
un documento que reuna plenamente los requisitos prescritos por las leyes
generales o especiales que le reconocen fuerza ejecutiva, pues no puede existir
proceso de ejecucion sin el titulo que lo respalde.

Asi, sobre las obligaciones que pueden ser demandadas ejecutivamente ante la
jurisdiccion civil, el articulo 422 del Cédigo General de Proceso consagra que lo
son aquellas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben la liquidacion de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia; asi mismo, la confesién que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184 del mismo codigo. Complementa lo
anterior los preceptos del articulo 12 de la Ley 446 de 1998, vigente desde el 8
de julio de 1998, que prevé: "Titulo ejecutivo. Se presumiran auténticos los
documentos que reunan los requisitos del articulo 422 ibidem, cuando de ellos se
pretenda derivar titulo ejecutivo."”

Es decir, en nuestro estatuto Procesal Civil no se enumeran taxativamente los
documentos que prestan mérito ejecutivo, sino que se consagran los
presupuestos esenciales para la estructuracion del titulo ejecutivo.



Ahora bien, juridicamente la existencia de una obligacion reclama la concurrencia
de varios elementos a saber, en primer lugar, un sujeto activo del vinculo llamado
acreedor, en segundo lugar, un sujeto pasivo llamado deudor, y en tercer término,
una prestacion u objeto, que segun lo previsto por el articulo 1495 del Cédigo
Civil, puede consistir en dar, hacer, o no hacer alguna cosa.

La obligacion de pagar una suma liguida de dinero, a cuya especie corresponde
la que viene siendo materia del cobro compulsivo, esta comprendida dentro de
las obligaciones de dar.

Las precedentes consideraciones permiten inferir, que para la procedencia de la
ejecucion de obligaciones deben concurrir las siguientes condiciones
sustanciales:

Que el objeto de la pretension verse sobre una obligacion cuyo cumplimiento
reclama el demandante, como acreedor, al demandado, como deudor.

Que la obligacion pretendida goce de los atributos de ser expresa, clara y exigible.

Que conste en documento escrito que provenga del deudor o de su causante, y
gue constituya plena prueba en su contra.

De la lectura de la censura interpuesta por la sociedad demandada se extrae
claramente que los fundamentos son temas que deben ser formulados a través
de las excepciones de fondo, esto por cuanto los argumentos de las mismas
deben analizados de acuerdo al cardumen probatorio que se encuentre en el
plenario, recuérdese que el objetivo del recurso de reposicion refutar los
requisitos del titulo, sin que se pueda ir mas all& (articulo 430 del CGP).

Sin perjuicio de lo anterior, cumple sefalar que del examen del documento
enarbolado como base del recaudo se desprende sin dubitacion alguna la
observancia de las exigencias plasmadas anteriormente. En efecto, dentro del
sub-lite reclama la demandante el cumplimiento coercitivo de la obligacién
adquirida por el deudor al momento de celebrar el contrato de arrendamiento,
ésta que se muestra clara, expresa, y exigible, como quiera que meridianamente
aparece estipulado que el pago se efectuaria a favor de la demandante, y que
éste se contrae a dar una suma liquida y determinada de dinero por concepto de
canon de arrendamiento, junto con sus respectivos incrementos durante un lapso
de tiempo fijado, estableciéndose claramente la fecha a partir de la cual debia
cumplirse dicha prestacion.

De igual forma se encuentra acreditado el dltimo de los requisitos sefialados, toda
vez que la obligacion consta en documento suscrito por los demandados, el cual
goza de plena autenticidad al no haber sido redarguido de falso.

A su turno, surge procedente el recaudo de la clausula penal, toda vez que las
partes acordaron que el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones del
contrato abriria paso a dicha sancion, (clausula 13), sin perjuicio del cumplimiento
de la obligacion principal, convenio que se ajusta a lo dispuesto por el articulo
1594 del Cdédigo Civil. Agréguese, que la demandada expresamente renuncio al
requerimiento para ser constituidos en mora respecto del pago de dicha clausula.
Es asi entonces que no se hace necesario emitir mas pronunciamientos al
respecto.

En ese orden de exposicion, la providencia recurrida se mantendra.

Por lo expuesto el Juzgado



RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el auto de fecha preanotada 13 de enero de 2022 por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

Secretaria proceda a controlar los términos con que cuenta los demandados para
pronunciarse sobre las pretensiones de la demanda.

Notifiguese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210039400
Con fundamento en el articulo 372 de C.G.P. se dispone:

Sefalar la hora de las 9:30 am del dia nueve (9) del mes de febrero del afio
2023 para llevar a cabo la audiencia inicial, en la cual se llevara a cabo la
conciliacién, fijacion del litigio, control de legalidad y decreto de pruebas.

Las partes deberan deben asistir al interrogatorio, a la conciliacion, y demas
asuntos relacionados con la audiencia, asi como sus apoderados, ademas se
llevara a cabo la misma asi no concurra una de ellas o sus abogados y si estos
no comparecen se realizara con aquellas.

Se previene a las partes que su inasistencia a la audiencia programada dara lugar
a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral
4 del articulo 372 ib.

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520210039400

Se procede a decidir la excepcion previa de “2. Compromiso o clausula
compromisoria. y 5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales
0 por indebida acumulacion de pretensiones.”, presentada por el apoderado de la
entidad demandada BBVA SEGUROS DE COLOMBIA S.A.

CONSIDERACIONES

La excepcién previa como mecanismo procesal esta erigida no para atacar las
pretensiones de la demanda, sino que tiene por objeto, mejorar el
procedimiento y asi asegurar la ausencia de vias que puedan a la postre,
configurar causal alguna de nulidad, llegando incluso a ponerle fin a la
actuacion, si no se corrigen las irregularidades una vez advertidas cuando
estas no admiten saneamiento. De otro modo, las excepciones previas
permiten sanear o suspender el procedimiento para que el litigio concluya con
una sentencia de mérito ya sea estimatoria o desestimatoria de las
excepciones.

Ha decantado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia en cuanto se
desprende que sera el contenido juridico de los hechos en que se basa la
defensa el que permite declarar probada la excepcion previa formulada, o en
su defecto cualquier otra que de dicho examen se deduzca.

En cuanto a la denominada “2. Compromiso o clausula compromisoria.”
sefialada en el numeral 2° del articulo 100 del CGP, al respecto debe sefalarse
la cual se ha entendido por un pacto contenido en un contrato o en documento
anexo a él, en virtud del cual los contratantes acuerdan someter las eventuales
diferencias que puedan surgir con ocasion de este, a la decision de un tribunal
arbitral. Y en cuanto al compromiso, se ha dicho que es un negocio juridico, por
medio del cual las partes involucradas en un conflicto presente y determinado
convienen resolverlo a través de un tribunal arbitral, pudiendo constar en
cualquier documento como telegrama, telefax, fax u otro medio semejante.

El pacto arbitral se ofrece en sus modalidades de “clausula compromisoria”y
“‘compromiso”, consistiendo la primera “en el pacto contenido en un contrato o en
documento anexo a él, en virtud del cual los contratantes acuerdan someter las
eventuales diferencias que puedan surgir con ocasion del mismo, a la decision
de un tribunal arbitral”; y el sequndo, “en el negocio juridico, por medio del cual
las partes involucradas en un conflicto presente y determinado, convienen
resolverlo a través de un tribunal arbitral. EI compromiso podra estar contenido
en cualquier documento como telegramas, telex, fax u otro medio semejante”
(Decreto 1818 de 1.998).

En el contrato de seguro, el tomador, asegurado y beneficiario bajo una pdliza de
seguro en Colombia, es considerado consumidor financiero, a quien la Ley 1328
del 2009 le dio la proteccion especial de ejercer esta accion, a prevenciéon, ante
los Jueces Civiles o la Superintendencia Financiera, entidad que, en ejercicio de
funciones jurisdiccionales y frente al procedimiento del proceso verbal sumario,
puede dirimir las controversias que eventualmente se presenten entre dicho
consumidor y la entidad aseguradora vigilada.

No obstante, en el contrato de seguro bien puede pactarse el compromiso, para
dirimir controversias contractuales. En principio, el texto original del numeral 12



del articulo 43 del Estatuto del Consumidor (L. 1480/11) seialé que se
consideraba abusivo someter a la parte débil del contrato por adhesion a
condiciones generales a la justicia arbitral. Sin embargo, el articulo 118 del
Estatuto Arbitral (L. 1563/12) derog6 expresamente esta presuncion de clausula
abusiva y, a su vez, los articulos 80 y 81 del Decreto 1829 del 2013 (compilados
los articulos 2.2.4.2.10.1. y siguientes del Decreto Unico Reglamentario del
Sector Justicia y del Derecho) establecieron que el pacto arbitral en contratos de
adhesion se podra incluir como clausula de opcion, es decir, permitiéndole al
asegurado la posibilidad de aceptarla o rechazarla. Asi lo indica tal norma:

“(...) ARTICULO 2.2.4.2.10.1. Opcién de pacto arbitral. En todo
contrato, y en particular, en el de adhesion o contenido
predispuesto, se podra incluir el pacto arbitral como clausula de
opcion en los términos del articulo 23 de la Ley 51 de 1918. La
estipulacién debe ser clara, precisa e informarse explicitamente al
celebrarse el contrato.

La parte a cuyo favor se concede la opcidon de pacto arbitral,
podrd aceptarla o rechazarla, y hacerla efectiva con la
presentacion de la solicitud ante el Centro de Arbitraje para
resolver las controversias que se deriven de dicho contrato.
La aceptacidon sera expresa, libre, espontanea y en ningun
caso impuesta ni se presume por la celebracion del negocio
juridico. La falta de aceptacion al instante de celebrar el
contrato deja sin valor ni efecto la oferta de pacto arbitral.

Salvo estipulacién expresa en contrario, el término de vigencia de
la opcidn es de un (1) afio, contabilizado a partir de la celebracion
del contrato (...)" - Se resalto -

Empero, el articulo 23 de la Ley 51 de 1918, prevé:

“(...) La opcion impone al que la concede la obligacién de cumplir
su compromiso. Si la opcién no estuviere sometida a un término o
a una condicion, sera ineficaz.

La Condicion se tendra, por fallida si tarda mas de un afio en
cumplirse.

Las partes pueden ampliar o restringir este plazo (...)".

Significa lo anterior que con la pretensa clausula compromisoria debi6 aportar el
asegurador la expresa aceptacion del tomador y asegurado, para que esa
estipulacion se reputase eficaz; y, ciertamente, esa aceptacion expresa brilla por
Su ausencia en este caso; pues, al fin de cuentas, la aceptacion sera expresa,
libre, espontdnea y en ningln caso impuesta ni se presume por la
celebracion del negocio juridico.

Asi entonces, e inclusive, la presentacion de la demanda por parte del tomador y
asegurado en la poliza que ocupa el sub lite, es muestra clara de no aceptacion
de la estipulacién relacionada con el pacto arbitral, pues, Unicamente reposa en
el dossier la pdéliza PYME INDIVIDUAL No. 0331010001545, que, en sus
“condiciones generales” - clausula 1.24 -, reza:



1.24. ARBITRAMENTO

Entre las partes, 2 saber: La Compaiiia y el Asegurado se ha pactado la presente cldusula
c_om_promisoria que forma parte integrante del presente contrato de seguro que dispene lo
siguiente:

pas diferencjas que surjan entre las partes con motivo del desarrolio, cumplimiento o
Interpretacién de este contrato, se resolverdn por un Tribunal de Arbitramento cuya
integracion se hard de acuerdo con la ley colombiana vigente. Los arbitros serén
design‘ados por la Camara de Comercio de Bogotd y su domicilio serd la misma ciudad de
Bogota, sus fallos serén proferides en derecho, en aquellos casos en los cuales les
diferencias presentadas sean de cardcter técnico, se deben nombrar arbitros con
capacidad para atender este tipo de situaciones. Para la aplicacién de esta cldusula se
tendrdn en cuenta las siguientes reglas:

El tribunal estard integrado por tres (3) arbitros, No obstante si los asuntos materia del
conflicto fueren de cuantia inferior a mil (1.000) salarics minimos mensuales legales
vigentes al momento del siniestro, el asunto se sometera a la decisién de un solo arbitro.
La organizacién interna del tribunal se sujetard a las reglas previstas parz el efecto por el
Centro de Arbitraje de la Ca3mara de Comercic de Bogota.

En conclusién, al no aportarse prueba de la aceptacién expresa por parte de
[.N.R. INVERSIONES REINOSO & CIA LIMITADA, respecto de dicha estipulacion
arbitral, es evidente que la antedicha clausula es ineficaz (art. 897, C. Co), y, por
tanto, no produce efecto alguno.

Respecto a Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales por no
agotamiento del requisito de procedibilidad debe decirse, como ya lo dijo la Sala
Civil de nuestra Corte Suprema:

“(...) La Dependencia Judicial denunciada realizé una
interpretacion atendible de las disposiciones del Cdédigo de
Procedimiento Civil para concluir que la “audiencia de
conciliacion”, como requisito de procedibilidad, no es un
presupuesto formal de la demanda, por lo que, la ausencia del
acta de aquella no configura la hipotesis prevista en el numeral 7°
del articulo 97 ejusdem, esto es, la excepcidn previa de “ineptitud
de la demanda por falta de requisitos formales”.

“(...) Ademas, segun tiene dicho la Corte “la supuesta falta del
requisito de procedibilidad de la audiencia de conciliacion, no
genera causal de nulidad que afecte la actuacion... (sentencia de
10 de noviembre de 2006. Exp. 2006-186-01), a lo que hoy debe
agregar que dicha deficiencia tampoco afecta el presupuesto de
la demanda en debida forma, ni puede ser sustento para negar las
suplicas que son objeto de debate. En dltimas, la ausencia de ese
requisito ha de ser advertida por el juez al realizar el examen
formal de la demanda o, en su defecto, debe ser avisada por el
demandado al pronunciarse sobre ese libelo, pero si nada se dice
luego de dichas oportunidades, pasa a ser un aspecto que debe
darse por superado, maxime cuando en el curso del proceso
existen otros escenarios donde se puede intentar la conciliacién
de los contendientes procesales” (sentencia de 9 de febrero de
2007, exp., No. 2006- 00250-01).

“(...) Por tal razén, “si la falta del requisito de procedibilidad no
constituye causal de nulidad, porque no aparece en las precisas
hipétesis del articulo 140 del C. de P. C., tampoco podria ser
considerada como una irregularidad susceptible de alegarse por
via de excepciones previas, pues estas Ultimas también son
taxativas y su unico fin es remediar los posibles vicios que
impedirian que el proceso pueda ser decidido de fondo...
Entonces, no podria ampliarse el contenido de las excepciones
previas, para hacer caber alli una omision que, en ultimas, no
afecta la validez de los procesos ya iniciados, pues ni el cédigo de
los ritos civiles, ni la Ley 640 de 2001, prevén esa consecuencia.
Es mas, resulta posible que en el proceso se cumpla con la
conciliacion, si es que antes no se intentd, lo que deja ver que se
trataria, en todo caso, de una deficiencia susceptible de
remediarse en el mismo curso de la actuacion” (providencia de 16
de septiembre de 2010, exp., No. 2010-01511-00). “5.- Bastan las



anteriores consideraciones para respaldar el fallo de tutela de
primera instancia (...)” (CSJ, SC del 9 de noviembre de 2011).

Aunque lo anterior es suficiente para llevar a la improsperidad la excepcion, se
dird que, en éste caso, se intentd la conciliacion judicial ante el Centro de
Conciliacion y Arbitramento Solucion Integral, cual, guard6 relacion con el
contrato de seguro instrumentado en la poliza Pyme Individual No.
0331010001545, como se deduce de la simple lectura de la “constancia de no
acuerdo”, en la que se precisaron las coberturas y clausulas especiales del
seguro y todo lo concerniente a lo acontecido con el incendio que afectd
gravemente los bienes asegurados y la reclamaciones y solicitudes que gestione
ante la aseguradora; y, solo ello es lo que exige la Ley 640 de 2001, en lo que
opera la Ley 2220 de 2022.

Puestas, asi las cosas, la excepcion previa propuesta se declarara imprdospera.
Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas propuestas
por la demandada.

SEGUNDO: Condenar en costas al demandado en reconvencién. Por
secretaria, efectlese su liquidacion e incliyase la suma de $ 1.000.000 por
concepto de agencias en derecho.

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 110014003004020210045701

Se decide el recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderado de la parte
demandada contra el primer parrafo del auto de fecha 13 de mayo de 2021, que
rechazo la demanda por no haber sido subsanada en los términos de la
providencia de data 27 de abril de 2021.

Argumentos del Apelante

Manifiesta el libelista, que mediante auto del 27 de abril de 2021 se inadmiti6 la
demanda de la referencia para que se corrigieran los yerros enrostrados, siendo
uno de ellos que se debian adjuntar los certificados de tradicion actualizados de
los vehiculos de placas WFI-039 y TSS-573, requerimiento que cumplié a
cabalidad ya que los remitié6 mediante correo electrénico el 03 de mayo de 2021,
junto con el escrito de subsanacion. Dichos certificados fueron expedidos
directamente por la plataforma RUNT (Registro Unico Nacional de Transito)
denominado “HISTORICO DE PROPIETARIOS” y a su vez el documento que
contiene todas las anotaciones del automotor, denominado “HISTORICO
VEHICULAR”, conforme la informacion que cada secretaria de transito
suministra. Asi las cosas, el documento echado de menos por el Despacho, se
encuentra adjunto al correo electronico con el que se presenté la subsanaciéon de
la demanda.
CONSIDERACIONES

Es del caso recordar que de acuerdo con el inciso final del articulo 90 del Cadigo
General del Proceso, la apelacion del auto que rechaza la demanda comprende
la de aquél que negd su admision, por lo que, al desatar el recurso, se debe
examinar la procedencia de las razones por las cuales ésta se rechazé, pero en
concordancia con las que se esgrimieron para inadmitirla, en cuanto atafie al
asunto materia de la discusion. De ahi que los supuestos de hecho consignados
en los siete numerales previstos en tal precepto, son los Unicos que constituyen
motivos de inadmision de la demanda, sin que de manera alguna el Juez pueda
otorgar direccionamiento con fundamento en situacion distinta.

Asi el articulo 82 ibidem consagra los requisitos que en general toda demanda
debe cumplir, sin perjuicio de aquellos que de manera adicional fueron previstos
por el legislador para ciertos casos, sumados a los que el régimen procedimental
establecié para cada tramite en particular. De igual forma el articulo 84 de la
misma obra sefal6 los anexos que deben acompanar el libelo inicial.

En el caso que ocupa la atencion del despacho se inadmitié la demanda para que
entre otros el demandante aportara “TERCEROQO: Alléguese certificado de
tradicion actualizado del vehiculo identificado con placas WFI-039 y del rodante
de placas TSS 573.” frente a lo cual el demandante con el propdsito de cumplir
con dicho exigencia aportd mediante correo electronico el historico vehicular que
expide el RUNT con fecha de expedicidon de data 3 de mayo de 2021, documentos
estos con el que determiné el a-quo no se atendid en debida forma su
requerimiento.

Sin embargo revisando el asunto considera esta Funcionaria que de acuerdo con
lo anotado en precedencia y a la luz de las previsiones de la normativa en cita,
no viene a duda que la exigencia contenida en el auto inadmisorio no resultaba
procedente, como quiera que no puede olvidarse que el objeto de los hechos de
la demandan es dar claridad al juez y al convocado al juicio de los fundamento



en los que se soportan las pretensiones, que permitan hacer efectivo el derecho
de contradiccion y defensa de éste ultimo, los cuales sin embargo si bien deben
cumplir ciertas condiciones®®, éstas no son reglas sacramentales, ni deben
mirarse de forma aislada, sino que por el contrario deben analizarse en su
conjunto de suerte que al satisfacer el principio contenido en el art. 11° del C.G.P.,
segun el cual el objeto de los procedimientos es hacer efectivo el derecho
sustancial, presupuesto que en el sub-lite se cumple.

Lo anterior por cuanto de la simple lectura del libelo introductorio emerge que la
causa que soporta las pretensiones es la declaratoria de responsabilidad civil en
ocasion del accidente del transito que sucedio el dia 12 de diciembre de 2019,
sin que los certificados de tradicion y libertad de los vehiculos relacionados con
el siniestro sean un requisito indispensable para admitir la demanda.

Recuérdese que segun lo enumerado en el articulo 82 del CGP los requisitos que
deben contener la libelo son:

“1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se debera indicar el nUmero
de identificacién del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratdndose de personas juridicas o de
patrimonios autbnomos sera el numero de identificacion tributaria (NIT)

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.
4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion
de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este
los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.
8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para
determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados
a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones personales.

11. Los demas que exija la ley.”

Adicionalmente, si lo pretendido era verificar la propiedad de los vehiculos
involucrados el accidente de transito bien podia resolverse con el histérico de
propietarios expedido por el RUTN en fecha reciente y actualizada, obsérvese
gue en ellos se consigna los guarismos que permiten su plena individualizacién
e identificacién, siendo ello suficiente entonces para la verificacion de los hechos
en que se funda la demanda.

Al respecto el articulo 90 del CGP, enumera las causales de rechazo, siendo
estas:

1.Cuando no redna los requisitos formales.

15 Se deben relacionar debidamente determinados, clasificados y enumerados.



2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos
legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacion para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

Puestas, asi las cosas, el rechazo de la demanda no procedia, ya que la causal
de inadmisién no se encuentra enlistada en la norma antes descrita, por lo que
sin mas consideraciones adicionales por innecesarias se revocara el auto
censurado, para que el juez de instancia decida sobre la admisibilidad de la
demanda, pero con apego estricto a la normatividad que rige este asunto y sin
exigir requisitos adicionales o que no correspondan para este asunto.

Por lo expuesto el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de mayo 13 de 2021, proferido por el Juzgado 40
Civil Municipal de Bogoté.

SEGUNDO. En consecuencia, el a-quo debera continuar el tramite del proceso
como en derecho corresponde.

TERCERO. SIN COSTAS por la prosperidad del recurso.

Notifiquese y Devuélvase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520220001900

En orden a decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacién interpuesto
por el apoderado de la entidad demandante contra el auto de fecha 22 de marzo
de 2022, mediante la cual se nego6 la orden de pago en cuanto a los valores
$96.578.816.673 y $1.717.830.067.72, resulta pertinente efectuar las siguientes

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido
para que el funcionario que hubiere proferido una decisidén la revoque o la
reforme, pero siempre que la misma contrarie el orden legal imperante para
cuando se hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo establece el
articulo 318 de nuestro cédigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales
premisas, hemos de analizar lo sucedido en el caso actual a fin de actuar
conforme lo mande el marco legal aplicable.

Para resolver el asunto sometido a consideracion del despacho, se precisa que
para que pueda librarse mandamiento de pago debe aportarse con la demanda
un documento que relna plenamente los requisitos prescritos por las leyes
generales o especiales que le reconocen fuerza ejecutiva, pues no puede existir
proceso de ejecucion sin el titulo que lo respalde.

Asi, sobre las obligaciones que pueden ser demandadas ejecutivamente ante la
jurisdiccion civil, el articulo 422 del Cédigo General de Proceso consagra que lo
son aquellas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben la liquidacibn de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia; asi mismo, la confesién que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184 del mismo codigo. Complementa lo
anterior los preceptos del articulo 12 de la Ley 446 de 1998, vigente desde el 8
de julio de 1998, que prevé: "Titulo ejecutivo. Se presumiran auténticos los
documentos que reunan los requisitos del articulo 422 ibidem, cuando de ellos se
pretenda derivar titulo ejecutivo."

Es decir, en nuestro estatuto Procesal Civil no se enumeran taxativamente los
documentos que prestan mérito ejecutivo, sSino que se consagran los
presupuestos esenciales para la estructuracion del titulo ejecutivo.

Es de advertir ademéas que, por mandato legal, en nuestra legislacion existen
ciertos parametros que imponen en casos excepcionales requisitos propios para
gue se cumpla con el titulo idéneo para ejecutar, es decir, que en casos
especiales se establecen requisitos sin los cuales los documentos, aunque
rednan las exigencias propias de su naturaleza, no alcanzan a gozar del mérito
suficiente para soportar una ejecucion.

De otra parte, es incuestionable que en nuestro régimen existen titulos a los que
se denomina “simples” y otros que reciben el nombre de “complejos”. Los
primeros son los que se forman por un solo documento con fuerza suficiente para
prestar el mérito ejecutivo y los segundos, los que se componen con dos 0 mas
documentos, pero sin olvidar que en uno y otro caso, las condiciones del o de los



documentos, para alcanzar esa calidad, deben reunir en su conjunto, las
exigencias propuestas por el ya mencionado articulo 422 del CGPI, es decir, que
guede con ellos demostrada la obligacién clara, expresay exigible y que provenga
del deudor, o sea de quien se sefiala como demandado al intentar el cobro judicial
forzado.

En el caso en estudio, la parte demandante aport6 como base del recaudo que
persigue con la demanda, un laudo arbitral que no permite la concurrencia de
duda en relacion a las sumas claras, expresas y exigibles, pues por tratarse de
un fallo debidamente ejecutoriado, esta dentro de los presupuestos aludidos por
la regla procesal que regula lo concerniente a los documentos para ejecutar
judicialmente, ademas que las sumas de condena estan concretamente
determinadas, esto cuanto a los valores que se plasmaron en la orden de pago,
estos es, la suma de $36.940.516.013.12 y $2.279.400.016,92 mas sus
respectivos intereses moratorios.

En ese orden de ideas, sabemos que los laudos arbitrales guardan subordinacion
a normas procesales como la prevista en el articulo 283 del CG del P, es decir:

“(...) La condena al pago de frutos, intereses, mejoras, perjuicios u otra
cosa semejante, se hard en la sentencia por cantidad y valor
determinados.

El juez de segunda instancia debera extender la condena en concreto
hasta la fecha de la sentencia de segunda instancia, aun cuando la parte
beneficiada con ella no hubiese apelado.

En los casos en que este c6digo autoriza la condena en abstracto se
liquidara por incidente que debera promover el interesado mediante
escrito que contenga la liquidacién motivada y especificada de su
cuantia, estimada bajo juramento, dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la providencia respectiva o al de la fecha
de la notificaciéon del auto de obedecimiento al superior. Dicho
incidente se resolvera mediante sentencia. Vencido el término sefalado
sin promoverse el incidente se extinguiré el derecho.

En todo proceso jurisdiccional la valoracion de dafios atenderd los
principios de reparacion integral y equidad y observard los criterios
técnicos actuariales (...)” - Se resalté -

El laudo que se trajo como titulo ejecutivo, condend in genere, cuando ordeno:

DECIMO TERCERO.- Condenar a la sociedad PROCESADOR DE INFORMACION
DEL SERVICIO DE ASEO S.A.S. al pago de la cantidad de dinero que corresponda
a la totalidad de las sumas que PROMOAMBIENTAL DISTRITO S.A.S. E.S.P. no
recibié con ocasién de las liquidaciones y distribuciones efectuadas en contravia de
lo dispuesto en la Resolucién CRA 720 de 2015, entre los meses de marzo de 2020
y octubre de 2021, para lo cual seguira estrictamente la metodologia aplicada por

el perito Julio Ermesto Villarreal Navarro en el dictamen pericial aportado en este
proceso y de acuerdo con la normatividad vigente sobre la materia, en los estrictos
términos y por las razones expuestas en este laudo arbitral.

Asi pues, no es que exista un titulo complejo que se pueda hacer valer en contra
de Procesador de Informacién del Servicio de Aseo SAS, sino que, dicho titulo
adolece de precision, porque, no anda cuantificado ni resulta cuantificable sino a
través de la experticia que rindié en su momento un profesional dentro del tramite
arbitral, lo que hace ausente de claridad al titulo en si.



Por tanto, y aunque las reglas de reconocimiento y ejecucion de laudos previstas
en el estatuto de arbitramento (arts. 111 y ss. L. 1563/12), establecen que sera
ejecutable ante la autoridad judicial competente, a solicitud de parte interesada;
no es menos cierto que, el laudo, dice la ley (art. 1, L. 1563) “(...) es la sentencia
que profiere el tribunal de arbitraje”. En esta medida el laudo debe adoptar el
contenido de una sentencia. Por consiguiente, debe contener un pronunciamiento
sobre las pretensiones de la demanda principal, y la demanda de reconvencion,
si existe, y cuando corresponda, sobre las excepciones que hayan sido
formuladas; y, sus condenas, deben precisas y claras, mas “(...) Cuando la ley
autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los
incisos anteriores (...)" (art. 306, CG del P) - Se resalto -

De lo anterior emerge, que debié el demandante solicitar al Tribunal Arbitral la
concrecion de la condena que impuso, en orden a corroborar que los valores de
$96.578.816.673 y $1.717.830.067.72, o0, a cual mas, dar curso al tramite
incidental para determinar lo que in genere se le concedid, en orden a alcanzar
una obligacion clara que proviene de la condena impuesta por tal autoridad
transitoria (art. 116, Const. Pol), y, por lo mismo, cumpla con los requisitos de que
trata el articulo 422 del CGP.

En consecuencia, la providencia recurrida se mantendra y, se concedera el
recurso de apelacion en el efecto suspensivo. (articulo 438 del C.G.P) para ante
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: No revocar el auto de fecha 22 de marzo de 2022, conforme lo
considerado.

SEGUNDO: Se concede en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
(Articulo 438 del CGP), para ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota. Secretaria proceda a remitir el link del expediente, por tratarse de un
expediente digital déjense las constancias pertinentes.

Notifiquese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520220003600

1. Se reconoce personeria a la abogada Myriam Mancipe Rodriguez como
apoderada de los demandados en los términos y para los fines del poder
conferido.

2. En orden a decidir los recursos de reposicién de reposicion interpuestos por la
apoderada de los ejecutados contra el auto de fecha 28 de marzo de 2022,
mediante la cual se libr60 la orden de pago, resulta pertinente efectuar las
siguientes

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido
para que el funcionario que hubiere proferido una decision la revoque o la
reforme, pero siempre que la misma contrarie el orden legal imperante para
cuando se hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo establece el
articulo 318 de nuestro cédigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales
premisas, hemos de analizar lo sucedido en el caso actual a fin de actuar
conforme lo mande el marco legal aplicable.

Para resolver el asunto sometido a consideracion del despacho, se precisa que
para que pueda librarse mandamiento de pago debe aportarse con la demanda
un documento que reuna plenamente los requisitos prescritos por las leyes
generales o especiales que le reconocen fuerza ejecutiva, pues no puede existir
proceso de ejecucion sin el titulo que lo respalde.

Asi, sobre las obligaciones que pueden ser demandadas ejecutivamente ante la
jurisdiccion civil, el articulo 422 del Cédigo General de Proceso consagra que lo
son aquellas obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben la liquidacibn de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia; asi mismo, la confesion que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184 del mismo codigo. Complementa lo
anterior los preceptos del articulo 12 de la Ley 446 de 1998, vigente desde el 8
de julio de 1998, que prevé: "Titulo ejecutivo. Se presumiran auténticos los
documentos que reunan los requisitos del articulo 422 ibidem, cuando de ellos se
pretenda derivar titulo ejecutivo.”

Ahora bien, se procede hacer pronunciamiento respecto de la impugnacion que
realizaron los ejecutados Nidia Medina y Javier Fernando Bastidas en los
siguientes términos:

Respecto de no haber sido la demandada quien suscribio el titulo y no haber
presentado prueba de la calidad en que se cita a la ejecutada, cumple sefalar
gue en el caso en estudio, la parte demandante presentd el pagaré crédito
hipotecario de vivienda No. 05700489800024033, con fecha de creacion 20 de
marzo de 2018, documento que contiene la obligacién base de la presente
ejecucion, ésta tiene la virtualidad de constituir titulo ejecutivo por ser un titulo
valor y cumplir a cabalidad con los requisitos contenidos en los articulos 621 y
709 del Cédigo de Comercio, que sefialan los requisitos generales que debe



llenar todo documento para ser titulo valor y los especiales para la creacion del
pagaré respectivamente, y a su vez con los demas preceptos establecidos en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Adicionalmente se otorgd una garantia real para el pago de la obligacion,
contenida en la primera copia de la Escritura Publica No. 3510 del 27 de diciembre
de 2017, otorgada en la Notaria 25 del Circulo Notarial de esta ciudad, la cual
recogio la hipoteca que grava al inmueble correspondiente al folio de matricula
inmobiliaria No. 50N-20581890 por lo que encuentra la garantia plena validez,
debido a que no existe prueba en el plenario, de que haya sido cancelada por
mutuo acuerdo entre las partes, la cual se encuentra debidamente registrada.

Ninguna cabida tiene entonces la censura de los recurrentes, puesto que a pesar
de haberse suscrito el pagaré por uno solo de los ejecutados (Javier Fernando),
es la ley la que sefiala que dada la garantia real, en este caso, hipoteca sobre un
bien sometido a régimen de propiedad horizontal y por ende, sobre las unidades
en él levantadas, al acreedor le asiste la facultad de perseguir el bien en cabeza
de quien se encuentre, es decir, que asi no haya firmado el documento contentivo
de la obligacién, es el bien el que responde y por eso esta legitimado por pasiva
el actual propietario del inmueble, pues es éste el que debe responder por la
obligacién.

“Articulo 468 del CGP. Cuando el acreedor persiga el pago de una obligacion en
dinero, exclusivamente con el producto de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, se observaran las siguientes reglas. (...)

La demanda debera dirigirse contra el actual propietario del inmueble, la nave o
la aeronave materia de hipoteca o de la prenda. (...)”

Asi las cosas, como se mencioné anteriormente, se tiene que la hipoteca
constituida sobre el inmueble objeto de gravamen en el presente proceso, es una
garantia de caracter real, lo cual quiere decir que se persigue la cosa y no a la
persona, tal como lo sefala el articulo 665 del codigo civil.

“Articulo 665. DERECHOS REALES. Derecho real es el que tenemos sobre una
cosa sin respecto a determinada persona. Son derechos reales el de dominio, el
de herencia, los de usufructo, uso o habitacion, los de servidumbres activas, el
de prenda y el de hipoteca. De estos derechos nacen las otras acciones reales.”

Lo anterior nos muestra como el acreedor hipotecario tiene la facultad de
demandar sobre el derecho real que tiene sobre el inmueble, asi como lo estipula
el articulo 468 del CGP, por tanto, sin necesidad de la aceptacion del comprador,
con base en el mismo titulo valor se puede hacer efectiva por via judicial la
obligacion consignada en el titulo valor base de la presente ejecucion, pues la
demandada Nidia Medina al realizar la compra del mismo debi6 cerciorarse de la
situacion juridica de aquel, pues para ello se expiden los certificados de libertad
y tradicion, en el cual consta si sobre el bien recae alguna medida, lo que nos da
a entender que la actuacion de la parte demandada no fue de caracter diligente.

Asi las cosas, encuentra el despacho que el titulo valor base de la ejecucién y la
escritura publica contentiva de la garantia hipotecaria que conforman el titulo
ejecutivo, el primero, y la garantia real, el segundo, gozan de plena validez,
puesto que asi se desprende del acervo probatorio dado que no hay ningan tipo
de censura seria que ponga en duda el mérito ejecutivo de los documentos aqui
relacionados.



En cuanto a lo relaciono del negocio juridico, recuérdese que el articulo 430 del
CGP tiene como objetivo atacar los requisitos formales del titulo y el tema del
negocio juridico se convierte en asunto de fondo que debe ser propuesto a través
de los medios de defensa para que sea estudiado en el momento procesal
oportuno, ya que no es una excepcion previa y no se puede analizar en esta
oportunidad.

En lo relacionado a la indebida acumulacion de pretensiones, que se funda en lo
relacionado con los intereses de plazo y mora, pues en su sentir no se tornar
claros, puesto que no contiene los pagos que se ha realizado a la obligacion,
debe decirse, que si bien se anuncia como una excepcion previa, misma que se
encuentra enlistada en el articulo 100 del CGP, su argumento no corresponde a
ella, sino que por el contrario se trata de un tema de fondo que debe debatirse a
través de los medios exceptivos correspondientes y con el cardumen probatorio
correspondiente, ya que si efectué pagos y estos no se encuentran imputados a
la obligacién, debe alegarse y probarse como en derecho corresponde.

Po ultimo, en cuanto al beneficio de excusion que interpone la demandada Nidia
Medina, se dird que dicho beneficio se tramitara y se prospera se decretara el
desembargo de los bienes, pero el acreedor podra pedir que la ejecucion se
extienda al deudor principal, respecto del cual se aplicaran las reglas generales.

A su turno, el articulo 2383 y 2384 de la ley sustancial, prevé que: “El Fiador
reconvenido goza del beneficio de excusién, en virtud del cual podra exigir que
antes de proceder contra él se persiga la deuda en los bienes del deudor principal,
y en las hipotecas o prendas prestadas por este para la seguridad de la misma
deuda.”

Seguidamente el articulo 2384 ibidem, dispone que: “Para gozar del beneficio de
excusién son necesarias las siguientes condiciones: 1?) Que no se haya
renunciado expresamente; 22) Que el fiador no se haya obligado como deudor
solidario; 3%) Que las obligacion principal produzca accién; 42) Que la fianza no
haya sido ordenada por el juez; 58 Que se oponga el beneficio luego que sea
requerido el fiador; salvo que el deudor, al tiempo del requerimiento, no tenga
bienes y después los adquiera; 6%) Que se sefialen al acreedor los bienes del
deudor principal. (subrayado fuera de texto)

El principal objetivo del beneficio de excusion es que se persigan primero los
bienes del deudor, y s6lo en caso de que ellos no satisfagan la obligacion, se
persigan los suyos. Dicho beneficio se encuentra destinado solo para los fiadores
simples, puesto que los obligados in solidum carecen de él.

En el presente asunto, de entrada advierte que la recurrente no ostenta la calidad
de “fiador”, contrario sensu, lo que se constata de los titulos base de la ejecucion,
es gue la sefiora Nidia Medina, compro el 50% del bien objeto del gravamen que
se ejecuta, es decir, que su calidad no es de fiadora, codeudora o similares, lo
gue significa que aca no existe solidaridad entro los demandados, en este sentido,
al rompe se advierte que carece del beneficio de excusién, el cual segun las
normas antes transcritas, se encuentra destinado exclusivamente para los
fiadores simples, estando vedados de este beneficio el comprador.

En ese orden de exposicion, la providencia recurrida se mantendra.

Por lo expuesto el Juzgado



RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el auto de fecha preanotada, por las razones expuestas
en la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520220003600
Para todos los efectos legales pertinentes, se tiene en cuenta que los
demandados contestaron la demanda en tiempo y propusieron excepciones de
fondo, misma que descorrio el actor en debida forma.
Por otra parte, como la parte demandante en este asunto ya se pronuncio sobre
los medios exceptivo que propusieron los ejecutados, se hace innecesario dar
aplicacion a lo regulado por el articulo 443 del CGP.

En firme las providencias de esta misma fecha, ingrese el expediente al despacho
para proveer como en derecho corresponde.

Notifiguese y Camplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520220004500

En orden a decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacién interpuesto
por la apoderada de la entidad demandante contra el auto de fecha 28 de marzo
de 2022, mediante la cual se rechazo la demanda, por acontecer lo dispuesto en
el numeral 2, articulo 399, resulta pertinente efectuar las siguientes

CONSIDERACIONES

Empecemos por precisar que el recurso de reposicion esta legalmente concebido
para que el funcionario que hubiere proferido una decisidén la revoque o la
reforme, pero siempre que la misma contrarie el orden legal imperante para
cuando se hubiere emitido la providencia respectiva, porque asi lo establece el
articulo 318 de nuestro cédigo de los ritos civiles; por tanto, con soporte en tales
premisas, hemos de analizar lo sucedido en el caso actual a fin de actuar
conforme lo mande el marco legal aplicable.

En cuanto al tema que ocupa la atencién del despacho es menester tener en
cuenta que la determinacion de los requisitos y anexos que deben cumplirse con
la presentacion de una demanda, asi como la consecuencia procesal de su
inobservancia, es un asunto de competencia del legislador y que en materia civil
estan consagrados en los articulos 82, 83 y 84 del Codigo General del Proceso,
sin perjuicio de los dispuesto en normas especiales. Para el concreto caso de los
procesos de expropiacidon, sefala el articulo 339 de esa misma disposicion
normativa, lo siguiente:

Articulo 399. Expropiacion. El proceso de expropiacion se sujetara a las
siguientes reglas: (...) 3. A la demanda se acompafiara copia de la resolucion
vigente que decreta la expropiacion, un avalio de los bienes objeto de ella, y si
se trata de bienes sujetos a registro, un certificado acerca de la propiedad y los
derechos reales constituidos sobre ellos, por un periodo de diez (10) afios, si
fuere posible.

De manera que al momento de estudiar la admisibilidad de una demanda el Juez
debe ajustar su raciocinio a los parametros que sefialen tales preceptos, sin que
le sea posible exigir requerimientos adicionales o inadmitirla con base en lo
regulado por el articulo 90 del CGP.

Adicional a las normas procedimentales que rigen el tramite de los
procedimientos contenciosos, el Despacho precisa que al momento de su
interpretacion y aplicacion el funcionario judicial no solo debe remitirse a ellas,
sino que en su razonamiento debe acudir a las normas constitucionales. Lo
anterior en razon a que ya es un lugar comuan sostener que el Juez no es un mero
ejecutor formal de las normas legales, sino que en razoén al rol funcional que
desempefia dentro del Estado Social de Derecho, es su obligacion, antes que
nada, ser garante de la correccion constitucional en la interpretacion y aplicacion
de las normas legales.

Ahora bien, en el caso en comento, debe decirse que, aunque los argumentos de
la togada que apodera a la parte demandante son ciertos, también lo es que este
asunto primero correspondié por reparto el 16 de julio de 2021, al Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Sincelejo, mismo que remitié por competencia a los
Juzgados de esta ciudad, asignado al Noveno Civil del Circuito despacho que
inadmite la demanda y posteriormente se retira la misma por parte de la actora.



Posteriormente, nuevamente se radica el libelo el 23 de septiembre de 2021,
correspondiendo al Juzgado Primero Civil del Circuito de Sincelejo, el cual la
rechaza y nuevamente se remite a los despachos de este distrito,
correspondiéndole a este estrado judicial el 17 de febrero de 2022.

Expuesto lo anterior, es claro entonces que, si bien en un principio esta demanda
fue interpuesta dentro de los tres meses de que trata el articulo 399, numeral 2
del CGP (16/07/2021), resulta evidente que entre el retiro de la demanda y la
nueva interposicion de esta (23 de septiembre de 2021), el tiempo ya mencionado
(3 meses) fenecio?®, observe que ninguna de las normas que regula este tipo de
asuntos estipula algun tipo de suspension o interrupcion de términos por rechazo
o retiro de la demanda, de ahi entonces que el auto objeto de reparo se encuentra
ajustado a derecho, ya que al no cumplirse lo regulado por nuestro ordenamiento
procesal civil no guedaba mas que su devolucién.

En ese orden de exposicion, la providencia recurrida se mantendra. En cuanto al
recurso de alzada se concedera en el efecto suspensivo. (humeral 1, articulo 321
del CGP)

Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER el auto de fecha 28 de marzo de 2022, por las razones
esbozadas puestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Se concede en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
(Articulo 321 del CGP) formulado por la apoderada judicial de la parte actora,
para ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota. Secretaria
proceda a remitir el link del expediente, por tratarse de un expediente digital y
deje las constancias pertinentes.

Notifiqguese y Cumplase,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario

16 30 de abril de 2021 (ejecutoria Resolucion que ordena la expropiaciéon) — vencimiento de los tres
meses, 30 de agosto de 2021.



Republica de Colombia

Liberma y Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref. Declarativo N° 2022 — 0060

Subsanada la demanda reune los requisitos legales para su admision (arts. 82 a
85y 375, CG del P), se DISPONE:

1. ADMITIR a tramite la demanda contentiva de la accién pertenencia por
prescripcion extraordinaria del dominio que promueve HECTOR JULIO GARZON
TORRES en contra de JUAN MANUEL GARZON ALARCON y las PERSONAS
INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el predio identificado con la
matricula inmobiliaria N° 50S-626697, de la ORIP, Zona Sur de Bogota.

2. Se ordena la inscripcién de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
50S-626697 de la ORIP Bogot4, Zona Sur. Oficiese, y concédase cita al
demandante para que retire el oficio.

3. Se ordena el emplazamiento de las personas indeterminadas que crean
tener derechos sobre el predio materia del litigio.

Al efecto, sigase lo previsto en el articulo 108 del CG del P, publicando el
emplazamiento en un diario de amplia circulacion nacional como el
ESPECTADOR o EL TIEMPO.

Asi mismo, se ordena al demandante instalar una valla de dimension no inferior
a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via
publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

c) El nombre del demandado vy, la pretension de prescripcion extraordinaria de
dominio, la indicacion de si se trata de indeterminados;

d) El numero de radicacion del proceso;

e) La indicacion de que se trata de un proceso prescripcion extraordinaria de
dominio;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso;

g) La identificacion con que se conoce al predio;

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.



Instalada la valla, el demandante debera aportar fotografias o mensaje de datos
del inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

La valla debera permanecer instalada hasta la diligencia de inspeccion judicial.

4, Se ordena notificar al demandado determinado en los términos del articulo
289 y siguientes del CG del P.

5. Trasladase la demanda y sus anexos a los demandados por el plazo de
20 dias, para que ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.

6. Inscrita la demanda y aportadas las fotografias o0 mensajes de datos por el
demandante, se ordenard correr traslado de la demanda a las personas
emplazadas, quienes podran contestarla en el término de VEINTE (20) dias.
Quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que se
encuentre.

7. Se ordena informar por el medio mas expedito de la existencia del proceso
a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el
desarrollo Rural (Incoder), a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, al Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), a la Alcaldia Mayor de Bogotda, a Parqgues Nacionales, al IDU, a la UAE
de la Defensoria del Espacio Publico, a la Fiscalia General de la Naciéon —
Extincion de Dominio, a la UAE de Catastro Distrital y a la Personeria Municipal
o Distrital correspondiente para que, si lo consideran pertinente, hagan las
declaraciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones. Oficiese.

8. Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS JULIO SANCHEZ
VARGAS, como apoderado del demandante, en los términos del memorial poder
gue se le confirid y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG del
P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Verbal N° Exp. 11001310303520220006100

Subsanada oportunamente la demanda, cumple al menos con el minimo de
exigencias legales para impartirle tramite, por lo cual, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de declarativa impetrada por DIANA LINDALVA
GALINDO FARIAS y JUAN EDISON GUILLERMO FARIAS GALINDO, en
contra de ALAN ALBEIRO GONZALEZ VARELA.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en los articulos
368 y siguientes del C.G. del P.

3. ORDENAR la notificacién a los demandados conforme las previsiones del
articulo 289 del CG del P 6 Ley 2213 de 2.022.

4, ORDENAR el traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por
el plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ORDENAR a los demandados aportar con la contestacion a la demanda
los documentos que la demandante sefial0, se encuentran en su poder, 0, en su
defecto, justificar la no aportacion.

6. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada LEIDY PAOLA PARRA
CUEVAS, como apoderado de la demandante, en los términos del memorial
poder que se le confirid y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del
CG del P.

7. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al
recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren utiles
y relevantes para los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera
audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes de ordenacién e
instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes, arts. 43-4y 78
— 8, 10 y ss del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Exp. 11001310303520220008900

Se aport6 con la demanda la primera copia de la Escritura Publica No. 3084 del
17 de septiembre de 2015, otorgada en la Notaria 1° de Bogota, contentiva del
contrato de hipoteca abierta de primer grado que constituyé CESAR HERNANDO
FIGUEREDO MORALES en favor del BANCO BBVA COLOMBIA SA (cesionario
del BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA SA), debidamente
registrada en el folio de matricula inmobiliaria N° 50N - 20195232 de la ORIP
Bogota, zona centro; y, ademas, el original del pagaré N° 1589613515327,
cumpliéndose con un titulo complejo, para el ejercicio de la accion cambiaria
directa correspondiente.

A consecuencia, conforme al articulo 468 del CG del P, se DISPONE:

1. ORDENAR al demandado y actual propietario del predio hipotecado,
CESAR HERNANDO FIGUEREDO MORALES que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, pague a BANCO BBVA
COLOMBIA SA (cesionario del BANCO COLPATRIA MULTIBANCA
COLPATRIA SA), las siguientes sumas de dinero:

v' Por el pagaré N° 1589613515327.

v’ $127.908.726,80 por concepto de capital acelerado e insoluto incorporado
como derecho al titulo valor.

v" Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de capital a la tasa
maxima legal permitida, desde la presentacion de la demanda y hasta que
se efectue el pago total de la obligacion.

v $3.075.224,9 por concepto del saldo insoluto de capital sobre las cuotas en
mora, discriminadas en la demanda.

v Por los intereses moratorios sobre las anteriores sumas de dinero
causados desde el dia siguiente a su fecha de exigibilidad, a la tasa del
13.498% Efectivo Anual.

v' $11.685.204 por concepto de intereses de plazo discriminados como se
indica en la demanda, entre el 15 de marzo de 2021 al 15 de marzo de
2022.

v" Por el pagaré N° 1589613515244.

v' $29.669.489,60 como saldo insoluto de capital incorporado al pagaré.



v’ $3.828.512,10 por concepto de intereses de plazo causados e insolutos
entre el 15 de diciembre de 2020 al 15 de diciembre de 2021, a la tasa del
12.99% efectivo anual.

v" Por los intereses moratorios sobre la suma de capital, desde su exigibilidad
y hasta su pago total, liquidados conforme al articulo 111 de la Ley 510 de
1999.

v' Por el pagaré N° 1589613515442
v' $3.282.350 como saldo insoluto de capital incorporado al pagaré.

2. Sobre la condena en costas solicitada se resolvera en la oportunidad legal
correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como lo prevé de
manera general el articulo 365 del C. G. del P.

3. Se ordena a la parte actora notifique el presente proveido al extremo
pasivo, en la forma establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P o
conforme a la Ley 2213 de 2022.

4, En el acto de notificacion de ésta providencia a la parte ejecutada, se
ordena correrle traslado de la demanda y sus anexos, en los términos que
dispone el articulo 91 del CG del P, por el termino de diez (10) dias utiles contados
desde el dia habil siguiente al de la notificacion que se le haga de esta
providencia, en orden a que presente las excepciones respectivas al deber de
pago que le ha impuesto y, en general, ejerza su derecho de defensa y
contradiccion mediante contestacion de la demanda, para lo cual deber& observar
lo dispuesto en los articulos 96 y 97 ibidem.

5. Sin perjuicio de lo anterior, se advierte al extremo pasivo: los defectos
formales del titulo, el beneficio de excusién y los hechos que configuren
excepciones previas, sélo podra alegarse en la forma y términos del recurso de
reposicién en contra de la presente decision (arts. 318, 319, 430, 438 y num. 3
art. 442, CG del P).

6. Se decreta el embargo y secuestro del inmueble hipotecado objeto de litis
con fundamento en lo dispuesto en los canones del Codigo Civil: 2448, 2432 y
2422y, el 468.2 ut supra.

Para que se efectivice la medida cautelar aqui ordenada debera la Secretaria del
Juzgado expedir a costa de la parte interesada copia auténtica de esta
providencia dirigida al archivo del Registrador de Instrumentos Publicos
correspondiente -paragrafo 1° del articulo 14 del Estatuto de Registro de
Instrumentos Publicos, Ley 1579 de 2012-, en aras que proceda a lo de su cargo.

Acreditada la inscripcion de la anterior medida cautelar, se resolvera sobre el
secuestro aqui decretado (articulo 601 C. G. P.).

7. Dese el aviso de que trata el art. 630 del Decreto 624 de 1.989. Oficiese.

8. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada ROSA ADELAIDA BUSTOS
CABARCAS, como apoderada de la demandante en los términos y para los fines
del poder conferido, y ademas, con las prerrogativas previstas en los articulos 74,
193y 372 del CG del P

9. Asi mismo, desde este auto se requiere a las partes para que, realicen las
gestiones tendientes al recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u



oficios que consideren Utiles y relevantes para los fines del proceso, antes de la
celebracion de la primera audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes
de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes,
arts. 43-4y 78 — 8, 10 y ss del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref. Declarativo N° 2022 — 0123

Subsanada la demanda reune los requisitos legales para su admision (arts. 82 a
85y 375, CG del P), se DISPONE:

1. ADMITIR a tramite la demanda contentiva de la accién pertenencia por
prescripcion extraordinaria del dominio que promueve ISLA KATTERIN
GORDILLO CARDONA en contra de VIRGINIA JIMENEZ RODRIGUEZ,
EDIFICIO MULTIFAMILIAR PLAZA CENTRAL | ETAPA y las PERSONAS
INDETERMINADAS que se crean con derecho sobre el predio identificado con la
matricula inmobiliaria N° 50C — 1505765, de la ORIP, Zona Centro de Bogota.

2. Se ordena la inscripcién de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
50C - 1505765 de la ORIP Bogota, Zona Centro. Oficiese, y concédase cita al
demandante para que retire el oficio.

3. Se ordena el emplazamiento de las personas indeterminadas que crean
tener derechos sobre el predio materia del litigio.

Al efecto, sigase lo previsto en el articulo 108 del CG del P, publicando el
emplazamiento en un diario de amplia circulacibn nacional como el
ESPECTADOR o EL TIEMPO.

Asi mismo, se ordena al demandante instalar un aviso de dimensién no inferior
a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via
publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

c) El nombre del demandado vy, la pretension de prescripcion extraordinaria de
dominio, la indicacion de si se trata de indeterminados;

d) El nimero de radicacion del proceso;

e) La indicacion de que se trata de un proceso prescripcion extraordinaria de
dominio;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso;

g) La identificacion con que se conoce al predio;

Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.



nstalado el aviso, el demandante debera aportar fotografias 0 mensaje de datos
del inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

La valla debera permanecer instalada hasta la diligencia de inspeccion judicial.

4, Se ordena notificar al demandado determinado en los términos del articulo
289 y siguientes del CG del P 6 conforme la Ley 2213 de 2022.

5. Trasladase la demanda y sus anexos a los demandados por el plazo de
20 dias, para que ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.

6. Inscrita la demanda y aportadas las fotografias o0 mensajes de datos por el
demandante, se ordenara correr traslado de la demanda a las personas
emplazadas, quienes podran contestarla en el término de VEINTE (20) dias.
Quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que se
encuentre.

7. Se ordena informar por el medio mas expedito de la existencia del proceso
a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el
desarrollo Rural (Incoder), a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas, al Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), a la Alcaldia Mayor de Bogota, a Parques Nacionales, al IDU, a la UAE
de la Defensoria del Espacio Publico, a la Fiscalia General de la Naciéon —
Extincién de Dominio, a la UAE de Catastro Distrital y a la Personeria Municipal
o Distrital correspondiente para que, si lo consideran pertinente, hagan las
declaraciones a que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones. Oficiese.

8. Se reconoce personeria adjetiva al abogado VICTOR AUGUSTO PUELLO
RESTREPO, como apoderado del demandante, en los términos del memorial
poder que se le confirié y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del
CG del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Verbal N° Exp. 11001310303520220013000

Subsanada oportunamente la demanda, cumple al menos con el minimo de
exigencias legales para impartirle tramite, por lo cual, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de declarativa impetrada por ADRIAN DE JESUS
RODRIGUEZ NINO en contra de QBE SEGUROS S.A. hoy ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A., AUTOBOY S.A. y CARMEN ROSA RAVELO BECERRA.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en los articulos
368 y siguientes del C.G. del P.

3. ORDENAR la notificacién a los demandados conforme las previsiones del
articulo 289 del CG del P 6 Ley 2213 de 2.022.

4, ORDENAR el traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por
el plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ORDENAR a los demandados aportar con la contestacion a la demanda
los documentos que la demandante sefialg, se encuentran en su poder, 0, en su
defecto, justificar la no aportacion.

6. Se reconoce personeria adjetiva al abogado FRANCISCO JAVIER
GARZON RIVERA, como apoderado de la demandante, en los términos del
memorial poder que se le confirié y con las prerrogativas de los articulos 77, 193
y 372 del CG del P.

7. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al
recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren utiles
y relevantes para los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera
audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes de ordenacién e
instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes, arts. 43-4y 78
— 8, 10 y ss del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Verbal N° 352022 — 0135 00

Con apoyo en el articulo 14 del Acto Legislativo 02 de 2015, y, ademas, con apoyo
en los articulos 16 y 139 del CG del P, ha de promoverse ante la Corte
Constitucional, conflicto negativo de jurisdicciones, atendiendo las siguientes

CONSIDERACIONES:

1. La Magistrada Marta Nubia Velasquez Rico, en la Subseccion A, Seccion
Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

mediante auto del 20 de enero de 2021, decidid, en éste caso:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccion, por las razones expuestas en esta
providencia.
|

SEGUNDO: INAPLICAR, en ejercicio de la excepcitn de inconstitucionalidad vy,

para el caso concreto, las frases “Jo acfuado conservara validez” y "lo actuado |

conservara su wvalidez”, contenidas en los articulos 16 y 138 del CGP, |

respectivamente.

TERCERO: INVALIDAR el auto del 30 de septiembre de 2019, proferido por el |
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, mediante el cual se declaréd no

probada la excepcidon de caducidad.
I

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente a la oficina de

" . |
reparto de los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota para que, en atencion a las
consideraciones y precisiones expuestas en precedencia, se imparta el tramite I

correspondiente.

QUINTO: COMUNICAR esta decisién al Tribunal Administrativo de NMNorte de

Santander, junto con una copia de esta providencia.
|

SEXTO: NOTIFICAR la presente providencia mediante estado electronico, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020. |

En su sentir, aunque la demanda se dirige contra el Ministerio de Vivienda, Ciudad
y Territorio como también contra FONVIVIENDA, la realidad es que, la pretension,
va encaminada a un acto juridico que sélo resulta predicable de Fiduciaria Bogota

SA.

Al efecto, sefalo:

No se ignora el hecho de que el escrito inicial esta dirigido contra la Nacién -
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, Fonvivienda y Fidubogota, es decir que
el extremo pasivo eété compuesto por dos entidades publicas y una sociedad
fiduciaria de naturale;':a privada; sin embargo, revisada la demanda, el despacho
debe advertir que Iasf'imputacicnes de responsabilidad en ella formuladas recaen
de forma exclusiva é.n Fidubogota, con la cual Odicco suscribid el contrato de
promesa de oompra\.rfenta, aunado al hecho de-qde dicha sociedad fue la que le
negé la solicitud de pago a la actora por los gastos de administracion, de vigilancia
y de administracion en los cuales habria incurrido como promitente vendedor'2.



Y, también dijo:

Aungue es cierto queéen la redaccion de los fundamentos facticos del escrito inicial
se hizo mencién a éla cartera ministerial accionada y a Fonvivienda, ha de
advertirse que los cuéstionamientos econdmicos apuntan de manera consistente e
individualizada a la “omisién” en la que habria incurrido Fidubogot4 respecto del
pago de los vélores QUe supuestamente afronto la sociedad Odicco con ocasidn

de la conservacion, vigilancia y custodia de las 900 viviendas.

Lo anterior encuentra: sustento en el hecho trigésimo octavo de la demanda, en el

cual la parte actora afirmé (transcripcién literal, incluso con posibles errores).

TRIGESIMO OCTAVO: El 18 de noviembre de 2015, fecha a partir de la cual
se causé el dafio a nuestros poderdantes, la FIDUCIARIA BOGOTA S.A.,
resolvio la solicitud de pago radicada por ODICCO LTDA., respeclo de la
reclamacion de pago de las sumas de dinero derivadas de los gastos de
administracion, vigilancia y mantenimiento en fos cuales incurrié como
promitente vendedor del proyecto ciudadela Los Esforaques en la ciudad de
Cdcuta (...).

Para concluir, que, el contexto del litigio deja inferir como su eje concéntrico la
negativa de FIDUBOGOTA al reconocimiento y pago de gastos de administracion
y de vigilancia en que incurri6 ODDICO LTDA, en los términos de la clausula 16
del contrato de promesa de venta.

2. La antedicha decision omite, sin razonamiento alguno, que, en sentencia
del 29 de agosto de 200717, la Seccion Tercera de ese Alto Tribunal, destacé que
el fuero de atraccién resulta procedente siempre que, desde la formulacion de las
pretensiones y su soporte probatorio, pueda inferirse que existe una probabilidad
minimamente seria de que la entidad o entidades publicas demandadas, por cuya
implicacion en la litis resultaria competente el juez administrativo, sean
efectivamente condenadas.

Tal circunstancia es la que posibilita al mencionado juez administrativo adquirir y
mantener la competencia para fallar el asunto en lo relativo a las pretensiones
lanzadas contra aquellos sujetos no sometidos a su jurisdiccion, incluso en el
evento de resultar absueltas, por ejemplo, las personas de derecho publico,
igualmente demandadas, cuya vinculacion a la litis determina que es la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la llamada a conocer del pleito®8.

De hecho, en sentencia de 30 de septiembre de 2007'% la Seccién Tercera
precisé que la circunstancia de que algunos de los sujetos vinculados al proceso
sean juzgados generalmente por el juez ordinario, no excluye la competencia de
esta jurisdiccion por la aplicacion del fuero de atraccion. Basta que el
demandante, con suficientes fundamentos facticos y juridicos, impute acciones u
omisiones contra varios sujetos y que uno de ellos deba ser juzgado por esta
jurisdiccion, para que ésta asuma la competencia, sin que resulte relevante que
la sentencia finalmente absuelva al ente publico.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, M.P. Mauricio Fajardo Gémez, exp. 15526
y recientemente en Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion A, exp.
38958, sentencia del 22 de marzo de 2017.

18 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Tercera, M.P. Mauricio Fajardo Gémez, exp. 15526,
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, exp. 38958, sentencia del 22
de marzo de 2017; y, mas recientemente, Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccion A, exp. 51687, sentencia del 25 de julio de 2019 MP. MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, M.P. Ramiro Saavedra Becerra, exp.
15635.



Ademas, en providencia de 1 de octubre de 2008%°, la Seccidn reiterd que, cuando
se formula una demanda, de manera concurrente, contra una entidad estatal y
contra un sujeto de derecho privado, por un asunto que en principio deberia ser
decidido ante la jurisdiccion ordinaria, el proceso debe adelantarse ante esta
jurisdiccion, que adquiere competencia para definir la responsabilidad de todos
los demandados.

De todo lo anterior se concluye que esta jurisdiccion tiene competencia para
vincular y juzgar a los particulares o personas de derecho privado en virtud del
fuero de atraccion, aun cuando al momento de realizar el analisis probatorio del
proceso se establezca que la entidad publica, también demandada, no es
responsable de los hechos y dafios que se le atribuyen en el libelo.

Resaltd la misma Corporacion que, para que opere el fuero de atraccion, es
menester que los hechos que dan origen a la demanda sean los mismos?:,
postura que ha sido reiterada por la Sala en pronunciamientos mas recientes??
gue le permiten compartir la decision del a quo de fallar en relacion con la persona
de derecho privado.

Y es que, no puede perderse de vista que desde la expedicion de la Ley 1437 de
2011, quedo contemplado en el articulo 140, que:

“(...) En los términos del articulo 90 de la Constitucidn Politica,
la persona interesada podra demandar directamente la
reparacion del dafio antijuridico producido por la accion u
omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera,
entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho, una
omision, una operacién administrativa o la ocupacion temporal
0 permanente de inmueble por causa de trabajos publicos o por
cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un
particular que haya obrado siguiendo una expresa
instruccion de la misma (...)"%® — Se resalt6 —

Tal articulo, también consagra que “(...) En todos los casos en los que en la
causacion del dafio estén involucrados particulares y entidades publicas, en la
sentencia se determinara la proporcion por la cual debe responder cada una de
ellas, teniendo en cuenta la influencia causal del hecho o la omisiéon en la
ocurrencia del dafio (...)".

También se sabe, la perpetuatio jurisdictionis es una garantia de inmodificabilidad
de la competencia judicial, en virtud del principio del debido proceso establecido
en el articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual obliga a las autoridades
judiciales continuar con el tramite de los expedientes que se encuentran en su
despacho, desde la admision de la demanda y hasta la culminacion de los
mismos.

20 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, M.P. Ruth Stella Correa Palacio, exp.
2005-02076-01(AG).

21 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, M.P. Julio César Uribe Acosta., expediente
No. 10.007 y 9480 del 4 de agosto de 1994.

22 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion tercera, Subseccion A, sentencia del 22 de marzo
de 2017, exp. 38.958.

23 Declaro exequible, mediante sentencia C-644-11 de 31 de agosto de 2011



3. En éste caso, FIDUCIARIA BOGOTA SA, no obra en nombre propio, como
lo pens6 el Colegiado Judicial que antecedid el conocimiento del caso;
obr6 como vocera y administradora del Patrimonio Autbnomo N°
302, denominado FIDEICOMISO — PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA, en
el que, FONVIVIENDA, aparece como fideicomitente, y, en idéntico sentido, se

ciertamente,

identifica al MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO.

Al fin de cuentas, la Seccion Tercera del Consejo de Estado, dilucido en su propia

decision:

El

3 de julio de 2012, Fonvivienda declaré a Fidubogota como la Gnica proponente

habilitada para desarrollar la labor a contratar. El 6 de julio de 2012, Fonvivienda
celebrd con esta (ltima sociedad el contrato de fiducia mercantil No. 302, que

tenia por objeto (se transcribe de forma literal, incluso con posibles errores):

El

Constituir un patrimonio auténomo por medio del cual se administraran los
recursos y olros bienes que transfirié el fideicomitente o que se transfirieron al
fideicomiso desconocido, para la ejecucion de las aclividades en matena de
vivienda de interés prioritario destinadas a la atencion de la poblacion
vuinerable. '

26 de diciembre de 2012, en el marco del “programa de vivienda gratuita®

adelantado por el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y con ocasion del
proceso de seleccién No. 17 convocado por Fidubogota, se suscribié un contrato

de promesa de compraventa con la sociedad Cdicco.

A cual mas, FIDUBOGOTA, esgrimi6 al contestar la demanda:

AL TERCERO: Es cierto. Precisando que FONVIVIENDA actiia en dicho contrato fiduciario en
calidad de Fideicomitente y que el objeto del mismo se circunscribe a conformar el patrimonio
autonomo- denominando ‘FIDEICOMISO PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA" o cual
administra recursos, no solo de FONVIVIENDA, sino de personas naturales o juridicas,

privadas o piblicas, para el desarrollo de vivienda gratuita en el marco ley 1469 de 2011 y
1537 de 2012 .

Y, sefialo, con base en el texto contractual:

c)

d)

Por demas,

Dicho FIDEICOMISO PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA, se encuentra facultado para
suscribir, en calidad de prometiente comprador, promesas de ventas sobre las unidades de
vivienda, todo de conformidad con las instrucciones que se reciba del Comité Fiduciario.

EL FIDEICOMISO PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA cuanta con un (i) Comité
Fiduciario, como 6rgano maximo de administracion del citado fideicomiso (ii) un Comité
Técnico; y (iii) un Comité Financiero; todos ellos cuya conformacion y funciones se
encuentran en el contrato de fiducia No. 302 de fecha 06 de Julio de 2012 y complementado
con lo establecido en el Manuel Operativo. Lo anterior, para significar que FIDUCIARIA
BOGOTA S.A. solo tendra a cargo la secretaria de dichos comités sin derecho de voto.

De la lectura de las obligaciones a cargo de las partes contratantes del contrato de fiducia
No. 302 de fecha 06 de Julio de 2012, asi como de las funciones asignadas a los comités
atras referidos y de cara al Manual Operativo, es claro que FIDUCIARIA BOGOTA SA..
como entidad individualmente considera no asigna subsidios de vivienda, no adelanta
seleccion de contratistas, no adquiere temenos para el desarrollo de proyectos de vivienda,
no aporta recursos ni bienes para tal fin, no construye, gerencia o comercializa proyectos
inmobiliarios, no tramita a nombre propio licencia de construccion, no recibe de manos del
contratista constructor las viviendas terminadas, ni expide certificado de existencia sobre
las mismas.

los medios suasorios, dejan ver:



2. Que de acuerdo con lo establecido en el contrato de fiducia mercantil No. 302 del 6 de
julio de 2012, el Comité Fiduciario del FIDEICOMISO - PROGRAMA DE VIVIENDA
GRATUITA dio fa instruccion de adelantar el proceso de seleccion de proyectos de
vivienda de interés prioritario, para adquirir las viviendas resultantes de los mismos, en
el Departamento de Norte de Santander.

3. Que los 1érmipos de referencia para seleccionar los proyectos de vivienda a los que
hace referencia el numeral anterior fueron aprobados por parte del Comité Técnico del
FIDEICOMISO - PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA, y posteriormente fueron

guzlicados en la pagina web: www.fidubogota.com, por parte de la Fiduciaria Bogota

Entonces, la responsabilidad que indic6 el Honorable Consejo de Estado,
relacionada con la intervencion de FONVIVIENDA y el MINISTERIO DE
VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO, no se encuentra completamente excluida,
porque, FIDUBOGOTA, actu6 acatando sus directrices (Comité Fiduciario) y, en
todo caso, como vocero y administrador de un patrimonio autbnomo que
administra recursos publicos.

En ese orden de ideas, existe una probabilidad minimamente seria de que la
entidad o entidades publicas demandadas, por cuya implicacion en la litis
resultaria competente el juez administrativo, sean efectivamente condenadas; v,
por lo mismo, debi6 mantener su competencia el Juez Contencioso
Administrativo.

Por lo expuesto en precedencia, se DISPONE:

1. DECLARAR la ausencia de competencia y/o jurisdiccion de ésta Sede
Judicial conforme a lo considerado.

2. PROMOVER ante la Corte Constitucional, el respectivo conflicto negativo
de jurisdicciones.

3. REMITIR a la Corte Constitucional el expediente, para lo de su resorte.
Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA' Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Verbal N° Exp. 11001310303520220014700

Subsanada oportunamente la demanda, cumple al menos con el minimo de exigencias
legales para impartirle trdmite, por lo cual, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de declarativa impetrada por DEYANIRA FAJARDO
ARIZA, KATHERY XIMENA PARDO FAJARDO y BRYAN ALEXIS PARDO
FAJARDO, en contra de CRISTIAN CAMILO SANTANA MURILLO, COOPERATIVA
DE TRANSPORTES DE PERSONAL LIMITADA COOTRANSPER LIMITADA, NUBIA
PEPA PEREZ BARRERA, VEHICOLDA SAS y CARROS DEL SUR TRANSPORTE
CARDELSSA SA, JOSE NORBERTO GARZON NAVARRETE y JUAN FERNANDO
CORTES FUENTES.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en los articulos 368 y
siguientes del C.G. del P.

3. ORDENAR la notificacion a los demandados conforme las previsiones del articulo
289 del CG del P 6 Ley 2213 de 2.022.

4. ORDENAR el traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por el
plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ORDENAR a los demandados aportar con la contestacién a la demanda los
documentos que la demandante sefiald, se encuentran en su poder, o, en su defecto,
justificar la no aportacion.

6. Se reconoce personeria adjetiva al abogado JAIME MENDIETA HERRERA,
como apoderado de la demandante, en los términos del memorial poder que se le
confirid y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG del P.

7. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al recaudo de
las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren Utiles y relevantes para
los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera audiencia. Lo anterior de
conformidad con los poderes de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y
responsabilidades de las partes, arts. 43-4 y 78 — 8, 10 y ss del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Libermd y Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref. Declarativo N° 2022 — 0148

Subsanada la demanda reune los requisitos legales para su admision (arts. 82 a
85y 375, CG del P), se DISPONE:

1. ADMITIR a tramite la demanda contentiva de la accion pertenencia por
prescripcion extraordinaria del dominio que promueve EDGAR CACERES
GONZALES, FABIO ANDRES CACERES GONZALEZ, HIPOLITO CACERES
GONZALEZ, JULIO CESAR CACERES GONZALEZ, LUZ MARINA CACERES
GONZALEZ, MARIA NICOLASA CACERES GONZALEZ y MARIA DEL
CARMEN CACERES GONZALEZ en contra de SOFIA VENEGAS VIUDA DE
ALVAREZ y las PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con derecho
sobre el predio identificado con la matricula inmobiliaria N° 50C-43405, de la
ORIP, Zona Centro.

2. Se ordena la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
50C-43405, de la ORIP, Zona Centro. Oficiese, y concédase cita al demandante
para que retire el oficio.

3.  Se ordena el emplazamiento de SOFIA VENEGAS VIUDA DE ALVAREZ
y las PERSONAS INDETERMINADAS que crean tener derechos sobre el predio
materia del litigio.

Al efecto, sigase lo previsto en el articulo 108 del CG del P, publicando el
emplazamiento en un diario de amplia circulacion nacional como el
ESPECTADOR o EL TIEMPO.

Asi mismo, se ordena al demandante instalar una valla de dimension no inferior
a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via
publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite.

La valla debera contener los siguientes datos:

a) La denominacion del juzgado que adelanta el proceso;

b) El nombre del demandante;

c) El nombre del demandado vy, la pretension de prescripcion extraordinaria de
dominio, la indicacion de si se trata de indeterminados;

d) El numero de radicacion del proceso;

e) La indicacion de que se trata de un proceso prescripcién extraordinaria de
dominio;

f) El emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el
inmueble, para que concurran al proceso;

g) La identificacion con que se conoce al predio;



Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) centimetros de ancho.

Instalada la valla, el demandante debera aportar fotografias o mensaje de datos
del inmueble en las que se observe el contenido de ellos.

La valla debera permanecer instalada hasta la diligencia de inspeccion judicial.

4, Trasladase la demanda y sus anexos a los demandados por el plazo de
20 dias, para que ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.

5. Inscrita la demanda y aportadas las fotografias o0 mensajes de datos por el
demandante, se ordenard correr traslado de la demanda a las personas
emplazadas, quienes podran contestarla en el término de VEINTE (20) dias.
Quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en que se
encuentre.

6. Se ordena informar por el medio mas expedito de la existencia del proceso
a la Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el
desarrollo Rural (Incoder), a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucion de Tierras Despojadas, al Instituto Geografico Agustin Codazzi
(IGAC), a la Alcaldia Mayor de Bogotda, a Parqgues Nacionales, al IDU, a la UAE
de la Defensoria del Espacio Publico, a la Fiscalia General de la Naciéon —
Extincion de Dominio, a la UAE de Catastro Distrital y a la Personeria Municipal
o Distrital correspondiente para que, si lo consideran pertinente, hagan las
declaraciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones. Oficiese.

7. Se reconoce personeria adjetiva al abogado JORGE ALONSO BUSTOS
ROBLES, como apoderado del demandante, en los términos del memorial poder
gue se le confirid y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG del
P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Libermd y Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Rad. 11001 3103035 2022 00161 00

Presentada la demanda en debida forma y comprobandose la existencia de titulo
ejecutivo — pagaré —, se libra mandamiento de pago por la via del proceso
ejecutivo singular de mayor cuantia a favor de BANCO COOPERATIVO
COOPCENTRAL contra de CONSTRUCCIONES Y FERRETERIA G Y T SAS,
por las sumas liquidas de dinero y los intereses contenidos en el titulo base de
ejecucion.

v Pagaré N° 390880003310

a) $17.772.372, saldo insoluto de las cuotas en mora causadas desde el
septiembre de 2021 a febrero de 2022, como se discriminé en la demanda,
e incorporado como derecho de crédito al titulo valor.

b) $103.333.350, por el saldo insoluto de capital acelerado e incorporado
como derecho de crédito al titulo valor.

c) Por los intereses de mora a la maxima tasa permitida, en los términos del
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, generados por la sumade dinero descrita en
los literales Ay B, desde la fecha de exigibilidad y hasta la fecha efectiva del

pago.
v' Pagaré N° 390880003320

d) $4.522.373, saldo insoluto de las cuotas en mora causadas desde el
septiembre de 2021 a febrero de 2022, como se discriminé en la demanda,
e incorporado como derecho de crédito al titulo valor.

e) $25.833.350, por el saldo insoluto de capital acelerado e incorporado como
derecho de crédito al titulo valor.

f) Por los intereses de mora a la maxima tasa permitida, en los términos del
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, generados por la sumade dinero descrita en
los literales Ay B, desde la fecha de exigibilidad y hasta la fecha efectiva del

pago.

Sobre la condena en costas, y gastos de cobranza solicitados, se resolvera en la
oportunidad legal correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como
lo prevé de manera general el articulo 365 del C. G. del P.

La parte actora notifique este auto al extremo pasivo de la demanda en la forma
legal establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P.

Una vez notificada esta providencia a la parte ejecutada, debera corrérsele
traslado de la demanda, en los términos que dispone el articulo 91 ibidem.



Se advierte al extremo ejecutado que los defectos formales del titulo, el beneficio
de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse
mediante reposicion contra el mandamiento de pago (arts. 430, 438 y 442, CG
del P).

Se advierte al extremo ejecutado que si desea ejercitar su derecho a la defensa,
cuenta con un término de diez (10) dias utiles contados desde el dia habil
siguiente al de la notificacién que se le haga de esta providencia, para que eleve
las defensas permitidas en los articulos 425 y 442.1 del C. G. del P., mediante
contestaciéon de la demanda que debera observar lo dispuesto en los articulos 96
y 97 ibidem.

Por Secretaria, librese con destino a la DIAN, las comunicaciones respectivas.
Oficiese.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS ARTURO CORREA
CANO, quien obra en calidad de apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del por conferido y con las prerrogativas de los
articulos 77, 193 y 372 del CG del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Ref.- Divisorio N° 2022 - 0171

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, y dado que, el auto-avalio que aporté el demandante informa que
el predio a dividirse para el afio 2022, asciende a la suma de $116.782.000, se
DISPONE:

PRIMERO. RECHAZAR de plano la anterior demanda por falta de competencia
(articulo 26, numeral 1 del CGP), en tanto el predio a dividirse no supera los 150
SMMLYV, por tanto, corresponde a un proceso de menor cuantia conforme a lo
previsto en el articulo 25 del CGP.

SEGUNDO. Por secretaria, remitanse las presentes diligencias a la Oficina
Judicial de Reparto, para que sean repartidas entre los Juzgados Civiles
Municipales de la Ciudad de Bogota.

TERCERO. Déjense las constancias a que haya lugar, por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA' Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidos (2022)

Ref.- Verbal N° Exp. 2022 — 0176

Subsanada oportunamente la demanda, cumple al menos con el minimo de exigencias
legales para impartirle trdmite, por lo cual, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de rendicion provocada de cuentas impetrada por AURA
NELLY GUERRERO, en contra de PEDRO RUIZ DIAZ.

2. Tramitese la demanda por el procedimiento verbal previsto en los articulos 368 y
379 del C.G. del P.

3. ORDENAR la notificacion aL demandado conforme las previsiones del articulo
289 yss. del CG del P 6 Ley 2213 de 2.022.

4, ORDENAR el traslado de la demanda y sus anexos a los demandados, por el
plazo de veinte (20) dias, contados desde su notificacion.

5. ADVERTIR al demandado, que, si dentro del término del traslado de la demanda
no se opone a rendir las cuentas, ni objeta la estimacién hecha por el demandante, ni
propone excepciones previas, se prescindira de la audiencia y se dictara auto de
acuerdo con dicha estimacion, el cual presta mérito ejecutivo.

6. ORDENAR a los demandados aportar con la contestacién a la demanda los
documentos que la demandante sefiald, se encuentran en su poder, o, en su defecto,
justificar la no aportacion.

7. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada MARTHA GUTIERREZ
SANCHEZ, como apoderada de la demandante, en los términos del memorial poder que
se le confirid y con las prerrogativas de los articulos 77, 193 y 372 del CG del P.

8. Se requiere a las partes para que realicen las gestiones tendientes al recaudo de
las pruebas, alleguen los documentos u oficios que consideren Utiles y relevantes para
los fines del proceso, antes de la celebracion de la primera audiencia. Lo anterior de
conformidad con los poderes de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y
responsabilidades de las partes, arts. 43-4 y 78 — 8, 10 y ss del Codigo General del
Proceso.

9. Previamente a decretar la inscripcion de la demanda sobre los predios bajo la
administracion del demandado, ha de prestarse caucion por la demandante, por la suma
de $839.000.000. Tal caucion debe prestarse dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion de la presente decision por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., cinco (5) de agosto del afio dos mil veintidés (2022)

Rad. Ejecutivo N° 2022 - 0204

Las obligaciones, cuando estan sujetas a plazo, resultan inexigibles de forma
previa, sin que, el deudor asi lo autorice (art. 1554, CC). Lo anterior, porque el
plazo es la época que se fija para el cumplimiento de la obligacion; en este caso,
de forma expresa, mas, sobre ese particular el juez no puede interpretar sino en
casos especiales que las leyes designe el concebido en términos vagos u
oscuros, sobre cuya inteligencia y aplicacion discuerden las partes (art. 1551,
CCQ), sin perjuicio del pago anticipado (art. 1552, ib).

Al ver el titulo ejecutivo (L. 640/01, art. 2), se advierte que la obligacion quedé
pactada para ser saldada de forma periddica, es decir:

CUOTA No. FECHA DE VENCIMIENTO / FECHA DE VALOR

PAGO

1 31 de mayo de 2022 $ 25.000.000

2 30 de junio de 2022 $ 25.000.000

3 29 de julio de 2022 $ 25.000.000

4 31 de agosto de 2022 $ 25.000.000

5 30 de septiembre de 2022 5 25.000.000

6 31 de octubre de 2022 $ 25.000.000
TOTAL $150.000.000

A la fecha de presentacion de la demanda, solo las cuotas correspondientes al
31 de mayo y 30 de junio de 2022 habrian vencido (Consecutivo 3, Exp. Dig).

Asi entonces, y por aplicacion del articulo 430 del CG del P, apenas seria
procedente librar orden de pago por tan precisas prestaciones, que, ciertamente,
ascienden a la suma de $50.000.000, con lo que, por gracia del numeral 1,
articulos 20 y 26, articulo 25, 90 y 139, todos, del CG del P, se advierte que esta
Sede Judicial carece de competencia por razon de la cuantia cual no supera los
150 SMLMYV para la presente data.

Al efecto, debe decirse que en el proceso ejecutivo el numeral 1 del articulo 26
del CG del P, no es conclusivo para determinar la competencia por el fuero
funcional, en tanto, ciertamente, el articulo 430 ibidem, sefiala que, mas alla de
lo pretendido, el Juez ha de emitir orden de apremio contra el demandado en la
forma que se considere legal, v, tal criterio, lo ofrece el titulo ejecutivo.

Corolario de lo expuesto, se DISPONE:
1. NEGAR la emision del mandamiento de pago deprecado, por cuanto las

cuotas de julio a octubre de 2022, antes resefiadas, son inexigibles al tiempo de
presentarse la demanda.



2. DECLARAR que esta Sede Judicial carece de competencia por el fuero
funcional, para conocer la ejecucion por cuotas de mayo y junio de 2022, en tanto,
no alcanzan la mayor cuantia.

3. Por secretaria, REMITANSE las presentes diligencias a la Oficina Judicial
de Reparto, para que sean repartidas entre los Juzgados Civiles Municipales de
la Ciudad de Bogota.

4, Déjense las constancias a que haya lugar, por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Con apoyo en el articulo 90 del CG del P, se inadmite la referenciada demanda
para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente
decision por estado, incluso, so pena de su eventual rechazo, se subsane en los
siguientes aspectos:

1. De estricto cumplimiento al numeral 2 del articulo 82 del CG del P, en
consonancia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, en orden a indicar el canal
digital de los demandantes.

2. En términos del articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, los poderes deben
indicar expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados; vy, los
aportados carecen de tal dato, por lo que, deben modificarse.

3. Aporte constancia de no acuerdo en los términos del articulo 2 de la Ley
640 de 2001. Al respecto, tenga en cuenta el demandante que la regla 36 de la
Ley 640 de 20012* puede ser omitida conforme al paragrafo 1° del canon 590 del
Codigo General del Proceso?®, “(...) cuando se solicite la practica de medidas
cautelares se podra acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar la
conciliacion prejudicial (...)”; sin embargo, lo cierto es que:

“(...) no es la sola solicitud de medida y practica de medida
cautelar. Ella debe estar asistida de vocacion de atendimiento,
es decir que sea procedente, porque aceptarlo de una forma
diferente daria al traste con el aspecto teleologico de la norma,
puesto que bastaria solo predicar el pedimento asegurativo
para evitar el escollo de la conciliacion previa (...)” (CSJ. Civil.
STC10609 de 2016).

4, Indiqgue en la demanda el canal digital para citar a los testigos (art. 6, L.
2213/22).

5. Adjunte prueba de remitir de manera concomitante o simultanea la
demanda y sus anexos al demandado (art. 6, L. 2213/22).

6. Adecue o modifique la pretension 2.3, pues, si el poseedor es de buena fe,
como dice la demanda, tiene derecho a que se le reconozcan las mejoras que
planté en el predio (art. 965, CC).

7. Indique las razones por la cuales debera inscribir la sentencia que ordena
la reivindicacion del predio a su legitimo propietario, como se indica en la
pretension 2.4 de la demanda.

24 “(...) Art. 36. La ausencia del requisito de procedibilidad de que trata esta ley, dard lugar al rechazo de
plano de la demanda (...)".

25 Norma vigente desde el 1° de octubre de 2012, conforme lo estatuye el numeral 4 de la regla 627 del
Cédigo General del Proceso.



8. Indigue expresamente en la demanda que no pretendera frutos civiles
devengados o pendientes, 0, su defecto, estimelos como lo ordena el articulo 206
del CG del P.

9. Integre en un solo documento la demanda y el escrito de subsanacion.

10. Para efectos de aportar el escrito subsanatorio, se recuerda al convocante
gue debe enviarlo al buzon electronico ccto35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co,
atendiendo lo previsto en el articulo 26 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020, emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura; y, remitirlo a las demandadas a sus respectivos canales digitales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacién por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Se aport6 con la demanda la primera copia de la Escritura Publica No. 611 del 20
de marzo de 2014, otorgada en la Notaria 23° de Bogota, contentiva del contrato
de hipoteca abierta de primer grado que constituy6 OSCAR GONZALEZ
CARDENAS y ANGELICA LEONOR DIAZ RAMIREZ en favor del BANCO ITAU
CORPBANCA SA, debidamente registrada en los folios de matricula inmobiliaria
N° 50N — 20255263 y 50N - 20255221 de la ORIP Bogota, zona norte; y, ademas,
diversos titulos valores, cumpliéndose con un titulo complejo, para el ejercicio de
la accion cambiaria directa correspondiente.

A consecuencia, conforme al articulo 468 del CG del P, se DISPONE:

1. ORDENAR al demandado y actual propietario del predio hipotecado,
OSCAR GUSTAVO GONZALEZ CARDENAS, LEONOR ANGELICA DIAZ
RAMIREZ y GLOBAL TRANSPORTE E INVERSIONES SAS que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, pague a
BANCO ITAU CORPBANCA SA, las siguientes sumas de dinero:

v Por el pagaré N° 009005295418

v' $433.341.359 por concepto de capital acelerado e insoluto incorporado
como derecho al titulo valor.

v' Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de capital a la tasa
maxima legal permitida, desde la presentacion de la demanda y hasta que
se efectle el pago total de la obligacion.

v’ $11.120.693.25 por concepto del saldo insoluto de capital sobre las cuotas
en mora, discriminadas en la demanda.

v' Por los intereses moratorios sobre las anteriores sumas de dinero
causados desde el dia siguiente a su fecha de exigibilidad, a la tasa del
11.22% Efectivo Anual.

v' $107.110.730.75 por concepto de intereses de plazo discriminados como
se indica en la demanda, entre el 10 de septiembre de 2019 al 10 de junio
de 2022.

v' Por el pagaré N° 009005295414

v' $185.074.908 como saldo insoluto de capital incorporado al pagaré.

v" Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de capital a la tasa

maxima legal permitida, desde la presentacidon de la demanda y hasta que
se efectue el pago total de la obligacion.



v' $5.335.701,86 por concepto del saldo insoluto de capital sobre las cuotas
en mora, discriminadas en la demanda.

v Por los intereses moratorios sobre las anteriores sumas de dinero
causados desde el dia siguiente a su fecha de exigibilidad, a la tasa del
11.22% Efectivo Anual.

v' $55.267.081,68 por concepto de intereses de plazo discriminados como se
indica en la demanda, entre el 10 de septiembre de 2019 al 10 de junio de
2022.

v" Por el pagaré N° 009005295420
v' $48.088.341 como saldo insoluto de capital incorporado al pagaré.

v" Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de capital a la tasa
maxima legal permitida, liquidada conforme al articulo 111 de la Ley 510
de 1999, desde el 31 de septiembre de 2020 y hasta que se efectlue el pago
total de la obligacion.

2. Sobre la condena en costas solicitada se resolvera en la oportunidad legal
correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como lo prevé de
manera general el articulo 365 del C. G. del P.

3. Se ordena a la parte actora notifique el presente proveido al extremo
pasivo, en la forma establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P o
conforme a la Ley 2213 de 2022.

4. En el acto de notificacion de ésta providencia a la parte ejecutada, se
ordena correrle traslado de la demanda y sus anexos, en los términos que
dispone el articulo 91 del CG del P, por el termino de diez (10) dias utiles contados
desde el dia habil siguiente al de la notificacion que se le haga de esta
providencia, en orden a que presente las excepciones respectivas al deber de
pago que le ha impuesto y, en general, ejerza su derecho de defensa y
contradiccion mediante contestacion de la demanda, para lo cual debera observar
lo dispuesto en los articulos 96 y 97 ibidem.

5. Sin perjuicio de lo anterior, se advierte al extremo pasivo: los defectos
formales del titulo, el beneficio de excusion y los hechos que configuren
excepciones previas, sélo podra alegarse en la forma y términos del recurso de
reposicion en contra de la presente decision (arts. 318, 319, 430, 438 y num. 3
art. 442, CG del P).

6. Se decreta el embargo y secuestro del inmueble hipotecado objeto de litis
con fundamento en lo dispuesto en los canones del Cédigo Civil: 2448, 2432 y
2422y, el 468.2 ut supra.

Para que se efectivice la medida cautelar aqui ordenada debera la Secretaria del
Juzgado expedir a costa de la parte interesada copia auténtica de esta
providencia dirigida al archivo del Registrador de Instrumentos Publicos
correspondiente -paragrafo 1° del articulo 14 del Estatuto de Registro de
Instrumentos Publicos, Ley 1579 de 2012-, en aras que proceda a lo de su cargo.

Acreditada la inscripcion de la anterior medida cautelar, se resolvera sobre el
secuestro aqui decretado (articulo 601 C. G. P.).



7. Dese el aviso de que trata el art. 630 del Decreto 624 de 1.989. Oficiese.

8.  Se reconoce personeria adjetiva al abogado JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA, como apoderado de la demandante en los términos y para los fines
del poder conferido, y ademas, con las prerrogativas previstas en los articulos 74,
193y 372 del CG del P

9. Asi mismo, desde este auto se requiere a las partes para que, realicen las
gestiones tendientes al recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u
oficios que consideren Utiles y relevantes para los fines del proceso, antes de la
celebracion de la primera audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes
de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes,
arts. 43-4y 78 — 8, 10 y ss del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Presentada la demanda en debida forma y comprobandose la existencia de titulo
ejecutivo — Acuerdo de Pago —, se libra mandamiento de pago por la via del
proceso ejecutivo singular de mayor cuantia a favor de SEGUROS DEL ESTADO
S.A contra de CIMENTAR INVERSIONES S.A.S. y BEGAR ANDINA S.A.S., por
las sumas liquidas de dinero y los intereses contenidos en el titulo base de
ejecucion.

e Acuerdo de Pago 64/2020

g) $70.211.369, correspondiente al capital de las cuotas en mora sefialadas
y discriminadas en la demanda.

h) $22.718.016, Por los intereses de plazo sobre el capital adeudado, a la
tasa pactada del DTF + 4, que para el momento de suscripcién del Acuerdo
de Pago 64/2020 correspondia a 7.54%

i) Por los intereses de mora a la maxima tasa permitida, en los términos del
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, sobre el capital de cada una de las cuotas
en mora, sefaladas en el literal A desde el dia siguiente a la fecha de
vencimiento de cada una y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

j) $391.468.852, por el saldo final del capital acelerado, descontadas las
anteriores cuotas de capital.

k) Por los intereses de mora a la maxima tasa permitida, en los términos del
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, sobre la anterior suma de capital acelerado, desde
el 30 de junio de 2022, cuando se acelerd, y hasta cuando se verifique el pago
total de la obligacion.

Sobre la condena en costas, y gastos de cobranza solicitados, se resolvera en la
oportunidad legal correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como
lo prevé de manera general el articulo 365 del C. G. del P.

La parte actora notifique este auto al extremo pasivo de la demanda en la forma
legal establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P.

Una vez notificada esta providencia a la parte ejecutada, debera corrérsele
traslado de la demanda, en los términos que dispone el articulo 91 ibidem.

Se advierte al extremo ejecutado que los defectos formales del titulo, el beneficio
de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse
mediante reposicion contra el mandamiento de pago (arts. 430, 438 y 442, CG
del P).



Se advierte al extremo ejecutado que si desea ejercitar su derecho a la defensa,
cuenta con un término de diez (10) dias utiles contados desde el dia habil
siguiente al de la notificacién que se le haga de esta providencia, para que eleve
las defensas permitidas en los articulos 425 y 442.1 del C. G. del P., mediante
contestacion de la demanda que debera observar lo dispuesto en los articulos 96
y 97 ibidem.

Por Secretaria, librese con destino a la DIAN, las comunicaciones respectivas.
Oficiese.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS ARTURO CORREA
CANO, quien obra en calidad de apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del por conferido y con las prerrogativas de los
articulos 77, 193 y 372 del CG del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Es sabido que una decision de la asamblea general se puede impugnar cuando
la misma vulnera la ley o el reglamento de la propiedad horizontal de la
copropiedad (art. 49 Ley 675 de 2.001), y la demanda se debe dirigir contra la
copropiedad (art. 382 del CGP), no se debe dirigir contra el administrador como
persona natural, cuyo Juez competente para conocer de la demanda son
nuestros Jueces Civiles del Circuito en primera instancia, quienes dirimen el
conflicto mediante un proceso verbal (NUm. 8 art. 20, 368 y 382 del CGP).

También lo es que el articulo 382 del CGP, determina que la impugnacion de
decisiones adoptadas por la asamblea general solo se puede proponer, so pena
de caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha de haberse
tomado la decision; pero si la decision adoptada esta sujeta a registro, como
ocurre con la decision por medio de la cual se nombra a un nuevo representante
legal de la copropiedad, que se debe registrar ante la Secretaria competente de
la Alcaldia local, el término de caducidad no inicia desde la fecha que se tomo la
decisién, sino que los dos (2) meses inician a partir de la fecha de la inscripcion
(C-190 de 2019).

En este caso, dice el demandante, la sesion ordinaria de copropietarios del
Edificio Calle 62 PH, en cuyo marco se adoptaron diversas decisiones como
aprobar estados financieros y presupuesto, se llevé a cabo el 16 de marzo de
2022. Sobre este punto, la presente demanda se presento el 3 de agosto de 2022:

e, REPUBLICA DE COLOMBIA
: \-‘ RAMA JUDICIAL
1 882 0 CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES
s superir PARA LOS JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA
de la Fwdicarsny
Fecha:  03/ago./2022 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pagina 1
035 GRUPO PROCESOS VERBALES (MAYOR CUANTIAY? 2
SECUENCIA: 19972 FECHA DE REPARTO: 3/08/2022 RB:42:48a. m.
REPARTIDO AL DESPACHO:
JUZGADO 35 CIVIL CIRCUITO
IDENTIFICACION: NOMERES: APELLIDOS: PARTE:
1018501114 ANDRES DAVID PENA LOPEZ 01
SOL463436 SOL463436 01
T9950933 JAIME ALBERTO NAVARRO NAVARRO SANTANA 03
SANTANA
OBSERVACIONES:
REPARTOHMMOO5 FUNCIONARIO DE REPARTO REPARTOHMMO0S
cruedapa ¥ PLESALTIOL

v. 2.0 MOTZ

Es decir, superado por mucho el lapso de 2 meses que establece el articulo 382
del CG del P, para promover la accion y, por lo mismo, caduca su oportunidad,
como un fendmeno que opera de pleno derecho (CSJ. SC del 28 de abril de 2011.
Exp. 41001-3103-004-2005-00054-01).



Con todo, extraflamente sostiene la demandante, que al presentarse otras
demandas por personas diferentes ante los Juzgados 1y 49 Civiles del Circuito
de Bogotéa, se produjo la interrupcion de la caducidad (art. 94, CG del P); sin
advertir, que tal interrupcion operd para los alla demandantes, no para ella, pues,
es la demanda tempestiva de parte la que logra tal efecto, no que otras personas
las promuevan.

Por lo expuesto, el juzgado Treinta Y cinco Civil del Circuito de Bogota D.C.,
DISPONE:

1. DECLARAR la caducidad de la accion.

2. A consecuencia, RECHAZAR la demanda de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HANY SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificd por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario
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Se aportd con la demanda la primera copia de la Escritura Publica No. 1.782 del
10 de julio de 2018, otorgada en la Notaria 5° de Bogota, contentiva del contrato
de hipoteca abierta de primer grado que constituyé DIANA RODRIGUEZ CASAS
en favor del HORACIO GOMEZ ARISTIZABAL, debidamente registrada en los
folios de matricula inmobiliaria N° 50N-20778972 de la ORIP Bogota, zona norte;
y, ademas, diversos titulos valores, cumpliéndose con un titulo complejo, para el
ejercicio de la accion cambiaria directa correspondiente.

A consecuencia, conforme al articulo 468 del CG del P, se DISPONE:

1. ORDENAR a la demandada y actual propietaria del predio hipotecado,
DIANA RODRIGUEZ CASAS que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia, pague a HORACIO GOMEZ
ARISTIZABAL, las siguientes sumas de dinero:

v $250.000.000 por concepto de capital acelerado e insoluto incorporado
como derecho al titulo valor.

v' Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de capital a la tasa
maxima legal permitida, liquidada conforme al articulo 111 de la Ley 510
de 1999, desde el 23 de octubre de 2018 y hasta que se efectue el pago
total de la obligacion.

2. Sobre la condena en costas solicitada se resolvera en la oportunidad legal
correspondiente y conforme las resultas del proceso, tal y como lo prevé de
manera general el articulo 365 del C. G. del P.

3. Se ordena a la parte actora notifique el presente proveido al extremo
pasivo, en la forma establecida en los articulos 289 y SS. del C. G. del P o
conforme a la Ley 2213 de 2022.

4. En el acto de notificacion de ésta providencia a la parte ejecutada, se
ordena correrle traslado de la demanda y sus anexos, en los términos que
dispone el articulo 91 del CG del P, por el termino de diez (10) dias utiles contados
desde el dia habil siguiente al de la notificacion que se le haga de esta
providencia, en orden a que presente las excepciones respectivas al deber de
pago que le ha impuesto y, en general, ejerza su derecho de defensa y
contradicciéon mediante contestacion de la demanda, para lo cual debera observar
lo dispuesto en los articulos 96 y 97 ibidem.

5. Sin perjuicio de lo anterior, se advierte al extremo pasivo: los defectos
formales del titulo, el beneficio de excusion y los hechos que configuren
excepciones previas, sélo podra alegarse en la forma y términos del recurso de



reposicién en contra de la presente decision (arts. 318, 319, 430, 438 y num. 3
art. 442, CG del P).

6. Se decreta el embargo y secuestro del inmueble hipotecado objeto de litis
con fundamento en lo dispuesto en los canones del Cédigo Civil: 2448, 2432 y
2422y, el 468.2 ut supra.

Para que se efectivice la medida cautelar aqui ordenada debera la Secretaria del
Juzgado expedir a costa de la parte interesada copia auténtica de esta
providencia dirigida al archivo del Registrador de Instrumentos Publicos
correspondiente -paragrafo 1° del articulo 14 del Estatuto de Registro de
Instrumentos Publicos, Ley 1579 de 2012-, en aras que proceda a lo de su cargo.

Acreditada la inscripcion de la anterior medida cautelar, se resolvera sobre el
secuestro aqui decretado (articulo 601 C. G. P.).

7. Dese el aviso de que trata el art. 630 del Decreto 624 de 1.989. Oficiese.

8. Se reconoce personeria adjetiva a la abogada MARIA PAULA
CARDENAS GOMEZ, como apoderada de la demandante en los términos y para
los fines del poder conferido, y ademas, con las prerrogativas previstas en los
articulos 74, 193y 372 del CG del P

9. Asi mismo, desde este auto se requiere a las partes para que, realicen las
gestiones tendientes al recaudo de las pruebas, alleguen los documentos u
oficios que consideren Utiles y relevantes para los fines del proceso, antes de la
celebracién de la primera audiencia. Lo anterior de conformidad con los poderes
de ordenacion e instruccion del Juez y deberes y responsabilidades de las partes,
arts. 43-4y 78 — 8, 10 y ss del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 039 de hoy 8 de
AGOSTO de 2022 a la hora de las 8.00 A.M.

ALVARO WILSON FLORIAN OSPINA
Secretario




