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Bogotd D. C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

SENTENCIA

PROCESO : FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : JUAN PABLO ROMERO MORENO
DEMANDADO : PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO
RADICADO :1100131100032019 01141 00

Procede el despacho a dictar sentencia, dentro del presente proceso
de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA promovido por JUAN PABLO ROMERO
MORENO en contra de PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO.

ANTECEDENTES

El joven JUAN PABLO ROMERO MORENO, por intermedio de
apoderada, presenté demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA en
confra de su abuelo paterno, el senor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO,

que correspondid por reparto a este Despacho.

Notificado el demandado, denfro del término legal contesto en
tiempo oponiéndose a las pretensiones y propuso excepciones de meérito
denominadas “AUSENCIA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA;
AUSENCIA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA; AUSENCIA DE
CAPACIDAD DEL DEMANDADO; CAPACIDAD ECONOMICA DE LA MADRE
PARA EL CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACION ALIMENTARIA RESPECTO DEL
DEMANDANTE".
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Historiado como se encuentra el presente asunto, para decidir, se

hacen necesarias las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sobre los hechos y pretensiones no se refiere este juzgador en la
presente sentencia, como quiera que, los mismos son de conocimiento

pleno de las partes y sus apoderados.

Se estructura en el plenario los presupuestos procesales que permiten la
definicion del litigio en orden de acceder o desconocer las pretensiones de
la demanda. El libelo infroductorio redne los requisitos de forma para dar inicio
a la lifis, las partes son capaces para comparecer al proceso, este Juzgado
es competente para conocer del mismo vy, el contradictorio de cardcter

dispositivo se integra entre los vinculados al proceso.

Aparece acreditado el nacimiento del joven JUAN PABLO ROMERO
MORENO Ia condicion de nieto del senor PEDRO PABLO ROMERO
CASTIBLANCO, segun se desprende del registro civil de nacimiento que obra
afolios 2 'y 3, porlo que se da por probada una de las condiciones para pedir
alimentos, al tenor de lo preceptuado en el articulo 411 del Codigo Civil, esto

es la calidad de descendiente.

Respecto de la Obligacién Alimentaria y proteccién constitucional, I

Corte Constitucional, ha determinado: “Como consecuencia de la proteccion
constitucional de la familia surge la obligacion constitucional (arts. 42y 43) y legal (art. 411
C. C.) de alimentos.”. “Es por eso que la obligacién alimentaria encierra un profundo sentido
ético y social, ya que significa la preservaciéon del valor primario: la vida, un deber de
solidaridad familiar que se impone de acuerdo con la necesidad del que debe recibir y la
posibilidad de quien debe darles.”. “La obligacion alimentaria es reciproca, sucesiva,
divisible, alternativa, imprescriptible, asegurable y sancionada en su incumplimiento.”. “La
obligacién de dar alimentos pesa sobre los parientes que tengan recursos econémicos y se

establece a favor de los parientes pobres que se hallen en imposibilidad de procurarse



sustento mediante el trabajo. Igualmente pesa entre conyuges y en determinadas

circunstancias entre concubinos. ...”

Lo que se debe tener en cuenta es que la obligacion civil esta
consagrada en el Codigo Civil en forma genérica en el articulo 411 y en él se
senalan las personas entre las cuales se deben alimentos y en el articulo 412
se establece la regla general a que estd sujeta la prestacion de alimentos
(entre qué personas, como y cudndo se deben), es decir en los artficulos 411
al 427 esto es en relacion con los mayores pues lo pertinente a los menores,

ya estd consignado en la ley 1098 de 2006.

Es asicomo los articulos 253 y 264 del Estatuto Sustancial Civil, establecen
que toca de consuno a los padres, el cuidado personal de la crianza,

educacion, sustentacion y establecimiento de sus hijos menores de edad.

El articulo 413 del Codigo Civil, establece la clase de alimentos que
deben suministrar los padres, denfro de los cuales estdn los congruos y los
necesarios y comprenden la obligacion de proporcionar al alimentario hasta
el acaecimiento de la mayoria de edad, es decir, limite que se encuenfra a
los dieciocho anos segun lo establece la ley, el derecho a la educacion
bdsica y a alguna profesion u oficio que le permita proveerse su propia

subsistencia una vez cumplida esa mayoria de edad.

La mayoria de edad ha suscitado conflictos enfre las normas trazadas
en materia de capacidad y de las obligaciones en general entre padres e
hijos, es por eso que la Corte Constitucional ha reiterado en su jurisprudencia
que la obligacion alimentaria se mantiene mienfras permanezca las razones

que llevaron a solicitar los alimentos, asi disfrute de la mayoria de edad.

La Corte Constitucional en Sentencia T-854 de 2012, establecio:

“Conforme con el articulo 422 del Codigo Civil, la obligacion alimentaria de

1 C. Const. Sent. T — 237, 08/06/93, M. P. Alejandro Martinez Caballero.



los padres en principio rige para toda la vida del alimentario, siempre que
permanezcan las circunstancias que dieron origen a su reclamo. Sin
embargo, en su inciso segundo indica que los alimentos se deben hasta que
el menor alcance la mayoria de edad, a menos que tenga un impedimento
corporal o mental o se halle inhabilitado para subsistir de su frabajo. Dicha
condicion fue ampliada tanto por la doctrina como por la jurisprudencia, de

manera que se ha considerado que ‘‘se deben alimentos al hijo que estudiq,

aunque haya alcanzado la mayoria de edad, siempre que no exista prueba

de gue subsiste por sus propios medios”.

Respecto a la obligacion alimentaria de los hijos mayores de edad,
cuando se encuenfran estudiando la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de 22 de noviembre de 2000 se refirid al
tema de la siguiente manera: “Se deben alimentos necesarios al hijo que
estudia, aunque haya alcanzado mayoria de edad, porque sin dunda estd
inhabilitado para subsistir de su trabajo. Si la imposicion de la cuota
alimentaria supone la preexistencia de un derecho en cabeza del

alimentario, desaparecido el derecho desaparece la obligacion correlativa”.

Constitucionalmente se determinaron las obligaciones a las que estd
sujeta la persona que decida libremente procrear un hijo, asi como los
derechos que a ellos les asiste, dentfro de los que se encuentra el mas
elemental, el de recibir alimentos, pues éste tiene que ver directamente con

SU propia existencia.

La Honorable Corte Constitucional en sentencia C-237 de 1997, que
presta utilidad en este caso, sostuvo frente a la obligacion de suministrar

alimentos: “...Pero, el deber de solidaridad no se limita al Estado: corresponde también a
los particulares, de quienes dicho deber es exigible en los términos de la ley, y de manera

excepcional, sin mediacion legislativa, cuando su desconocimiento comporta la violacion de

un derecho fundamental™.

2 Ver, por ejemplo, la sentencia T-036 de 1995, M.P. Carlos Gaviria Diaz, en la cual se admitid la exigibilidad directa
del deber de solidaridad.



Entre los particulares, dicho deber se ubica en forma primigenia en la
familia, dentro de la cual cada miembro es obligado y beneficiario
reciprocamente, atendiendo razones de equidad. Una de las obligaciones

mas importantes que se generan en el seno de una familia es la alimentaria.

Ahora, para que proceda o se estructure el derecho a pedir la fijacion
de una cuota de alimentos, se debe tener en cuenta que se hallen reunidos
los requisitos que habilitan al alimentario para tal efecto y que se sintetizan en:
a) el parentesco entre las partes, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 411 del Cdodigo Civil, b) La capacidad econdmica del alimentante vy,

¢) la necesidad del alimentario.

En el presente caso, la demanda se encamina a que el abuelo paterno,
sufrague los alimentos del demandante, conforme a lo prescrito en el articulo
416 del Codigo Civil, el cual dice que: “El que para pedir alimentos reima

varios titulos de los expresados en el articulo 411, sélo podra hacer uso de uno
de ellos, observando el sigquiente orden de preferencia.

En primer lugar, el que tenga segiin el inciso 10.

En segundo, el que tenga segiin los incisos 1y 4.

En tercero, el que tenga segiin los incisos 2 y 5.

En cuarto, el que tenga segun los incisos 3 y 6.

En quinto, el que tenga segiin los incisos 7y 8.

El delinciso 9 no tendra lugar sino a falta de todos los otros.

Entre varios ascendientes o descendientes, debe concurrirse a los de

proximo grado. Solo en el caso de insuficiencia del titulo preferente podra

recurrirse a otro” (Subrayado y negrillas del Despacho).

Lo anterior significa que, para demandar a los abuelos, previamente
fiene que probarse la insuficiencia del padre, esto es, que falte, ya sea
fisicamente, o porque sea incapaz y que, ademas, carezca de recursos
economicos para suministrar alimentos a su hijo. Esta afirmacion, constituye
una negacion indefinida, cuya carga probatoria corre a cargo de la parte

contraria, es decir, de la parte pasiva.



Para adentrarnos en el estudio del tema objeto de debate, es necesario
partir de un presupuesto Iogico de nuestro estatuto procesal civil, que impone
al juez y a las partes, la necesidad de la prueba, ordenando que toda
decision judicial deberd fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso. Esa regularidad y oportunidad implica que las pruebas
deben ser solicitadas, practicadas y aportadas en los momentos procesales
indicados para ello y, que sdlo por excepcion, el juez decretard de oficio

algunas que considere necesarias para tomar la decision.

El articulo 164 del Codigo General del proceso, impone al juez la
necesidad del recaudo y valoracion de las pruebas que deben ser el
fundamento de toda decision judicial; pero se impondrd a las partes, probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen (167) las que deberdn solicitarse y practicarse dentro de los
términos y oportunidades previstas para ello (173), es asi como con sustento
en las pruebas arrimadas al plenario, este juzgador determinard la ocurrencia
de los hechos que soportan las pretensiones aqui planteadas o si, por el

contrario, no le asiste razon.

En cumplimiento de lo normado en el art. 176 del CGP, se procede a la

calificacion y apreciacion de las pruebas aportadas por las partes, asi:

DOCUMENTALES:

. Copia auténtica del registro civil de nacimiento del demandante
(fl. 2).

. Copia auténtica del registro civil de nacimiento del progenitor del

demandante (fl.3)

. Copia auténtica del registro civil de defuncion del progenitor del
demandante (fl.4)

. Certificado de libertad y tradicion del inmueble con F.M.I. 50S-
558243 (FL. 7 y 8)



. Certificado de libertad y tradicion del inmueble con F.M.l. 50C-
593184 (FL. 12 al 14)

. Certificado de libertad y tradicion del inmueble con F.M.l. 50C-
1427047 (FL. 16 al 23)

. Certificado de libertad y tradicion del inmueble con F.M.l. 50C-
1427047 (FL. 25 al 32)

. Certificado de enajenacion de acciones BUENOS AIRES
INVERSIONES S.A.S. expedido porla camara de comercio de Bogota (FL. 34 al
43)

. Certificado de constitucion MONTEBLANCO INVERSIONES S.A.S.
expedido porla camara de comercio de Bogotd (FL. 44 al 76)

. Certificado de libertad y tradicion delinmueble con F.M.I. 234 - 309
(FL. 218 AL 222)

. Copia del horario del demandante para el segundo semestre de
2020. (FL. 255).

. Copia del pagaré firmado por la progenitora del demandante
por valor de $ 23.568.075. (FLS. 257 y 258).

. Comunicacion remitida por la Cdmara de Comercio de Bogotd
(PDF 11).

. Comunicacion remitida por la Direccion de Impuestos y Aduanas

Nacionales DIAN (PDF 012).

Los anteriores documentos, con valor probatorio, al tenor del art.245 del

C.G.P., teniendo en cuenta que no fueron tachados ni redarguidos de falsos.

INTERROGATORIO:

En interrogatorio, el demandante, joven JUAN PABLO ROMERO
MORENO, informo que actualmente tiene 21 anos, es estudiante de
Administracion de Empresas en el Colegio de Estudios Superiores de
Administracion (CESA), donde cursa 5 semestre. El horario de estudios
comprende la jornada de 7:00 am. a 5:00 p.m. y algunos dias hasta la 1:00

p.m. Manifiesta que, en la actualidad no labora. Que, desde el fallecimiento



de su padre, su progenitora y el han pasado una situacion econdomica dificil.
Que desde que entrd a la universidad, ha tenido que financiar la matricula lo
que ha acarreado unimpacto economico considerable para su progenitora.
Senald que sus gastos mensuales ascienden a la suma de $6.392.000 los
cuales, con gran dificultad, su progenitora escasamente alcanza a cubrir con
el fruto de su trabajo como independiente en una inmobiliaria. Respecto de
la sucesion de su padre, manifiesta que no conoce el estado actual, pues uno
de los bienes inventariados, ubicado en puerto Lopez, fue adjudicado a su
abuelo dentro de un proceso de simulacion y que, sabe que en la actualidad
existe una deuda que su progenitor tenia con la DIAN por aproximadamente
cinco mil millones. Respecto a su participacion en la sociedad comercial
BUENQOS AIRES INVERSIONES S.A.S., manifiesta que cuando su pare estaba en
vida le cedid unas acciones, pero que no sabe si esa compania se encuentra
liquidada a la fecha, pues en el pasado sus familiares enajenaron los activos
de la compania a otra denominada INVERSIONES MONTE BLANCO S.A.S.,

quedando la sociedad de la que es socio, iliquida.

TESTIMONIOS:

El senor MIGUEL ROMERQO, dentro de su intervencion manifestd que en
la actualidad los gastos de manutencion su padre, el senor PEDRO PABLO
ROMERO CASTIBLANCO son asumidos por su hermano JUAN CARLOS
ROMERQO quien suministra mensualmente entre $10.000.000 y $15.000.000.
Sobre los 30 bienes de fortuna en cabeza de su padre, manifiesta que tiene
conocimiento que el senor PEDRO PABLO ROMERQO hizo malos negocios, en
los que perdio dinero, manifiesta que el tiene conocimiento que hasta el ano
2016 o 2017, trabagjaron con ellos en una sociedad conformada por su
hermano PEDRO LEONEL, donde perdieron dinero. Manifiesta que su
progenitor no tiene capacidad econdmica en la actualidad para asumir los
gastos del demandante, JUAN PABLO ROMERO, de quien tampoco tiene
conocimiento respecto de su capacidad econdmica. Respecto a la
sociedad BUENOS AIRES INVERSIONES, senala que su padre tenia 33% de

participacion, sobre la cual se efectud la liquidacion de hecho quedando su



progenitor como Unico accionista en noviembre del ano 2016, refiere

desconocer el estado actual de dicha sociedad.

La seAora MONICA ARLE MORENO REYES informd que percibe como
ingresos fijos la suma de $3.100.000, adicionalmente de forma esporadica por
la venta de inmuebles de BANCOLOMBIA, que ascienden a la suma
aproximada de $1.600.000 mensuales. Afirma que los gastos mensuales del
nucleo familiar y la manutencion de su hijo los asume dificimente con sus
ingreso y ayudas que le brinda su hija mayor que vive en el exterior. Respecto
del proceso de sucesion del causante PEDRO LEONEL ROMERQO, progenitor
del joven demandante, senala que el bien ubicado en Puerto Lopez, fue
objeto de un proceso de simulacion por parte de sus tios y abuelo, porlo que
dicho bien sali6 del acervo hereditario, y que, los demds activos se
encuentran embargados por la DIAN por deudas fiscales. Senala que el
progenitor del demandante, junto con su abuelo tenian una empresa
llamada BUENOS AIRES, que luego del fallecimiento resultd desfalcada. Por
esa razon es que en esta instancia se encuentran solicitando lo propio para
la manutencion de su hijo. Asi mismo, informa que Unicamente posee el 50%
de un bien inmueble ubicado en el sur de la ciudad donde viven sus
progenitores, cuyo valor asciende a la suma de $180.000.000, pues los demds
bienes que se refieren por el apoderado del demandado, le tocé entregarlos

como dacion en pago de las mdltiples acreencias de las cuales es deudora.

Pues bien:

A efectos de desatar la litis surge necesario revisar inicialmente la
decision que ha de proferirse respecto de las excepciones planteadas por el

demandado.

En principio se estudiard Ia FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA, fundada en que si bien, legalmente estd permitido demanda por
concepto de alimentos a los abuelos, existen unos requisitos previos que

deben cumplirse los cuales se encuentran consagrados en el Estatuto



Sustancial Civil. En este sentido, indica el apoderado del demandado que,
del escrito de demanda, ni de las pruebas con ella aportadas, se puede
determinar que la progenitora del joven JUAN PABLO ROMERO MORENQO, no
posea recursos para sufragar los gastos de alimentos. Asi mismo, manifiesta
que el demandante es accionista de la sociedad BUENOS AIRES, por lo que

cuenta con patrimonio para asumir por si mismo su sustento economico.

En el caso bagjo estudio, se encuentra probado con el registro civil de
defuncion obrante a folio 4 del expediente, que en efecto el progenitor del

demandante fallecio.

Aunado a lo anterior, ha de tenerse en cuenta que el origen de la
obligacion alimentaria surge de la familia, y en este sentido la Corte ha

explicado que: "La sociedad colombiana, fiel a sus ancestrales tradiciones religiosas,
sittia inicialmente en la familia las relaciones de solidaridad. Esta realidad sociolégica, en
cierto modo reflejada en la expresion popular "la solidaridad comienza por casa”, tiene
respaldo normativo en el valor dado a la familia como niicleo fundamental (CP. art. 42) e
institucion basica de la sociedad (CP. art. 5). En este orden de ideas, se justifica exigir a la
persona que acuda a sus familiares mas cercanos en biisqueda de asistencia o proteccion
antes de hacerlo ante el Estado, salvo que exista un derecho legalmente reconocido a la

persona y a cargo de éste, o peligren otros derechos constitucionales fundamentales que

ameriten una intervencion inmediata de las autoridades (CP art. 13)".

En este escenario, al faltar el padre por causa de muerte, la obligacion
en su cabeza pasa al abuelo en la proporcion que le hubiera correspondido
a su hijo, siendo la legitimacion en la causa dada por el articulo 260 en
concordancia con el numeral 2 del artficulo 411 del Cddigo Civil, de modo
que esta exceptiva esta llamada a fracasar, por cuanto encuentra el
despacho que el sehor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO, se encuentra

legitimado para ser demandado en el presente asunto.

3Sentencia T-533 de 1992, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz



Como segunda exceptiva se propuso la denominada AUSENCIA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA, sustentada en la falta de
acreditacion de la necesidad de recibir alimentos, pues a juicio del togado,
no existen pruebas para estimar el requisito esencial para reclamar alimentos.
Sumado a lo anterior, senala que el demandante cuenta con patrimonio que
le permite cubrir sus necesidades y de no poder hacerlo, la llamada a
asumirlas es su progenitora. Los recursos aludidos, segun su dicho, son
provenientes de la sociedad BUENOS AIRES INVERSIONES S.A.S., persona
juridica a la que debe reclamarle las utilidades por la via judicial que

corresponde, y no reclamar alimentos a su abuelo.

Pues bien, en relacion con las necesidades del alimentario tenemos
que, cuenta actualmente con 21 anos y se encuentra estudiando en el
Colegio de Estudios Superiores de Administracion (CESA), tal como se
desprende del horario aportado a folio 255. En cuanto a los gastos del
demandante, este informa que ascienden a $6.392.000 pesos, mismos que no
fueron objetados una vez desglosados en la audiencia celebrada el 04 de

agosto de esta anualidad.

Asi mismo, se encuentra probado con el interrogatorio rendido por el
demandante y el testimonio de la seAora MONICA ARLE MORENO REYES, son
coincidentes al afirmar que los gastos manutencion en este momento, son
cubiertos el 100% por su progenitora, teniendo en cuenta que €l se encuentra
estudiando y esto no le permite trabajar, situacion Jltima que constituye un
hecho notorio y al tenor de lo reglado en el art. 177 del C.G.P, no requiere de

prueba.

En lo relativo al cobro de utilidades de la sociedad BUENOS AIRES
INVERSIONES S.A.S., el despacho aprecia que, de acuerdo con el certificado
emitido por la Camara de Comercio de Bogotq, visible a folios 34 y 35 del
expediente, la participacion del aqui demandante es del 3,85%. Aunado alo
anterior, de los certificados de libertad y tradicion obrantes a folios 12 al 32, se

observa que los bienes que se encontraban en cabeza de la sociedad ya



referida fueron engjenados a la sociedad denominada MONTEBLANCO
INVERSIONES S.A.S., de la que como se observa de los folios 44 al 65 del
expediente, son accionistas sus tios. Asi las cosas, es claro que el joven JUAN
PABLO ROMERO MORENQO, es titular de 5 acciones dentro de una sociedad

descapitalizada.

En cuanto a la afimacion que la capacidad econdmica del joven
JUAN PABLO ROMERO MORENOQO, se sustenta en la sucesion que cursa sobre
los bienes de su progenitor, confrario a lo manifestado por el apoderado del
demandado, el despacho advierte que el joven tiene en la sucesion de su
padre PEDRO NEL ROMERO, una mera expectativa de la cual solo se tendra
certeza al momento de su adjudicacion, cuyo monto puede ser en valores

positivos o negativos, segun sea el caso.

En este sentido, considera el despacho que esta exceptiva tampoco

estd llamada a prosperar.

Seguidamente, se propone la excepcion denominada AUSENCIA DE
CAPACIDAD DEL DEMANDADO, dentro de la que se senala que la capacidad
econdmica para suministrar alimentos no debe implicar el sacrifico de la
propia existencia del alimentante. Explica el apoderado del demandado
que, con la demanda se allegaron multiples certificados de libertad y
fradicion de inmuebles que no estdn en cabeza del demandado, no
obstante, solo 2 se encuentran en cabeza del senor PEDRO PABLO ROMERO
CASTIBLANCO, un lote de cementerio y otro que afirma “no existe”.
Igualmente manifiesta que su mandante es una persona retirada, que
depende economicamente de su hijo JUAN CARLOS ROMEO SEGURA, sin
percibir ningun ingreso alguno por concepto de pension, de modo que fijar

una cuota alimentaria a su cargo, seria obligarlo a lo imposible.

Como primera precision observa el despacho que de acuerdo con el
certificado de libertad y fradicion del inmueble identificado con F.M.I. 50S-

558243 visible a folios 7 y 8, si bien se segregaron 2 inmuebles, lo cierto es que



en el estado del folio se registra como “ACTIVO”. De modo que la afirmacion
del togado de que el folio no existe, no concuerda con lo que la documental

prueba.

Ahora bien, enlo atinente ala capacidad econdomica del demandado,
ésta es determinante para establecer la cuantia de los alimentos, por estar
intimamente relacionada con las condiciones econdmicas, [os compromisos

del alimentante, su patrimonio y posicion social.

En cuanto a la solvencia econdmica del demandado, tenemos que de
acuerdo con lo manifestado por el testigo MIGUEL ROMERQ, el senor PEDRO
PABLO ROMERO percibe mensualmente la suma de enfre $10.000.000 a
$15.000.000 provenientes de los gastos que asume su hijjo JUAN CARLOS
ROMERO. Aun asi, en atencion a que no se haya debidamente probado un
ingreso mensual percibido por el demandado, por via de interpretacion sobre
las previsiones del art.129 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, es
importante tener en cuenta la posicion social y patrimonial con que cuenta
el senor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO, y en general todas las

circunstancias que sirvan para evaluar su capacidad econdmica.

Bajo este estudio, resulta viable traer a colacion el estatuto tributario en
su articulo 188 modificado por el articulo 90 de la ley 2010 de 2019, que
determina que del patrimonio activo del contribuyente genera una renta

presuntiva del 3,5% de sus activos, (art. 188.- modificado por el articulo 9o de
la Ley 2010 de 2019. BASE Y PORCENTAJE DE RENTA PRESUNTIVA. Para

efectos del impuesto sobre la renta, se presume que la renta liquida del contribuyente no es

inferior al tres y medio por ciento (3.5%) de su patrimonio liguido, en el ultimo dia del

ejercicio gravable inmediatamente anterior.)

Para el caso fenemos que de los documentos aportados se logra
sustraer que el senor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO, tiene un activo
de $5.282.494.000 que esta integrado por una cuota parte equivalente al

81,34% del inmueble identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50S-



558243, el cual segun la anotacion No. 005 del certificado de libertad y
fradicion, fue adjudicado por sucesion en el ano 2015 por un valor de
$6.052.980.000, de modo que su participacion en dicho bien corresponde a
la suma de $4.923.494.000; y el inmueble identificado con Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 234-309, el cual de acuerdo a la sentencia de simulacion, le
fue adjudicado al demandado, la anotacion No. 018 del certificado de
libertad y tradicion, fue adquirido en el ano 2017 por valor de $359.000.000.

Aplicando lo establecido por el legislador sus ingresos presuntivos son de
$184.887.290 mensuales, lo que demuestra claramente que el demandado
fiene la capacidad para suministrar alimentos a su nieto JUAN PABLO
ROMERO MORENQO.

Dicha afirmacion también resulta coincidente en el reporte que allegd
la DIAN al despacho, en la que se prueba que para el ano 2016, el
demandado contaba con un patrimonio liquido de $ 22.155.109.000 vy si bien,
en los anos subsiguientes el senor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO no
declard renta, escapa de la drbita del juez de familia estudiar los motivos por
los cuales el tributante incumplié con el deber que le asistia de declarar, asi

como las sanciones legales que dicho incumplimiento acarrea.

Por lo anterior, esta excepcion se encuentra desvirtuada.

Finalmente, se estudia la excepcion denominada CAPACIDAD
ECONOMICA DE LA MADRE PARA EL CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACION
ALIMENTARIA RESPECTO DEL DEMANDANTE, aduciendo que la progenitora del
demandado posee varios bienes de fortuna que le permiten solventa el pago
de los alimentos de su hijo. Asi mismo senala que el patrimonio de la
progenitora es mayor que el que aduce tener el demandante, de manera
que, si a alguien debid demandarse para el cumplimiento de la obligacion

alimentaria, debid ser a la progenitora y no al abuelo paterno.



Del testimonio de la sefiora MONICA ARLE MORENO REYES se tiene que
sus ingresos mensuales fijos ascienden a la suma de $3.100.000 y esporadico
a $1.600.000, siendo un aproximado de $4.700.000 con los que ella, con
dificultad ha suplido la obligacion alimentaria en favor de su hijo, desde la
ausencia de su padre por fallecimiento, lo que permite determinar que, si bien
ella debe cumplir con una parte de los alimentos, la ofra parte le
corresponderd al abuelo paterno, ante la ausencia del padre y la
insuficiencia de la progenitora para proveer sobre los gastos bdsicos de su

hijo. Bajo estos argumentos, se niega la excepcion propuesta.

En conclusion, del estudio practicado, surge para el despacho la

certeza que las excepciones planteadas han de declararse no probadas.

Ahora bien, en cuando a la renuencia del demandado para asistira las
audiencias programadas por el despacho, si bien es cierto que de manera
informal se han manifestado quebrantos de salud, tales afirmaciones, a la
fecha no existe prueba siquiera sumaria de que tal condicidon haya interferido
para su comparecencia a las diligencias. Cabe resaltar que, pesar de la
avanzada edad del senor PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO, se tiene
que la ley 1996 de 2019 ha rescatado para todas las personas adultas su
capacidad legal plena, de modo que no es excusable su inasistencia.
Finalmente, tal como se ha evidenciado en el curso del proceso, el
demandado se haya debidamente representado por su apoderado judicial,

constituyéndose asi todas las garantias procesales para el demandado.

Por lo anterior, ha de tener en cuenta la conducta asumida por el
demandado quien, a pesar de haberse citado en repetidas oportunidades
para rendir interrogatorio, se ha sustraido de cumplir los llamados del
despacho, en ese sentido se tendrdn por ciertos los hechos, conforme con la
regla No. 4 del art. 372 idem. Que cita: “Consecuencias de la inasistencia. La
inasistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en

que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que



sean susceplibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los

hechos susceplibles de confesion en que se funde la demanda”.

Virtud a lo expuesto, el Juzgado concluye la suma justa a regular como
alimentos integrales a favor del alimentario JUAN PABLO ROMERO MORENQO y
a cargo del demandado PEDRO PABLO ROMERO CASTIBLANCO, serd la suma
equivalente a $3.000.000 mensuales, que deberdan ser consignados dentro de
los cinco primeros dias de cada mes, a fravés de la cuenta de depdsitos
judiciales del Banco Agrario de Colombia de esta ciudad a ordenes de este
Despacho y con referencia a este proceso y se condenard en costas al

demandado.

En mérito de lo expuesto, el JUEZ TERCERO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Repuiblica de Colombia

y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito

propuestas por el demandado.

SEGUNDO: DECLARAR que el senor PEDRO PABLO ROMERO
CASTIBLANCO, estd en la obligacion de proveer alimentos a su nieto JUAN
PABLO ROMERO MORENO.

TERCERO: DECRETAR como alimentos a favor del alimentario JUAN
PABLO ROMERO MORENQO y a cargo del demandado PEDRO PABLO ROMERO
CASTIBLANCO, sera la suma equivalente a $3.000.000 mensuales, que
deberan ser consignados dentro de los cinco primeros dias de cada mes, a
fravés de la cuenta de depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia
de esta ciudad a drdenes de este Despacho y con referencia a este proceso.

Dineros que deberdn ser enfregados al demandante por parte de la



secretaria del despacho, previa identificacion y dejando las constancias del

Caso.

CUARTO: CONDENAR en costas al accionado, por tanto, se fija como
agencias en derecho la suma de $600.000, que deberdn ser incluidas en la

liquidacion de costas.

QUINTO: ORDENAR la expedicion de copia auténtica de la presente

acta y la reproduccion del C.D., por secretaria y a costa de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
Eﬂﬁ
L \ S
— p"ll - .“ .
“Firma scaneada conforme al Art. 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho”
ABEL CARVAJAL OLAVE
AMER

JUZIGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 71 HOY 30 DE NOVIEMBRE DE
2022

MARTHA CECILIA RODRIGUEZ NINO
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA EN ORALIDAD DE BOGOTA

Carrera 7 No. 12C-23 Piso 3°
Teléfono 286 3247

Bogotd D. C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil
veintidés (2022)

EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 1100131100032019 01141

Habiendo sido subsanada en tiempo la demanda y como quiera
que el titulo base de la accion ejecutiva cumple los requisitos
establecidos por el articulo 431 del C. G. del P., el Juzgado DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de JUAN PABLO
ROMERO MORENO, y en confra de PEDRO PABLO ROMERO
CASTIBLANCO, porla suma de VEINTISIETE MILLONES DE PESOS M/CTE.,
(527.000.000).

correspondiente a 45 cuotas alimentarias provisionales de los
meses de mayo de 2008 a enero de 2012, en razén de $400.000
cada una.

1.1. Por la suma de UN MILLON DE PESOS M.CTE ($1.000.000,00)
por concepto del saldo insoluto de las cuotas alimentarias
provisionales dejadas de pagar por el demandado,
correspondiente al mes de diciembre de 2019.

1.2. Por la suma de DOCE MILLONES DE PESOS M.CTE
($12.000.000,00) por concepto del saldo insoluto de las cuotas
alimentarias provisionales dejadas de pagar por el demandado,
correspondiente a los meses de enero a diciembre de 2020,
cada una por $ 1.000.000.

1.3. Por la suma de DOCE MILLONES DE PESOS M.CTE
($12.000.000,00) por concepto del saldo insoluto de las cuotas
alimentarias provisionales dejadas de pagar por el demandado,
correspondiente a los meses de enero a diciembre de 2021,
cada una por $ 1.000.000.

1.4. Por la suma de DOS MILLONES DE PESOS M.CTE
($2.000.000,00) por concepto del saldo insoluto de las cuotas
alimentarias provisionales dejadas de pagar por el demandado,


mailto:Flia03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

correspondiente a los meses de enero y febrero de 2022, cada
una por $ 1.000.000.

1.5. Sobre las cuotas alimentarias provisionales que se sigan
causando de forma posterior a la presentacion de la demanda,
no se emitird pronunciamiento, por cuanto las mismas deben ser
acumuladas hasta el dia en que se fijen alimentos definitivos en
favor del alimentario.

1.6. Sobre los gastos y costas del proceso se decidird en el
momento procesal oportuno.

2. NOTIFICAR este auto a la parte demandada de conformidad
con el articulo 431 del C. G. del P., advirtiéndole que cuenta con
cinco (5) dias para pagar lo adeudado y diez (10) dias para
proponer excepciones, los cuales correrdn simultdneamente de
conformidad con el articulo 442 del C. G. del P.

3. RECONOCER personeria juridica a Ila doctora ELIANA
JACKELINE TRASLAVINA para que actie en nombre y
representacion de la demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

5. REQUERIR a la parte actora para que, dentro del término de
freinta (30) dias, proceda a adelantar las diligencias tendientes a
acreditar el diligenciamiento de las medidas cautelares y la
notificacion del auto que libra mandamiento ejecutivo, SO PENA de
dar aplicacién a lo normado en el inciso segundo, numeral 1° del
art.317 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE(2)
El Juez,

“Firma scaneada conforme al Art. 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho”

ABEL CARVAJAL OLAVE



AMER/

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 71 HOY 30 DE NOVIEMBRE DE 2022

MARTHA CECILIA RODRIGUEZ NINO
SECRETARIA
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