T Fama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO VEINTITRES (23) PENAL MUNICIPAL CON

| FUNCION DE CONOCIMIENTO DEBOGOTA
Rq_"l}ub] ica de Colombia j23pmcbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 2841685

Calle 16 No. 7- 39 Piso 8 EdificioConvida

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES (23) PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Juez: Luz Angela Corredor Collazos
Radicacion: 110014009023202200069
Accionante: DARIO CARDENAS TORRES
Accionada COLSUBSIDIO

Motivo Accién de tutela 1° instancia
Decision: No tutela.

Bogotd D. C., veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).
1. ASUNTO

El Juzgado Veintitrés (23) Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., decide
sobre la accién de tutela instaurada por DARIO CARDENAS TORRES, a través de apoderado
judicial, en proteccién de su derecho fundamental de peticién, cuya vulneracién le atribuye a la
CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR COLSUBSIDIO

2. HECHOS

Indica el demandante, que radicé ante la entidad accionada peticién el 23 de mayo de 2022, no
obstante, a la fecha no ha sido resuelta.

3. ACTUACION PROCESAL

El 22 de junio de 2022, el Despacho avocé el conocimiento de la accién de tutela y ordené correr
traslado de la misma a la CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR COLSUBSIDIO para
que, en el término improrrogable de un (1) dia contado a partir del recibo de la respectiva
notificacién, se pronunciara y allegara los documentos que considerara pertinentes. No obstante, se
abstuvo de emitir respuesta, razén por la cual, se dard aplicacién al articulo 20 del Decreto 2591 de
1991.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Competencia

De conformidad con las previsiones del articulo 86 de la Carta Politica, en concordancia con los
articulos 1°, 37 y 42 numeral 2° del Decreto 2591 de 1991, y el Decreto 306 de 1992, asi como con el
numeral 1° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1938 de 2017, la suscrita juzgadora es competente para
resolver la presente accién de tutela.

4.2. Naturaleza de la accién de tutela

El 4mbito conceptual que enmarca el campo de aplicacién de la accién de tutela, estd dado tanto en
la consagracion que de ella hace nuestra Constituciéon Politica en el articulo 86, como su desarrollo
normativo en los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992 que lo reglamentan. En efecto, de esa
normatividad surge esa figura juridica, que puede definirse como una institucién especial cuya
finalidad es  proteger los  derechos y libertades fundamentales de la persona,
mediante un procedimiento judicial ~ preferente y  sumario, cuando aquellos  resultan
vulnerados o amenazados por la accién u omisién de cualquier autoridad publica o de particulares.

4.3. Problema juridico a resolver

Se trata de establecer a la luz de los preceptos legales y constitucionales, la CAJA COLOMBIANA
DE SUBSIDIO FAMILIAR COLSUBSIDIO, vulnera o amenaza con vulnerar el derecho
fundamental de peticién de DARIO CARDENAS TORRES.
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5. DEL CASO EN CONCRETO

El derecho de peticién consagrado en el articulo 23 Superior, se reglament6 mediante la Ley 1755 de
2015, en la que se consignaron entre otros los términos en los que se debe plantear la peticién y los
criterios para que se entienda resuelta.

Asf mismo debe tenerse en cuenta la jurisprudencia de la Corte Constitucional, que a partir de lo
dispuesto en la citada Ley, estableci6 mediante sentencia C-007 de 2017 el contenido de los 3!
elementos que conforman el nicleo esencial del derecho invocado en el presente tramite tutelar, a
saber: “7) La pronta resolucion, ii) La respuesta de fondo 'y iii) La notificacion de la decision.

Senalando ademas que “(...) se presenta la vulneracién de este derecho fundamental cuando se evidencie que
no se ha otorgado respuesta dentro del término que para cada tipo de peticion establece la ley, o en aquellos casos
en los que, no obstante haberse emitido la respuesta, la misma no puede ser calificada como idénea o adecuada de
acuerdo con la solicitud; sin que esto iltimo signifique que la respuesta implique acceder, necesariamente, a lo
requerido.”™

Ahora bien, de las pruebas allegadas al plenario se advierte que el sefior CARDENAS TORRES,
otorgé poder al abogado RENNE SANTIAGO GUTIERREZ PATINOS, para instaurar accién de
tutela en su nombre y representacién. Asi mismo, que el 21 de mayo de 2022, recibi6 el sefior
CARDENAS un correo electrénico con “Asunto: COMUNICACION APORTES COLSUBSIDIO S”.

De: Lo CALA COLOMEBIANA DE SUBSIDIO FAMIUAR COLSUBSIDNC [malltc:documentose lectronicosi@e nviacohvanes.com. co]
Enviado el: sabada, 21 de mayo de 2022 06:40 a. m.

Para: DARIO CARDEMAS TORRES

Asunto: COMUNICACION APCORTES COLSUBSIDIO 5

Serior(a)

DARIO CARDENAS TORRES

Reciba un cordial saludo:

De manera seguida se vislumbra de las pruebas allegadas al plenario que, la sefiora Natalia Gonzalez
Vargas, Coordinadora Administrativa de DCALIDAD SAS, elevé el 23 de mayo de 2022, una
solicitud de aclaracién ante COLSUBSIDIO, a saber:

|_:‘1_ Rezponder (L:,‘ Responder 3 todos |_:_, Reenviar
lumes 23052022 044% 0, m
dcalidad vestidos
RE: COMUNICACION APORTES COLSUBSIDIO 5
Para LA CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR DOLSUBSIDID; cofodlsubeidio®esf. gov. co

Menzaje |I| COLSUBSIDID, pdf (133 KB}

Cancelar suscripcign

Buenas tardes

Envid solicitud de aclaracion sobre el correo en mencidn,
Muchas gracias,

MWatalia Gonzaler Vargas

Coordinadora aAdministrativa

TEL.: 5665081 EXT 107
DCALIDAD SAE

1C-007 de 2017 %) La pronta resolucién. En virtud de la cual las autoridades tienen el deber de otorgar una respuesta en el menor plazo posible,
sin que se exceda del maximo legal establecido, esto es, por regla general, 15 dias habiles;
ii) La respuesta de fondo. Hace referencia al deber de las autoridades de resolver la peticion de forma clara, precisa, congruente y consecuencial;

y

iii) La notificacion de la decisién. Esta atiende al deber de poner al peticionario en conocimiento de la decisién adoptada, pues de lo contrario se
desvirtuaria la naturaleza exigible del derecho.

En este sentido, se presenta la vulneracion de este derecho fundamental cuando se evidencie que no se ha otorgado respuesta dentro del término
gue para cada tipo de peticion establece la ley, o en aquellos casos en los que, no obstante haberse emitido la respuesta, la misma no puede ser
calificada como idénea o adecuada de acuerdo con la solicitud; sin que esto ultimo signifique que la respuesta implique acceder, necesariamente,
a lo requerido.”

2 |bidem.

3 Certificado de vigencia de la tarjeta profesional proferido por la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia
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Bajo tales presupuestos, no advierte el Despacho que a la fecha el sefior DARIO CARDENAS, en su
nombre, haya elevado peticién alguna ante COLSUBSIDIO que se encuentre pendiente de ser
resuelva.

De otra parte, no se acredité que el accionante funja como representante legal de alguna empresa y/o
que esté relacionado con DCALIDAD SAS, respecto de la cual la Coordinadora Administrativa,
presento una solicitud de aclaracién ante la entidad demandada.

De alli que, al no advertir vulneracién alguna del derecho de peticién del sefior CARDENAS
TORRES, este Despacho no accedera al amparo deprecado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 23 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., administrando justicia, en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. NO TUTELAR el derecho de peticiéon del seior DARIO CARDENAS TORRES, por
los motivos expuestos en las consideraciones de la presente decision.

SEGUNDO. COMUNIQUESE a los interesados que contra la presente decision procede la
IMPUGNACION ante el inmediato superior dentro de los tres (3) dfas siguientes a la notificacién de
la misma, sin perjuicio de su cumplimiento inmediato, conforme lo preceptta el inciso primero (1°) del
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: En firme la presente decisién, se REMITIRA el cuaderno original de Tutela a la Corte
Constitucional, para su EVENTUAL REVISION.

CUARTO: NOTIFIQUESE el contenido del fallo a las partes de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y Ctiimplase.

LUZ ANGELA CORREDOR COLLAZOS
Juez

Firmado Por:

Luz Angela Corredor Collazos
Juez
Juzgado Municipal
Penal 023 De Conocimiento
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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