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£n efecto, el arficulo 28 nu_m.erol 14 detl. CGP,' dispone que “Para 1o e
extraprocesales, de ,-equeflnvignfés v diligencias varigs, serg Compelente of 1 de pruebgys
del lugar donde deba prac.jflcorse IO” prueba m%\mt@ge la_mrsorl: o el fugc;r
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gi_spone que cuando se ejerciten derechos reqles, serd competente o mc;cio _ c{e‘l CGP
Juez del lugar donde se encuentren ubicados |os bienes, Privative, e

A patlir de las anteriores premisas, y teniendo en cuentq que el réimite solicitade no esu
proceso. sino una diligencia, la competencia territorial depe examinarse por el anr:
donde a la fecha de presentacion de la solicilud se deba cumplir el acto de oprehensién
a efectos de garantizar los principios de inmediacion, celeridad y economia procesal. En'
tal sentido, se observa que tanto en los deartos incorporados en |g solicitud, como el registro
de ejecucion de la garantia mobiliaria, se sefald que el domicilio de la ejecutada se
encuenira enla ciudad de Medellin, Departamento de Anlioquia.

LaSdla de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, a través del Auto AC8161-2017,
Radicacion 11001-02-03-000-2017-02663-00 de fecha 4 de diciembre de 2017, al dirimir un
conflicto de competencia relacionado con el conocimiento de las diligencias de
aprehension de que trata la Ley 1676 de 2013, en un asunto de ribetes similares senald:

‘Lo primero que debe advertirse, es que en el presente caso la peticion de
aprehension y enfrega de garantia no supone el planteamiento de un proceso
propiamente dicho, muestra clara de ello es que el Decrefo 1835 de 2015,
expresamente, prevé que esta gestion se upodrci solicifar a I og?ondo’d
jurisdiccional competente,., sin que medie proceso o framite cﬁferente al cl::pjuizg
en esta secciony; lo que deja en evidencia que esta OCTUGCIOTOb?de,CjJZ e
diligencia varia o recuerimiento que le ha sido asignado en DO”’LU’C;’( ?152015 e
Civiles Municipales, tal cual se desprende del arliculo 57 de la Ley i() N o
concordancia con el canon 17 nureral 7 del Codigo General del Froceso.
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gestion y la_mdaxima_realizacion _de_|os_principios_de inmediacion, _celeridad y
economia.

Sumado alo anterior, no puede pasarse por allo lo pretenclido es el despliegue de
la prerrogaliva de persecucion propia de la condicion de acreedora piendlaria, o
afianzada con garantia mobiliaria, que busca hacer valer la socicdac inferesadca,
de contormidad con lo previsto en los arliculos 665 del Codigo Civil, 1200 y

siguientes del Codigo de Comercio, tocos en concordancia con los cdnones 3, 22
y &l celaley 1676 de 2013, entre otros.

Lo descrifo, ineludiblemente, supone el ejercicio de uderechos realesy, cuyo
conocimiento estd confiado de modo privalivo il wjuez del lugar donde estén
ubicados los bienesy (num. 7, arl. 28 C.G.P.), sienclo este lineamiento criterio de
respaldo a la postura expuesta.”

En consecuencia se dispone:

1.- RECHAZAR la solicitud por falla de competencia Territorial.

2.- Por Secretaria remitase la solicitud junto con sus anexos al seror Juez Civil Municipal de ‘
Medellin (Antioquia).
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