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Revisada la documentacidn arrimadg por el solicit
automotor bajo los apremios de Ia Ley 1676 de 201
competlente para conocer de la misma, en razén d

ante de g dprehension de un vehiculo

3, se concluye que este Juzgado no es
el factor territorial.

En efecto, el articulo 28 numeral 14 del CGP, dispone Que "Para la préctica de pruebas

exfraprocesales, de requerimientos y diligencias varias, serd Competente el juez del lugar
del lugar donde deba practicarse Ia prueba o del o i

. . g€l domicilio_de la persona con quien
debe cymplise el acto, segun el caso”. Por su parle, ¢l numerq) 7° el articulo 28 del Cap
dispone que cuando se ejerciten derechos reales, serd competente de modo privativo, el

Juez dellugar donde se encueniren ubicados los bienes.

A parlir de las anieriores premisas, y teniendo en cuentg
proceso, sino una diligencica, la competencia territorial debe examinarse por el lugar
donde a la fecha de presentacion de la solicitud se debg cumplir el acto de aprehensién,
a efectos de garantizar los principios de inmediacion, celeridad Y economia procesal. En
tal sentido, se observa que tanto en los datos incorporados en la solicitud, como el registro
de ejecucion de la garantia mobiliaria, se senald que el domicilio de la ejecutada se
encuentra en la vereda de Campoalegue, Departamento del Huila.

que el tramite solicitado no es un

La Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, a través del Auto AC8161-201 7,
Radicacion 11001-02-03-000-2017-02663-00 de fecha 4 de diciembre de 2017, al dirimir un
confliclo de competencia relacionado con el conocimiento de las diligencias de
aprehension de que trata la Ley 1676 de 2013, en un asunto de ribetes similares sefald:

“Lo primero que debe advertirse, es que en el presente caso la peticion de
aprehension y entrega de garantia no supone el planteamiento de un proceso
propiamente dicho, muestra clara de ello es que el Decreto 1835 de 2015,
expresamente, prevé que esta gesfion se «podra solicitgr a la agrondad
jurisdiccional competente... sin que medie proceso o framite d.;f,erenfe al dispuesto
en esta secciony; lo que deja en evidencia que esta acfuoc:or_w obedece a una
diigencia varia o requerimiento que le ha sido asignado en parficular a ’052(-;7;’(?95
Civiles Municipales, tal cual se desprende del arficulo 57 de la Ley 1676 de . en
concordancia con el canon 17 numeral 7 del Cédigo General del Proceso.

(..)

jud refirié a la civdad de Cali como el sifio de

Debe destacarse que la solici evio ¥

, imiento pr
ubicacién del vehiculo, donde se reclamo la ea=n7‘r_egO enle’ rz?auni;gn i
donde se solicita sea puesto a su disposicion el objeto delag 2

; y i ién con los
Pauta de atribucién aludida, en relac e es el juez del lu ar_donde -a_la

intervencisn judicial rogada, ue‘?f’ ;kjjr:be realizarse la actuacién quien debe
fecha o i6n de la_solicitud-
e presentacion

Escaneado con CamScanner



y_agorde con Ia oplimizee; -
Jita_agorc n_la op imizacig,

s resulta_dac

Cvisio e qdemas restite = : ORI ,

conocer del asunto; vision QUE ML=l . o Inedionid Cié g,

s nSL‘ ‘); realizacion de _/_Q,,s_,p!L”Q!f:).L.,AS_.ﬂ,_".. -—'——(:d-mmgﬁ""‘C'-ef@!'!rlgd\Q

gestion_y_la_maxima_reciietnr, — aq
economia.

& I .
sumado a lo anterior, no puede pasarse por alfzcljc’?cgi fg::ii?ei;‘;frgesﬁ?”@gue d
la prerrogativa de persecucion propid de Iuﬁ(-:(; o valer I sociedadpi ‘:"’Worr’g, i
afionzc:dlw con garantia mobiliaria, quée buscﬂa} ac A ) (e C'”_fereso g
de conformidad con lo previsto en los al ticulos AN /gs . ’lwl, 1200
siguientes del Codigo de Comercio, todos en concord dnone; 5o
y 61 de la Ley 1676 de 2013, entre otros.

Lo descrilo, ineludiblemente, supone el ejercicio de «derechos regles), Cuyo

conocimiento estd confiado de modo privofi\_/o al qjuez d_el /uggr donde st
ubicados los bienesy (num. 7, art. 28 C.G.P.), siendo este lineamiento Criterio de

respaldo a la postura expuesta.”

En consecuencia se dispone:

I.- RECHAZAR la solicitud por falta de competencia Territorial.

2.- Por Secretaria remitase la solicitud junto con sus anexos al senor Juez pr

Omiscuo

Municipal de Campoalegre (Huila).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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