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JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

Bogota D. C., 2 4 MAR 20272
Expediente: Ejecutivo Singular
Radicacion: 11001 40 03 051 2020 00462 00
Accionante: BANCO DE BOGOTA SA
Accionadas: GENIUS CONTRUCCIONES SAS

Surtido el tramite legal, se profiere sentencia anticipada en el presente asunto,
conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 278 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTES

En ejercicio de la accién cambiaria directa, y por medio de procurador judicial, la
entidad demandante imploré adelantar ejecucion singular en contra del
demandado, por las obligaciones dinerarias insolutas, incorporadas como
derecho de crédito al pagafé No. 8301024921 (fl. 3, cdno. 1), que aportdé en su
debida oportunidad, por valor de $49.765.488, conjuntado a los intereses
moratorios causados desde el dia siguiente al vencimiento, que ocurrié el dia 20
de septiembre de 2019.

ACTUACION DE LA INSTANCIA

1.  Se libr6 orden de apremio en contra del demandado el 11 de febrero de
2021 (fl. 61, cdno. 1), luego, se aclar6 la demanda, y por auto del 7 de abril de
2021 (fl. 74, ib) se tom6 nota de dicha aclaracién, ambas providencias se
notificaron al demandado siguiendo la disposicién del articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 (fl. 79, ib) quién por medio de causidico,
tempestivamente, propuso como excepcioén el ‘“cambio de las condiciones

contractuales por imprevision” alegando que, dada la pandemia ocasionada por
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: us
el virus SASRCOV-2, y su enfermedad COVID-19, no ha podido honrar S

compromisos econdémicos.

2. Se surti el traslado del escrito de excepciones a través del auto adiado
16 de junio de 2021 (fl. 79, ib); y, dentro de la oportunidad procesal el
demandante indicé, para controvertir la defensa, que no se probé ningun
supuesto de hecho de la excepcion. A su vez, alegé que el demandado no ha
hecho uso de los mecanismos de acompafiamiento a deudores dispuestos por
el Banco, ordenados por las Circulares emitidas desde el 25 de marzo de 2020,

por la Superintendencia Financiera de Colombia.

3. A la postre, mediante auto del 12 de julio de 2021 (fl. 85, cdno. 1), se indico
por auto a las partes que, sin pruebas por practicar en medida que no fueron
pedidas ni se muestran necesarias mas que las documentales, se proferiria
sentencia anticipada, en las voces del articulo 278 del CG del P, previa fijacion
en lista del proceso. Tal decisién, se encuentra debidamente ejecutoriada y
cumplida.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acufid Von Bilow en
1.868 dentro de su Teoria de la Relacién Juridica, y refind para Colombia la Corte
Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.968", se encuentran cabalmente reunidos.
Asimismo, tras la revision del discurrir procesal por ésta Judicatura, no se
encuentra configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo
actuado o, conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacién o acto
procesal ya surtido, habilitandose la presente decision.

2. A mas de lo anterior, se anota, el estandar de prueba para ésta clase de
procesos es alto, en lo que toca la carga subjetiva del demandado sin perjuicio
del principio de adquisicion procesal, pues, de entrada, el Despacho ausculté la
concurrencia de los tres elementos necesarios para emitir una orden de apremio:
(i) una manifestacion del demandante tendiente a indicar que existe una
obligacién en cabeza del demandado; (i) un titulo ejecutivo que permita

evidenciar tal obligacion; y, (iif) una negacién indefinida dirigida a indicar que la
obligacién se encuentra insoluta.

' CSJ, Sala de Casacién Civil,, sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01
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De tal manera, se cumple la carga subjetiva de prueba en el demandante?, tal y
como lo pregonan los articulos 167 de la Ley 1564 de 2012 y 1757 del Cédigo
Civil; a consecuencia, y como lo dice un antiquisimo aforismo, reus in excipiendo
fit actor, que traduce, en la excepcién el demandado funge como el demandante,
implicando que es su carga satisfacer, en la epistemologia probatoria y juridica,

la extincion de la obligacion o su inexigibilidad, entre otras causas.

3. En Colombia, el caso fortuito o la fuerza mayor estan definidos por el
articulo 64 del Cédigo Civil como el imprevisto que no es posible resistir. Si bien
en materia civil no existe distincién entre ambas figuras y ambas exoneran de
responsabilidad al deudor, en materia de contratacién la jurisprudencia ha tenido
una posicién dualista, segln la cual el caso fortuito es un suceso interno, que
ocurre dentro del campo de actividad del que causa el dafo y que, por
consiguiente, no exime de responsabilidad; mientras que la fuerza mayor es un
acaecimiento externo ajeno a esa actividad que si libera al deudor de
responsabilidad (CSJ, Sala Civil. Sentencia SC16932 de 2015 y Corte
Constitucional, sentencia SU449 de 2016).

Para que se configure un evento de caso fortuito o fuerza mayor, la
jurisprudencia en Colombia ha establecido los siguientes requisitos:

a. La imprevisibilidad, esto es, que, dentro de los calculos ordinarios o
circunstancias normales de la vida, no haya sido posible al agente o deudor
contemplar por anticipado su ocurrencia. Los criterios que ha sefalado la
jurisprudencia para determinar si un hecho es imprevisible son: (i) el referente a
su normalidad y frecuencia; (ii) el atinente a la probabilidad de su realizacion; y
(iii) el concerniente a su caracter inopinado, excepcional y sorpresivo (CSJ, Sala
Civil, sentencia del 16 de septiembre de 1961 T. XCVII).

b. La irresistibilidad, es decir, que no se haya podido evitar su acaecimiento ni
tampoco sus consecuencias, imposibilitando absolutamente al agente obrar del
modo debido. De esta forma, la jurisprudencia ha establecido que no basta con
que el hecho le dificulte al deudor el cumplimiento de sus obligaciones, para que
lo exima de responsabilidad, sino que debe imposibilitar su cumplimiento. En
efecto, el fundamento de la exencién de responsabilidad del deudor procedente
de estas figuras esta en que nadie esta obligado a lo imposible.

2 LESSONA, Carlo. Teoria general de la prueba en Derecho Civil, Parte Gen i i
Paz, Madrid 1925, pége. 110y oo 5 e eral, Trad. de Enrique Aguilera de
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mayor O el
despliega
e como tal
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c. La externalidad, pues la jurisprudencia ha sefialado qué la fuerza
caso fortuito deben tener su origen en una actividad exégena a la que
el agente a quien se imputa un dafio, por lo que no puede considerars
un acontecimiento que tenga origen en la conducta que aquel ejecut

que es responsable, Por ejemplo, una empresa transportadora no puede
eximirse de responsabilidad por una falla mecanica en un vehiculo. Al respecto,
utilidad

la jurisprudencia ha sefialado, ademas, que quien pretenda obtener una
del aprovechamiento organizado y permanente de una actividad riesgos
puede aspirar a que las anomalias que presenten los bienes utilizados con
propésito inexorablemente le sirvan como argumento para eludir su
responsabilidad (CSJ SC, 29 abr. 2005, rad. 0829 reiterada en SC 7 de dic de
2016 M.P. Dr. Luis Alfonso Rico Puerta Exp. 2006-00123).

a, no
este

En caso de que concurran estos tres requisitos, el deudor quedara exonerado
de responsabilidad, salvo que se encontrara en mora de entregar la cosa debida
y ésta no hubiera sufrido dafio si se hubiese entregado al acreedor o si la causa
sobrevino por su culpa. La carga de la prueba de la ocurrencia de un caso fortuito
o fuerza mayor estara en cabeza de quien la alegue (CSJ, Sala Civil, sentencia

SC7110 de 2017).

La jurisprudencia en Colombia ha sefialado de forma reiterada que la calificacion
de un hecho como fuerza mayor o caso fortuito debe efectuarse en cada
situacion especifica, ponderando las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
rodearon el acontecimiento para la verificacion de los requisitos, por lo que no
existen acontecimientos que per se constituyan un caso fortuito o fuerza mayor

(CSJ, Sala Civil, sentencia SC4420 de 2020).

A su turno, y tratandose de la rescisién del contrato por excesiva onerosidad
sobreviviente, el articulo 868 del Caodigo de Comercio, establece que, la accién
de revisién, recae en contratos de ejecucion sucesiva, periddica o diferida, y, se
sabe, el mutuo con intereses es un contrato real de ejecucién instantanea® que

se perfecciona con la entrega del valor mutuado.

Puestas de esta manera las cosas, anda huérfano de prueba el alegato de la
demandada, cuanto mas, a guiza de ejemplo, si las disposiciones reglamentarias

3 HINESTR_OSA, Fernando, Tratado de Obligaciones, Volumen Il, Ed. Universidad Externado
de Colombia, Primera Reimpresion, 2016, Pag. 373.
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emitidas por la Superintendencia Financiera de Colombia (“SFC", en adelante),
contenidas en las Circulares Externas 007 y 014 de marzo de 2020, permitian
que por un lapso de 120 dias las entidades establecieran periodos de gracia o
prérrogas para el pago de sus obligaciones hasta el 31 de julio de 2020. A su
vez, dado que la SFC crea el Programa de Acompafiamiento a Deudores — PAD,
e imparte instrucciones complementarias a las existentes a través de la Circular
Externa 022 de 2020, con el fin de que los establecimientos de crédito
determinen las condiciones para la redefinicion de las obligaciones de aquellos
deudores cuyos ingresos se han visto afectados por la actual situacién y sobre
los cuales las entidades cuentan con elementos que permitan inferir que podran
superar dicha condicion, y, en éste caso, tampoco hay prueba de acogimiento

por la demandada a tales prerrogativas.

4. Asi entonces, y como corolario, las excepciones propuestas se muestran
improsperas, por lo cual, y de contera, es del caso condenar en costas del
proceso, atendiendo las previsiones del articulo 361, el numeral 1° del articulo
365 y numeral 3 del articulo 443, todos, del C.G del P

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil Municipal de
Bogota D. C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR imprésperas las excepciones propuestas por el
extremo pasivo.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en los términos
sefalados en el mandamiento ejecutivo.

TERCERO: ORDENAR a las partes, por conducto de sus apoderados,
presentar la liquidacion del crédito, atendiendo las previsiones del articulo 446
del CG del P.

CUARTO: ORDENAR el avallo de los bienes cautelados a los demandados,

en la forma establecida por el articulo 444 del CG del P, y rematarlos, para con
su producto saldar el crédito y las costas liquidadas.
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QUINTO:  De existir dineros cautelados a los demandados, entréguense al
demandante, hasta la concurrencia del crédito y las costas liquidadas y
aprobadas, siempre que no existan cautelas concurrentes por créditos con
prelacion o privilegio.

SEXTO: CONDENAR en costas a los demandados. Al efecto, téngase como
agencias en derecho la suma de $ 250C.©c9 . Liquidense por

Secretaria.

SEPTIMO: Cumplida la liquidacién de costas, remitase el expediente ante los
Jueces Civiles Municipales para la Ejecucién de Sentencias de Bogota —
Reparto. Oficiese.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

HERNANDO GONZALEZ RUEDA
Juez

. Bepiiblica de Colsmbia
Rama Fpdicial dol Pader P¥co
Juagado Cincuesialy Uno Civil Municigel Begotd, B.C

EL AUTQO ANTERIDR SE NOTIFICO POR ESTADO
no. 020 ox 2.5 MAR 2022
DE 20 Z'Z-
£i Secreltario, \
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