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Accionadas: JUAN CARLOS FORERO MOLINA

Surtido el tramite legal, se profiere sentencia anticipada en el presente asunto,
conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 278 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTES

En ejercicio de la accion cambiaria directa, y por medio de procurador judicial, la
entidad demandante imploré adelantar ejecucién singular en contra de la
sociedad demandada, por las obligaciones dinerarias insolutas, incorporadas
como derecho de creédito a la factura No. FV590 (fl. 3, cdno. 1), que aportd en su
debida oportunidad, por valor de $82.133.740,%°, conjuntado a los intereses
moratorios causados desde el dia siguiente al vencimiento, que ocurri6 el dia 12
de agosto de 2020.

ACTUACION DE LA INSTANCIA

1. Se libré orden de apremio en contra del demandado el 10 de febrero de
2021 (fl. 12, cdno. 1), proveido que se notificd al demandado el 19 de marzo de
2021 (fl. 34, ib), por medio de su causidica, quién, oportunamente, acepté como
ciertos los hechos de la demanda y presenté escrito de excepciones, cuyo
talente es, en sintesis, el que se pasa a resefar:
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1.1, “Carencia de titulo para demandar”; cuyo argumento estuvo basado en las
exigencias legales para la emisién de una factura electrénica, como la empleada

a modo de baculo de la pretension ejecutiva.

1.2.  “Falta de acreditacién de costas", indicandolas como improbadas y, por lo

mismo, improcedentes en éste caso.

1.3, “Oficiosa", aludiendo el poder — deber previsto en el articulo 282 del CG
del P.

2. Se surti el traslado del escrito de excepciones a través del auto adiado
27 de mayo de 2021 (fl. 44, ib); y, dentro de la oportunidad procesal el
demandante lo descorrié, indicando (i) que la factura empleada para
fundamentar la pretension cuenta con el lleno de los requisitos legales para ser
tenida como titulo valor; y, (ii) que lo tocante a las costas procesales tiene un
significado juridico determinado, razén por la cual, en términos de la
jurisprudencia contencioso administrativa, tienen un caracter resarcitorio.

3. A la postre, mediante auto del 7 de julio de 2021 (fl. 49, cdno. 1), se indicd
por auto a las partes que, sin pruebas por practicar en medida que no fueron
pedidas ni se muestran necesarias mas que las documentales, se proferiria
sentencia anticipada, en las voces del articulo 278 del CG del P, previa fijacion
en lista del proceso. Tal decision, se encuentra debidamente ejecutoriada y
cumplida.

CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acufié Von Bilow en
1.868 dentro de su Teoria de la Relacion Juridica, y refiné para Colombia la Corte
Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.968', se encuentran cabalmente reunidos.
Asimismo, tras la revision del discurrir procesal por ésta Judicatura, no se
encuentra configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo
actuado o, conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacién o acto
procesal ya surtido, habilitandose la presente decisién.

2. A mas de lo anterior, se anota, el estandar de prueba para ésta clase de
procesos es alto, en lo que toca la carga subjetiva del demandado sin perjuicio

' CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01.
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del principio de adquisicién procesal, pues, de entrada, el Despacho ausculté la
concurrencia de los tres elementos necesarios para emitir una orden de apremio:
() una manifestacion del demandante tendiente a indicar que existe una
obligacién en cabeza del demandado; (i) un titulo ejecutivo que permita

evidenciar tal obligacion; y, (ii) una negacién indefinida dirigida a indicar que la
obligacién se encuentra insoluta.

De tal manera, se cumple la carga subjetiva de prueba en el demandante?, tal y
como lo pregonan los articulos 167 de la Ley 1564 de 2012 y 1757 del Cédigo
Civil; a consecuencia, y como lo dice un antiquisimo aforismo, reus in excipiendo
fit actor, que traduce, en la excepcion el demandado funge como el demandante,
implicando que es su carga satisfacer, en la epistemologia probatoria y juridica,
la extincién de la obligacion o su inexigibilidad, entre otras causas.

3. Dicho lo anterior, cumple decir que las excepciones planteadas seran
declaradas imprésperas por razén de lo siguiente:

3.1. La imprecisién, y mejor ain, ausente, prevision factica de la excepcion
dirigida a denotar la carencia de titulo para demandar, compromete el principio
de congruencia vertido en el articulo 281 del CG del P, en medida que, el Juez
de la causa, debe observar en su decisién de cierre los “(...) hechos y las
pretensiones aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que este
cédigo contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren
sido alegadas si asf lo exige la ley (...)".

Al respecto, se pronuncia DEVIS ECHANDIA, que define ala Congruencia como:
“(...) El principio normativo que exige la identidad juridica entre lo resuelto, en
cualquier sentido, por el Juez en la sentencia y las pretensiones y excepciones
planteadas por las partes(...)"®; empero, en éste aspecto, regenta el caracter
dispositivo del derecho, cual, en el ordenamiento procesal aplicable al caso se
denota en el articulo 8 del CG del P, previendo que “(...) Los procesos solo
podrén iniciarse a peticién de parte (...)" y, por lo mismo, son estas quienes
concurren al proceso, exclusivamente, a probar “(...) el supuesto de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)" (art. 167,
ib).

2 LESSONA, Carlo. Teoria general de la prueba en Derecho Civil, Parte General, Trad. de Enrique Aguilera de
Paz, Madrid 1928, pags. 118 y sigs.
3 DEVIS ECHANDIA, Teoria General del proceso, t. 1, pag. 49.
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Quiere decir lo anterior, que la enunciacién de los requisitos previstos por el
legislador para configuracion de un determinado titulo ejecutivo — o valor = no
basta para solventar un argumento defensivo. No. Es deber de la parte —
demandado en éste caso — proveer los elementos faclicos y pruebas de los
cuales emerja el fundamento de la defensa, atendiendo ademas que, los
defectos formales de los titulos ejecutivos deben alegarse por medio de recurso
de reposicién contra el mandamiento de pago (art. 430, CG del P), pues, a la
postre, si bien puede el Juzgador volver a valorar dichos requisitos, lo hara
porque, de bulto se aprecie su ausencia, o, mediante justificada peticion de parte,
se solicite (Corte Constitucional, sentencia SU041 de 2018; y, CSJ, Sala Civil, sentencias
STC14595 de 2017, STC3298 de 2019, etc).

3.2. Sin perjuicio de lo anterior, que es suficiente para despachar la excepcion
en comento, debe decirse que, en lo tocante a la factura electrénica, por su
novedad, ha sufrido diversas variaciones reglamentarias desde el ano 2008,

cuando se contemplé en la Ley 1231 del mismo afio (art. 3).

Al caso, la factura No. FAV590, se emitié en el afo 2020 (09/08/2020), lo cual
quiere decir que, en términos de aplicacién de la Ley en el tiempo (Corte
Constitucional, sentencia SU309 de 2019, articulo 49, L. 153 de 1887 y articulos 52 y 53,
L. 4 de 1913) se regira por las disposiciones vigentes para tal data, esto es, las
previsiones del Capitulo 53 del Titulo 2 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1074
de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo,
en su version del Decreto 1349 de 2016 (vigente desde el 22 de agosto de 2016 -
hasta el 20 de agosto de 2020 —, DIARIO OFICIAL. ANO CLII. N. 49973, pag. 20) que
buscé reglamentar la circulacién del tal linaje de titulos, como también, el Decreto
1625 de 2016 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario en
materia tributaria”.

Bajo tal egida, es preciso sefialar que, segun el numeral 1° del articulo
1.6.1.4.1.2 del Decreto 1625 de 2016, se entiende por factura electrénica como
“(...) el documento que soporta transacciones de venta bienes y/o servicios y
que operativamente tiene lugar a través de sistemas computacionales y/o
soluciones informaticas que permiten el cumplimiento de las caracteristicas y

condiciones que se establecen de la presente Seccién en relacién con la
expedicion, recibo, rechazo y conservacion”.

Paginadde9

Escaneado con CamScanner



A su turno, el numeral 7° del articulo 2.2.2.53.2 del Decreto 1074 de 2015,
consagra que la factura electrénica como titulo valor, es aquella que “(...)
consistente en un mensaje de datos que evidencia una lransaccion de
compraventa de bien(es) y/o servicio(s), aceptada técita o expresamente por el
adquirente, y que cumple con los requisitos establecidos en el articulo 774 del
Cédigo de Comercio”,

Como segundo aspecto, el articulo 2.2.2.53.13 del Decreto 1074 de 2015,
plantea que para el ejercicio de la accién cambiaria en este tipo de titulo valor
desmaterializado, digital, electrénico o digitalizado, debe observarse el siguiente
procedimiento:

‘(...) Incumplida la obligaciéon de pago por parte del
adquirente/pagador al emisor o tenedor legitimo de la factura
electrénica como titulo valor, este tendré derecho a solicitar al
registro la expedicién de un titulo de cobro.

El titulo de cobro expedido por el registro contendré la informacion
de las personas que, conforme a la circulacién de la factura
electrénica como titulo valor, se obligaron al pago de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 785 del Cédigo de Comercio.

El registro estaré habilitado para expedir un tnico titulo de cobro a
favor del emisor o tenedor legitimo de la factura electrénica como
titulo valor inscrito. La expedicion del titulo de cobro impediré la
circulacion de la factura electrénica como titulo valor.

El titulo de cobro tendré un nimero Gnico e irrepetible de
identificacién. En el titulo y en El registro se dejaré constancia de la
fecha y hora de su expedicion y de su fitular.

Ante el incumplimiento de la obligaciéon de pago por parte del
adquirente/pagador, el emisor de la factura electrénica como titulo
valor que no la hubiese inscrito en el registro para permitir su
circulacién, podra inscribirla en el mismo con el objeto de solicitar
la expedicion de un titulo de cobro que, teniendo el carécter de titulo
ejecutivo, le permita hacer efectivo su derecho de acudir a su
ejecucion ante la jurisdiccion a través de las acciones cambiarias
incorporadas en el titulo valor electrénico.

De considerarlo pertinente, la autoridad judicial competente podra
solicitar al registro un cerfificado que permita verificar la
autenticidad del titulo de cobro.

PARAGRAFO 1. Expedido el titulo de cobro por el registro, sélo se
permitird la negociacion de la factura electrénica como titulo valor,
siempre y cuando el tenedor legitimo inscrito restituya el
mencionado titulo de cobro. El titulo de cobro no seré negociable
por fuera del registro.

Una vez expedido el titulo de cobro, el registro inscribird en la
informacion referida a la factura electrénica el estado de la misma
"en cobro”.
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PARAGRAFO 2. Quien haya sufrido el extravio, pérdida, hurto,
deterioro o la destruccion total o parcial del titulo de cobro, podré
solicitar al registro la cancelacién y una nueva expedicién de un
titulo de cobro en donde se dejaré constancia de la cancelacién y
reemplazo del titulo de cobro anterior (...)".

El numeral 15 del articulo 2.2.2.53.2 ejusdem, prevé que “(...) Es la
representacién documental de la factura electrénica como titulo valor, expedida
por el registro, que podra exigirse ejecutivamente mediante las acciones
cambiarias incorporadas en el titulo valor electrénico, para hacer efectivo el
derecho del tenedor legitimo (...)".

De acuerdo con el numeral 1° del articulo 2.2.2.53.2 ibid., el administrador del
registro de facturas electrénicas “(...) es el Ministerio de Comercio, Industria y
Turismo, o el tercero que este contrate para prestar los servicios de registro
electronico de la factura electrénica como titulo valor, de informacién, de
certificacion, expedicion de titulos de cobro y demés funciones contempladas en
el articulo 2.2.2.53.11. de este Decreto (...)".

De conformidad con los lineamientos expuestos, es claro entonces, que la
accién cambiaria no se ejerce con base en la factura electrénica, o su
representacion documental, sino con el titulo de cobro que expide el registro, el
cual “(...) teniendo el caréacter de titulo ejecutivo, le permita hacer efectivo su
derecho de acudir a su ejecucion ante la jurisdiccién a través de las acciones
cambiarias incorporadas en el titulo valor electrénico (...)” (articulo 2.2.2.53.13,
Decreto 1349 de 2016).

Asi entonces, con la demanda el demandante aporté (i) la representacion grafica
de la factura electrénica de venta No. FV-590 (fl. 10, cdno. 1); vy, (ii) la
certificacion expedida por el encargado del registro FACTURE SAS, por medio
del sistema integrado de informacién — PLCOLAB - conforme la autorizacién de
emision de facturacion electronica emitida por la DIAN, que también se aportd
(fl. 11, ib).

De tal suerte, aunque la demandada dej6 de exponer los motivos por los cuales
consideré incumplida la normatividad aplicable en lo que toca la emisién, validez
y eficacia de la factura electrénica No. FV-590, el Despacho, antes de proferir el
mandamiento ejecutivo del 10 de febrero de 2021 (fl. 12, ib) los verificd, como lo
ordena el articulo 430 del CG del P y los encontr6 presentes, lo cual, expone
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ahora para aclarar tal acto procesal, dejando por completo derruida la exposicion
juridica de la apoderada del extremo demandado.

3.3. Aunque las costas procesales no son un elemento de la ejecucién, no en
vano se indico en el mandamiento ejecutivo que, sobre estas, se resolveria en
su oportunidad, es decir, la prevista en el articulo 365 del CG del P, y, que el
legislador procesal previé una oportunidad para debatir sobre su procedencia y
monto (num. 5, art. 366, ib); tornando improcedente el alegato que enderez6 la
demandada como excepcién por tal motivo, se dira, en complemento, estas se
causan contra la parte vencida en el proceso (num. 1, art. 365, ib), sin dejar de
lado que contienen *(...) la totalidad de las expensas y gastos sufragados
durante el curso del proceso y por las agencias en derecho (...)” y, ademas, que
“(...) Para la fijacién de agencias en derecho deberén aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un méximo, el juez tendré en cuenta, ademés, la
naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado o la parte
que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el méximo de dichas tarifas (...)” (art. 361 y
num. 4, art. 366, ib).

De tal manera las cosas, el alegato expuesto por la demandada resulta inane
para enervar las pretensiones y, de suyo, antelado a la oportunidad legal para
su interposicién, ademas de carecer de sustento factico, pues, no pasé de una
simple exposicion de criterio de la apoderada.

3.4. Resta decir que la excepcion genérica en el proceso ejecutivo resulta
improcedente. Al respecto, conviene memorar, entre muchos precedentes, la
sentencia del 29 de mayo de 1998, emitida por la Sala Civil del Tribunal Superior
de Bogota (MP: Nohora del Rio Mantilla), segin la cual “(...) este tipo de
excepcion, es decir, la denominada “genérica”, no es de recibo en los procesos
ejecutivos, toda vez que segtn el articulo 509 inciso 1° del C. de P. C., cuando
se proponen excepciones de mérito en este tipo de procesos, se debe indicar
los hechos en que se funda la misma, y como quiera que en la genérica no se
esbozan los presupuestos en que se estructura la excepcién, la misma no es
procedente tratandose de procesos ejecutivos (...)"; pero, ademas, porque en
materia de titulos valores las excepciones se rigen por el articulo 784 del Cadigo
de Comercio, que, mediante un catélogo taxativo, en medida que indica *(...)

solo podran oponerse las siguientes excepciones (...)", trae aparejadas las
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defensas Consecuentes, y, entre ellas, no esta ninguna que sea innominada o
genérica, precisamente, porque el proceso ejecutivo (art. 791, ib), busca
materializar un derecho exigible, valido y expreso, del cual hay prueba sumaria
inicial, documental y autentica, desde los albores del proceso.

4.  Asientonces, y como corolario, las excepciones propuestas se muestran
imprésperas, por lo cual, y de contera, condenarse en costas del proceso a la
parte pasiva, atendiendo las previsiones del articulo 361, el numeral 1° del
articulo 365 y numeral 3 del articulo 443, todos, del C.G del P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil Municipal de
Bogota D. C., en nombre de Ia Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR imprésperas las excepciones propuestas por el
extremo pasivo.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucién en los términos
sefialados en el mandamiento ejecutivo.

TERCERO: ORDENAR a las partes, por conducto de sus apoderados,
presentar la liquidacién del crédito, atendiendo las previsiones del articulo 446
del CG del P.

CUARTO: ORDENAR el avallio de los bienes cautelados a los demandados,
en la forma establecida por el articulo 444 del CG del P, y rematarlos, para con
su producto saldar el crédito y las costas liquidadas.

QUINTO: De existir dineros cautelados a los demandados, entréguense al
demandante, hasta la concurrencia del crédito y las costas liquidadas y

aprobadas, siempre que no existan cautelas concurrentes por créditos con
prelacién o privilegio.
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SEXTO: CONDENAR en costas a los demandados. Al efecto, téngase como
agencias en derecho la suma de $ 2L \0¢% ace . Liquidense por
Secretaria.

SEPTIMO: Cumplida la liquidacién de costas, remitase el expediente ante los

Jueces Civiles Municipales para la Ejecucion de Sentencias de Bogota —
Reparto. Oficiese.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

HERNANDO GONZALEZ RUEDA

: Jiblica de Colramlia
" Ramd Pa'licial dol }Pod‘c': ?:}'::*‘.-:p o
Jusgado Cinenesia y Uro Civid Muaicipal Beg i V.

EL AUTO ANTERIOR SE HOTIFICC POR ESITACO

no. 020 c HCY 2.5 MAR 2022

€i Sacratario,
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