
 

 

 

 

Señores: 

JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. 

E. S. D. 

 
 

REF: PROCESO VERBAL Nº 110014003041-2012– 0440 -00 

DEMANDANTE: AGUSTIN SUAREZ MORENO 

DEMANDADOS: MARIA INES BALLESTEROS Y OTROS 

 
Ejecutivo acumulado sentencia A CONTINUACION DE VERBAL. 

 
 
ROSA INES PADILLA TORRES, obrando en mi condición de apoderada de la 

parte DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, dentro del término 

legal manifiesto a su despacho que promuevo RECURSO DE REPOSICIÓN Y 

EN SUBSIDIO DE APELACIÓN en contra del auto de fecha 01 de septiembre 

del 2022, mediante el cual se APROBO la liquidación de costas, en aras que se 

MODIFIQUE ADICIONANDO LAS AGENCIAS EN DERECHO FIJADAS EN 

SEGUNDA INSTANCIA, Y TASANDO LAS AGENCIAS EN DERECHO DE 

PRIMERA INSTANCIA DE CONFORMIDAD CON EL ACUERDO PSAA-16- 

10554 del 05 de agosto de 2016 del C.S.J., y se INCLUYAN todas las expensas 

y GASTOS sufragados en el curso del PROCESO, de conformidad con los 

siguientes: 

 
 

FUNDAMENTOS Y RAZONES 

 
 
1. Mediante auto de fecha 01 DE SEPTIEMBRE DEL 2022, su despacho procedió 

a APROBAR la liquidación de costas, la cual es objeto de esta impugnación, por 

cuanto en la misma no fueron incluidas: 

-La suma de $1.250.000 por concepto de agencias en derecho de segunda 

instancia de conformidad con la sentencia proferida con fecha 03 de mayo del 

2019. 

- La suma de $ 600.000 por concepto de agencias en derecho de primera instancia 

de conformidad con la sentencia proferida con fecha 07 de febrero del 2020, las 

cuales deben ajustarse conforme al acuerdo PSAA-16-10554 del 05 de agosto de 

2016 del CSJ. 

-La suma de $ $ 612.550 por los gastos del proceso, cuyas pruebas obran en el 

Plenario y fueron relacionados en la liquidación de crédito presentada. 



 

 
 

 
 
 

2. Su despacho solo procedió a incluir las agencias en derecho correspondiente al 

EJECUTIVO, y a cargo de la ejecutada, pero NO INCLUYO las demás. 

3. Su despacho procedió a fijar como agencias en derecho primera instancia la 

suma de $ 600.000 lo cual NO refleja lo reglado en el acuerdo PSAA-16-10554 

del 05 de agosto de 2016 emitido por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, 

por cuanto se estableció: 

“ARTÍCULO 5º. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son: 

1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL. 

… 

En primera instancia. 

… 

En primera instancia. a. Por la cuantía. Cuando en la demanda se formulen 

pretensiones de contenido pecuniario: 

De menor cuantía, entre el 4% y el 10% de lo pedido. 

(ii) De mayor cuantía, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido. b. Por la naturaleza 

del asunto. 

En aquellos asuntos que carezcan de cuantía o de pretensiones pecuniarias, 

entre 1 y 10 S.M.M.L.V. 

(ii) De mayor cuantía, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.” 

 
 
4. Para el caso que nos ocupa, donde la cuantía de pretensiones en la petitum se 

estimaron en la suma de $29.000.000, cuya SENTENCIA FUE A FAVOR del 

DEMANDANTE y la cual es superior a los 18 SMMLV, cuantía que se obtiene de 

sumar las condenas impuestas a favor del DEMANDANTE más la suma que 

arrojara la actualización de las mismas, por ende se considera que la suma fijadas 

por agencias en derecho primera instancia NO CORRESPONDE A UNA SUMA 

EQUITATIVA a la labor desplegada para atender el asunto. 

5. Sin mayor esfuerzo de la literalidad del proceso, se obtiene que las agencias 

en DERECHO fijadas por su despacho para la PRIMERA INSTANCIA. son irrisorias, 

pues ni siquiera corresponden al porcentaje mínimo y en el caso acorde con la 

labor por más de siete años del profesional en favor de la DEMANDANTE, 

SIENDO UN PROCESO VERBAL, afrontando el desgaste de los cambios de 

competencia por los conocidos acuerdos de descongestión entre otros, 

audiencias, PRUEBAS, y demás actuaciones realizadas, que sin duda 

correspondería al 10% del monto total de la condena, como sería la suma 

de $1.800.000 



 

 
 
 

5. La suma de $600.000 fijada en sentencia de primera instancia el 07 de febrero 

del 2020, nos lleva a concluir que la suma fijada por su despacho es INFERIOR a 

los parámetros establecidos en el acuerdo PSAA-16-10554 del 05 de agosto de 

2016 del CSJ, es de recordar que LAS AGENCIAS EN DERECHO deben 

corresponder al monto real o tarifa que justifique la honorable labor de 

abogado en defensa de los derechos del DEMANDANTE y no puede ser 

en ningún momento una cuantía inferior a lo establecido por el mismo 

Consejo Superior de la Judicatura, según reza el artículo 1 y 2 del mismo 

acuerdo, ya que las mismas deben corresponder al monto que arroja la operación 

aritmética respectiva, LA DURACION de las actuaciones y las actuaciones 

efectuadas. 

“ARTÍCULO 1º. Objeto y alcance. El presente acuerdo regula las tarifas para 

efectos de la fijación de agencias en derecho y se aplica a los procesos que se 

tramiten en las especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdicción 

ordinaria y a los de la jurisdicción de lo contencioso administrativo. “ 

 
 

“ARTÍCULO 2º. Criterios. Para la fijación de agencias en derecho el funcionario 

judicial tendrá en cuenta, dentro del rango de las tarifas mínimas y máximas 

establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la duración de la 

gestión realizada por el apoderado o la parte que litigó personalmente, 

la cuantía del proceso y demás circunstancias especiales directamente 

relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor jurídica 

desarrollada, sin que en ningún caso se puedan desconocer los referidos 

límites.” 

 
 

6. Desde otra parte en la liquidación efectuada por el despacho NO SE 

INCLUYERON Los gastos del proceso por $612.550, sumas pagadas por concepto 

de notificaciones, certificados de tradición y pagos debidamente probados en el 

proceso, cuyas pruebas obran en el proceso, ya que fueron aportadas al mismo 

y determinadas claramente con las fechas y valores en la liquidación presentada, 

así: 

a. CERTIFICADO de Tradición SWM368 Mosquea ............................ $ 42.300 

b. Pagos RUNT SWM368 …Mosquera .............................................. $ 1.400 

c. Mensajero MOSQUERA SWM368 3, 4 Y 10 Nov 2010 ....................... $ 30.000 

d. CERTIFICADO de Tradición PAC 584 ROSAL… ................................... $ 42.300 

e. Pagos RUNT PAC 584 ROSAL… ............................................................. $ 1.400 

f. Mensajería El ROSAL PAC584 4,8 NOV 2010 - ............................. $ 30.000 

g. CERTIFICADO de Tradición FCD717 SOACHA .................................... $ 42.300 



 

 
 
 

h. Pagos RUNT FCD717 SOACHA… ............................................................. $ 1.400 

i. Mensajería 11, 13, Nov 2010 SOACHA PAC584- ............................. $ 30.000 

j. Certificado existencia y representación legal TRANSCARGA LA 

k. SERRANIA. CAMARA DE COMERCIO… .................................................... $ 1.900 

l. 8 Envíos citaciones art 315 C.P.C $6.000 cada una ........................ $ 48.000 

m. 8 Envíos Notificación por Aviso art t320 C.P.C. $7. 200.cada una .... $ 57.600 

n. Publicación EDICTO LA REPUBLICA. 18-05-2014 ............................... $ 75.400. 

o. 3 Aranceles BBVA $6.5000 27-02-2014 ................................................... $ 19.500 

p. 1 Arancel BBVA $6.5000 28-02-2014………………………………….....……$ 6.500 

q. 2 CITACIONES art 315 C.P.C 4-08-2015. $7500. cada una................. $ 15.000 

r. 1 NOTIF AVISO art 320 21 abril 2016 ....................................................... $ 8.000 

s. PUBLICACION LA REPUBLICA 24-04-2016 .............................................. $ 75.400 

t. Notificación Antonio molano Art 320 C.P.C. 05-10-2016………………$ 9.100 

u. 4 Presentaciones personales Notaria 4 de Bogotá ...............................$ 22.850 

v. Certificado Tradición 50C-1808481. 03-03-2020 ................................... $ 16.800 

w. Certificado Tradición 366-7073 MELGAR. 03-03-2020 ........................ $ 16.800 

x. Certificado Tradición 17269390 Ubaté. 03-03-2020 ............................. $ 16.800 

y. Certificado Tradición 50C-1147092. 03-03-2020 ................................... $ 16.800 

z. Total gastos… ......................................................................................... $ 612.550. 

7. Téngase presente que las costas están integradas por la totalidad de las 

expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias en 

derecho y las costas serán tasadas y liquidadas con criterios objetivos y 

verificables en el expediente y en el proceso se vislumbra omisión por su despacho 

de algunas de ellas, como es no haber incluido las agencias en derecho tasadas 

por la segunda instancia, tasar por suma inferior a lo correspondiente las de 1 

instancia y omitir incluir los gasto y expensas del proceso. 

En virtud de todo lo anterior solicito a su despacho se sirva MODIFICAR para 

ADICIONAR LAS AGENCIAS EN DERECHO FIJADAS EN SEGUNDA 

INSTANCIA, y TASAR las agencias en derecho, conforme a los parámetros del 

PSAA-16-10554 del 05 de agosto de 2016 EMITIDO POR EL Consejo Superior de 

la Judicatura, artículos 2 y 5 del mismo, ASI COMO INCLUIR la totalidad de las 

expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso 

En caso de que dicha decisión no sea modificada o adicionada POR SU 

DESPACHO, sírvase CONCEDER EL RECURSO DE APELACION a fin de que la 



 

 
 
 

Segunda instancia proceda de conformidad, por cuanto mi solicitud es plenamente 

procedente y ajustada a derecho. 

 
 

NOTIFICACIONES 

 
 
A las partes en las direcciones obrantes en AUTOS y al suscrito en los correos 

electrónicos subgerencia@juridicasbogota.com de conformidad con la ley 2213 

de junio 13 del 2022. 

 
 
Atentamente, 

 

ROSA INES PADILLA TORRES 

C. C. 20531178 DE FOMEQUE 

T.P. 100.118 DEL C.S.J. 

mailto:subgerencia@juridicasbogota.com

