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Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

1/
Bogota D. C ., 18 1 ENE. 2629
Expediente: Ejecutivo Singular
Radicacion: 11001 40 03 071 2019 00736 00
Aocionante: BANCO FALABELLA S.A.
Accionadas: OLGA PATRICIA VASQUEZ

Suttido el tramite legal, se profiere sentencia anticipada en el presente asunto,
conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 278 de la Ley 1564 de 2012.

ANTECEDENTES

En ejercicio de la accion ejecutiva singular, y por medio de procurador judicial, la
demandante implord que se librara mandamiento de pago en contra de la
accionada, por las obligaciones dinerarias insolutas, incorporadas como derechos
de crédito en el pagaré No. 20071103011609 (fl.2 C.1), que se aportd desde el libelo
inicial, por valores de (i) $30.705 242 MICTE, por concepto de capital; (i) $3.316.990
WM/CTE, por concepio de intereses remuneratorios; y, (iii) por los intereses
moratorios sobre €l capital hasta su respectiva cancelacion.

ACTUACION DE LA INSTANCIA

1. La orden de apremio fue proferida el 14 de agosto de 2019 (fi.15 C.1), por las
cantidades y conceplos ahi sefialados; y toda vez que no fue posible la notificacion
de la demandada, se dispuso su emplazamiento y posterior nombramiento de
curador ad-litemn para que la representara, auxiliar de justicia que, en consecuencia,
se notifico €l 15 de marzo de 2022 (fl.43), contestando oportunamente el libelo, y
formulando concomitantemente excepciones de mérito (fis.44-47 C.1).
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2, Se surti6 el traslado del escrito de excepciones mediante proveido de 28 de
abril de 2022, oportunidad que fue aprovechada por la ejecutante, en los términgg

del escrito visto a folios 53 y 54 del plenario.

3. Mediante auto de 15 de junio de 2022 (f.55), se indic6 por auto a las partes
que se proferiria sentencia anticipada, a voces del articulo 278 del CG del P, previa
fijacion en lista del proceso. Tal decision, se encuentra debidamente ejecutoriada y

cumplida, lo que permite proseguir con el decurso que impone el asunto.
CONSIDERACIONES

1. Los denominados presupuestos procesales que acufié Von Bilow en 1.868
dentro de su Teoria de la Relacion Juridica, y refiné para Colombia la Corte
Suprema de Justicia desde 1.936 a 1.968', se encuentran cabalmente reunidos.
Asimismo, tras la revision del discurrir procesal por ésta Judicatura, no se encuentra
configurada causa de nulidad procedimental que obligue retrotraer lo actuado o,
conforme al deber oficioso de legalidad, rehacer una actuacién o acto procesal ya

surtido, habilitandose la presente decision.

Ahora, en el caso bajo estudio acude la accionante a la jurisdiccién, en uso de la
accion cambiaria, a fines de perseguir el pago del importe del titulo valor -pagareé-,
allegado como fuente de recaudo, el que reline a cabalidad las exigencias
sustanciales previstas en los articulo 621 y 709 del Cédigo de Comercio: realidad
bajo la cual, cietamente, tendria que disponerse con la continuacién de la
ejecucion, sino fuera porque el extremo pasivo, por medio de curador, formulé

excepciones de mérito, a cuyo estudio, en consecuencia, debe procederse.

2. En tal sentido, formul6 las que denomind como (i) prescripcion, y (i) la
genérica. Frente a la primera, adujo que no se cumplié con la exigencia prevista en
el articulo 94 del C.G. del P., ya que el mandamiento no se notifico al extremo pasivo
dentro del afo ahi indicado, por lo cual, en definitiva, la presentacion de la demanda

no sirvié de hecho interruptor.

En relacion al particular, sea menester recordar que, por medio de la prescripcion,
entendida ésta como institucion juridica, se crean o extinguen derechos por el mero
paso del tiempo. En este evento, sin duda que se ha invocado bajo ese segundo

1 CSJ, Sala de Casacion Civil., sentencia del 15 de julio de 2.008, exp. 2002-00196-01.

Pégina2de6

-

Powered by CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

enfoque -extintivo-, de forma tal que, si determinado sujeto no hace uso oportuno
de las acciones que la ley consagra a su favor para obtener o exigir, ya sea el
reconocimiento o efectividad de sus derechos, se atiene a los efectos nocivos que
devienen ante esa sancion, con las demas consecuencias que de alli se

desprenden.

En este evento, queda claro que la accion que se ejercid por la accionante, es
aquella cambiaria directa que se deriva de lo dispuesto en los articulos 780, 781 y
782-1 del Codigo de Comercio, ante la falta de pago del importe del titulo valor fuente
de recaudo, la cual, por disposicion del articulo 789 ejusdem, prescribe en el tarmino
de tres (3) anos “a partir del dia de vencimiento”

En consonancia con lo anterior, también es sabido que este fenémeno puede
interrumpirse natural o civilmente, en el primer caso, por virtud de aquellos eventos
donde el obligado reconoce la deuda expresa o tacitamente, y la restante, con la
presentacion de la demanda; empero, para que este Ultimo evento tenga ese efecto,
deben darse las exigencias del articulo 94 del Cédigo General del Proceso, esto es,
que la notificacién del mandamiento de pago se haga al demandado dentro del afio
siguiente a la notificacion al ejecutante de esa providencia, por estado o
personalmente.

También ha de tenerse en cuenta que, por virtud de lo establecido en el articulo 1°
del Decreto Legislativo 564 de 15 de abril de 2020, tuvo lugar la suspension de los
términos de prescripcion y caducidad previstos en cualquier norma sustancial o
procesal, todo ello a partir del 16 de marzo de 2020, hasta ‘el dia que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga la reanudacion”, aspecto ultimo que dicha
Corporacién ordené desde el 1° de julio de 2020, por medio del Acuerdo
PCSJA20-11581 de 27 de junio de 2020.

Dicho lo anterior, y con miras a definir sobre el acaecimiento o no de la prescripcion
aducida, emerge diafano que, para el caso de marras, si transcurrid el término
necesario para la consolidacion de la misma, lo que, de contera, implica tener por
debidamente acreditada la defensa planteada

Ciertamente, lo primero a tener en cuenta es que la presentacion de la demanda no
sirvio de hecho interruptor, pues, si bien el vencimiento de la obligacion tuvo lugar

el 5 de enero de 2018 -conforme a la realidad del titulo valor-, y la instauracion del
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libelo el @ de abril de 2019 (i 7 C 1), lo que llevaria a pensar. en principio, que si se
logré tal cometido, en ultimas no resultd ser asi. ya que no se cumplio con el requisito
contenido en el citado articulo 94 del C G del P pues el mandamiento de pago

lnjos estuvo de sef enterado al extremo pasivo dentro del afo subsiguiente a Ia

notificacion pot estado de dicha provdencia

Notese que. por un 1ado. esa notficacdn -por estado- se efactud el 15 de agosto de
2010 (115 vio ). y. por ofro. la vinculacdn del curador arl-litern que reprasenta al
sjecutado, solo se dio hasta el 15 de marzo de 2022 (A 4] G 1), es decir. mas de
dos afios y madio después de la primera data en mencidn, luego, es palmario que
ni siguiera descontando la suspensén decretada a manaos del Decreto Legisiative

564 de 2020, que 20lo se extendid por tres meses y ocho dias. puede tener cabida

una tesiz semejante

Asi las cosas, el evenlo que btene la virtualdad de surtir ese misme
efecto «nterruptot-, a voces del articulo 94 ¢, es la notificacion de la pars
demandada. empeto, para el caso bajo estudio, ese hecho se dio ya habende
fenecido 1os tres afos de prescnpcion

Parz el particular, adviértase que, si el vencimiento de la obligacién, se insiste, s&
dio el 5 de enero de 2018, y si, entonces, ese lapso culminaba, en comienzo. &l
mismo dia y mes de 2021, y, por efectos de la suspension, debia entenderse
fenecido tres meses y ocho dias después de esa fecha, en todo caso, habria
finiquitado en esa anualidad; dicho en otras palabras. si. por un lado, el tempo para
que operara la prescripcion fenecio en el ano 2021, adn con el descuento de la
suspension, y si, por el otro, la notificacion solo se surtid en el afo 2022, no cabe
duda que, para ese instante, ya se encontraba consolidado y acecido el referndo
fenomeno extintivo; sin que, valga adicionar, se haya pregonado y muche menos
demostrado, algun otro evento que pudiera comportar su interrupecion, cuestion que
a las claras dejar ver que tal medio de defensa ha de prosperar, comao asi se ha de
declarar.

El extremo gjecutante, por su parte. esgrimid al descorrer la excepcion, que para la
contabilizacion del término contenido en el articulo 94 ej, deben descontarse los
dias de cierre del despacho, dado ko normado en el articulo 118 del C.G. del P.y
para ese proposito, todos aquellos de cese de actividades por cuenta de la
pandemia, vacancia judicial, y demas, para lo que, incluso, segln refiere, ha de
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ponderarse que solo a partit del 1 de septiembre de 2020 se dio atencion virtual, y
desde el 1 de marzo de 2022, atencidon presencial en un 60%

pPara desestimar tales argumentaciones baste con sedalar que. en lo que
corresponde a la pandemia. la unica suspenadn prevista por la ley, fue aquella que
se acabd de analizar, 1a que en defintiva resulty insuficiente para predicar que la
notificacion al demandado se dio en el térming contenida en el articulo 94 del G G
del P .y, frente a los dias de cierre que se mencionan por mativo de vacancia, ¥
demas, sea pertinente recordat que con atreglo a lo dispuesta en el aludido articulo
118 del C G del P . zolamente en los 'férmnos de dias no se tomaran en cuenta los
de vacancia Judicial i aquellos en que por cuakpuer circunstancia permanezca
cerrado el jurgado’, y como quieta que, pata el caso presente, el término del articulo
94 ¢/, se encuentra contemplado en un afio. mal podtia tener tecibo la postura de
la parte ejecutante, amén que, también sea del caso destacar, frente a los dias de
atencivn virtual, de ninguna forma puede sefalarse que hubo cese de actividades.
ya que la atencidon del servicio judicial si fue prestado. incluso. desde Gue se
reanudaron los 1érminos por orden del Consejo Supenor de la Judicatura, cuestion
diferente que, por causas distintas, no haya procedido la parte interesada, con
arreglo 2 iz diligencia que le corresponde para el cumplimiento de las cargas
procesales que le son propias.

3. En este orden de ideas, ante el éxito de la defensa invocada por &l curador
ad-litem, 1a que conduce a la desestimacion de la totalidad del petifum, €s aspecto
que, de suyo, releva al despacho de estudiar la excepaion restants, y como
corolano de 1odo ello, de igual modo con eco en lo previsto en el articulo 443
numeral 3 del C G del P | se declarara la termnacion del proceso, el levantamiento
de las medidas caulelares y se condenara en costas al extrema actor, asi como en
los ‘penuicios que aguel [la pasval haya sufrido con ocasion Jde las medidas
cautelares y del proceso’

DECISION

En mérnio de lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Uno (§1) Civil Municipal de
Bogota D. C., en nombre de la Repubica de Colompia y por autondad de la ley,

RESUELVE:
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PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcion propuesta por el
curador ad-litem que representa al extremo pasivo, con fundamento en lo discurrido

en la parte motiva de esta sentencia.
SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR terminado el proceso.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas y
consumadas en el curso de la actuacion. Por secretaria prevéase sobre la existencia

de remanentes. Librense los oficios del caso.

CUARTO: CONDENAR en costas y perjuicios a la parte actora, de conformidad a
lo normado en el articulo 443 numeral 3 del Cédigo General del Proceso. En cuanto
a las primeras, por Secretaria procédase a su respectiva liquidacion, incluyendo
como agencias en derecho la suma de $ T1£69ce© . En cuanto a los

segundos, se liquidaran conforme al articulo 283 de la cadificacion citada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Repiblica de Colambia
Pama Judicial del Poder P Mew
Jusgedo Ciac..cup y Uno Civil Municipes bag 34 DG

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFiCO POR ESTADRO

No. _.-__.___: - HOY \:: 1 E&B 20‘23

N

"1 Secratario,

- ——————————
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