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ANTECEDENTES 

Procede el despacho a resolver el recurso de reposición interpuesto el 10 de 

abril de 2023 por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto 

de fecha 30 de marzo de 2023, mediante el cual se resolvió, con fundamento 

en el artículo 422 del C.G.P., negar el mandamiento de pago solicitado, dado 

que no se aportó el título que se pretende ejecutar. 

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE 

El impugnante adujo que por un error involuntario y humano no allegó el título 

al momento de presentar la demanda ejecutiva o, que también es posible que, 

al momento de anexar los documentos y archivos, no fueron recibidos por el 

sistema. 

En consecuencia, solicita revocar el auto impugnado para que, en su lugar, 

se libre mandamiento de pago, en tanto aporta el título valor echado de 

menos.  

CONSIDERACIONES 

Circunscrito el despacho a la pretensión formulada, pronto se avizora la 

confirmación del desenlace preferido en el auto recurrido, ello porque al no 

aportarse, junto con la demanda, el título ejecutivo que se pretende cobrar, el 

juez queda impedido de poder verificar los requisitos que, según el artículo 

422 del C.G.P., debe contener todo título ejecutivo para que pueda 

demandarse como una obligación insatisfecha.  
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En esta circunstancia, le compete a la parte activa, en todo proceso ejecutivo, 

aportar al momento de instaurar la demanda copia digital del título ejecutivo 

que se pretenda cobrar, para que el despacho examine si el documento 

cumple con los requisitos exigidos. En caso de que los cumpla, se proceda a 

librar la orden de apremio y, en caso de que no los cumpla, se procede a 

negar la orden de pago. De igual forma ocurre si el documento no es aportado 

con la demanda, pues el juez queda compelido a negarla, como en efecto 

ocurrió. 

Ahora, frente al argumento según el cual, es posible que, al momento de 

anexar los documentos y archivos, no fueron recibo por el sistema, el 

despacho debe señalar que dichas afirmaciones parten de supuestos que no 

están probados en el expediente, razón por la cual no serán tenidos en 

cuenta.  

En definitiva, como quiera que el actor no aportó el título valor que incorpora 

el crédito insoluto, sino hasta el momento de formular el recurso que aquí se 

desata, no queda alternativa diferente a confirmar la decisión impugnada.   

Por lo expuesto, se 

RESUELVE: 

PRIMERO. – NO REVOCAR el auto de fecha 30 de marzo de 2023, por las 

razones expuestas. 

SEGUNDO. – En firme la presente decisión, por Secretaría archívese el 

expediente. 
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