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Dr. Hernando González Rueda 

Juez 51 Civil Municipal de Bogotá D. C. 

 

Proceso:   Ejecutivo de menor cuantía  

Demandante:  Banco de Occidente S.A. 

Demandado:  Gerardo López Buenaventura 

Rad.    11001400305120230024900 

Asunto:   Contestación de la demanda - Excepciones de mérito.  

 

Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho, identificado como aparece el pie  

de mi firma, y actuando en nombre y representación de Gerardo López 

Buenaventura, presentamos el escrito de contestación de demanda por 

medio de excepciones de mérito.  

 

I. Excepciones de mérito  

 

1.1. Prescripción.  

 

Como bien lo afirmó el Banco de Occidente S.A. la obligación se 

hizo exigible el 16 de octubre de 2018, razón por la cual, la 

obligación dineraria base de ejecución está prescrita a la luz del 

artículo 789 del Código de Comercio, el cual establece que la 

prescripción de la acción cambiaria directa es de tres (3) años. 

Desde el 16 de octubre de 2018 hasta la fecha en que se diligenció 

el pagare, 8 de febrero de 2023, han transcurrido 4 años; 3 meses; 

3 semanas; 2 días.  

  

1.2. Novación. 

 

Gerardo López Buenaventura, no pudo cumplir con el valor de las 

cuotas del contrato de mutuo a interés en los plazos estipulados, 

razón por la cual se comunicó con el Banco de Occidente S.A. para 
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llegar a un acuerdo de pago. El asesor comercial Andrés Vega, a 

nombre del Banco de Occidente S.A. modificó el acuerdo de pago 

original, razón por la cual, el pagaré objeto del proceso, es nulo o 

inválido, toda vez que es accesorio a la obligación principal que fue 

novada. Dentro de las pruebas que se harán valer para demostrar 

este hecho, se encuentran en el acápite II de solicitudes 

probatorias de esta demanda, siendo el contrato de mutuo a 

interés y las llamadas telefónicas, las que darán fe de la certeza de 

esta excepción.  

 

1.3. Cambiaria nuevo acuerdo de pago. Causal 12 Art. 784 C.Co. “Las 

derivadas del negocio jurídico que dio origen a la creación o 

transferencia del título, contra el demandante que haya sido parte 

en el respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no 

sea tenedor de buena fe exenta de culpa” 

 

Como puede verse en las pruebas de la demanda, existe el pagaré 

como garantía del pago de una obligación dineraria. Sin embargo, 

nótese como hace falta el contrato de mutuo a interés. Documento 

idóneo y necesario para determinar objetivamente la fecha cierta 

del “supuesto incumplimiento”. Sin el contrato de mutuo a interés, 

cómo se podría saber con certeza el valor del contrato, los plazos 

pactados, el valor de las cuotas, el valor de los intereses, y demás 

información relevante para determinar que el demandado Gerardo 

López Buenaventura es deudor, está en mora, y que se le hicieron 

los requerimientos que exige la ley para construirlo en mora, con 

base en el pagaré que se presentó para su ejecución. 

 

Esta prueba documental: contrato de mutuo a interés, que se 

solicitará en el acápite II, solicitudes probatorias, de esta 

contestación, se hace necesario que se decrete y practique esta 

prueba para que este despacho pueda tener la certeza de los 

hechos base de la demanda que por medio del pagaré se pretende 

hacer exigible un valor económico que no obedece al contrato de 

mutuo y su posterior acuerdo de pago, encontrando de esta 
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manera, amparo en la excepción del numeral 12 del artículo 784 

del Código de Comercio, al derivarse el pagaré del contrato de 

mutuo a interés que el Banco de Occidente S.A. omitió aportar 

como prueba documental. El pagaré es nulo o inválido porque la 

obligación principal fue novada, y el pagaré al ser accesorio de lo 

principal, este también sufrió novación. 

 

1.4. Excepción de oficio 

 

Si bien es cierto que, dentro de un proceso ejecutivo, el juez no 

tiene la facultad de declarar de oficio las excepciones que la ley 

dispuso para ser alegadas por el demandado, toda vez que en esta 

clase de asuntos se parte de la certeza de un derecho contenido en 

un título ejecutivo, de tal forma que es el demandado quien tiene 

la carga de probar su cumplimiento; no obstante, sí procede la 

declaración de una excepción de oficio cuando se acredita la 

inexistencia o invalidez del título, o se desvirtúa el derecho 

contenido en este. 

 

Por esta razón y tal como lo advirtió en su oportunidad el Consejo 

de Estado si al reexaminar el auto que libró el mandamiento de 

pago la jueza a-quo consideraba que no existía suma alguna que 

se adeudara, lo que correspondía, antes que avanzar a la sentencia 

de excepciones, era dejar sin efecto el auto, si consideraba que el 

mismo era ilegal.  

 

En efecto, la Jurisprudencia del Consejo de Estado1 ha expresado 

que el juez no está atado a las providencias que no hacen tránsito 

a cosa juzgada cuando en ellas resultan abiertamente ilegales o 

inconstitucionales y, por el contrario, se ha considerado que es 

deber del juez tomar las decisiones tendientes a corregir el yerro 

 
1 Pueden consultarse al respecto los autos de 13 de julio de 2000, expediente: 17583 actor: María Angélica Esquivel 
Lora, demandado: Municipio de Santiago de Tolú; 19 de abril de 2001, expediente: 19001-23-31-000- 1999-2095-

01(19369), con ponencia de la consejera Doctora MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ 5 de octubre de 2000, 
expediente: 16868, con ponencia de la consejera Doctora MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ y 12 de septiembre de 
2002 Expediente número: 44001- 23-31-000-2000-0402-01(22235). con ponencia del consejero Doctor GERMAN 
RODRÍGUEZ VILLAMIZAR. 
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cuando el mismo no constituya nulidad. Entre los primeros 

pronunciamientos al respecto, se encuentra el auto de 19 de abril 

de 2001, proferido en el expediente Radicación número: 19001-23-

31-000-1999-2095-01(19369), Actor: Héctor Arturo Camacho 

Tovar y Jairo Bolívar Cerón. Se dijo allí:  

 

"...Pero, si se tiene en cuenta el siguiente principio de legalidad la 

conclusión es distinta, porque el juez está llamado a declarar la 

verdad real”.  

 

En efecto, según la Constitución: 

 

• Los jueces, como autoridades de la República "están instituidas 

para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su 

vida, honra, bienes, creencias y demás derechos y libertades, y para 

asegurar el cumplimiento de los deberes del Estado y de los 

particulares" (inciso final art. 2).  

 

• Nadie podrá ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes 

al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y "con 

observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio" (art. 

29).  

 

• Las actuaciones "de las autoridades deberán ceñirse a los 

postulados de la buena fe" (art. 83).  

 

• En las decisiones de la justicia "prevalecerá el derecho 

substancial" "Los jueces, en sus providencias, sólo están sometidos 

al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios 

generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares en la 

actividad judicial" (art. 228).  

 

Además, Según el Código General del Proceso:  
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• El juez, al interpretar la ley procesal, deberá tener en cuenta que 

el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos 

reconocidos por la ley sustancial (art. 11).  

 

• Es deber del juez "Prevenir, remediar y sancionar por los medios 

que este Código consagra, los actos contrarios a la dignidad de la 

justicia, lealtad, probidad y buena fe que deben observarse en el 

proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal" (art. 42, 

numeral 3).  

 

Desde otro punto de vista, el de la jurisprudencia, la irregularidad 

continuada no da derecho. Varias han sido las manifestaciones de 

la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado de que "el 

auto ilegal no vincula al juez"; se ha dicho que:  

 

• La actuación irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo 

en el mismo para que siga cometiendo errores, porque lo 

interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo2;  

 

• El error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores3. 

 

Porque con la entrada en vigor de la Constitución Política de 1991 

la calificación de la República como un Estado de Derecho con 

Justicia Social tiene implicaciones, entre otros, en la 

Administración de Justicia. No es concebible que, frente a un error 

judicial ostensible dentro de un proceso, no constitutivo de causal 

de nulidad procesal ni alegado por las partes, el juez del mismo 

proceso, a quo o su superior, no pueda enmendarlo de oficio.  

 

Si en la actualidad, en primer término, los errores judiciales han 

sido corregidos por tutela (art. 86 C. N), cuando por una vía de 

 
2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 23 de marzo de 1981. Sala de Casación Civil. Reitera lo dicho en otras 

providencias, que pueden verse en la Gaceta Judicial LXX, 2; 'XXVII, 51 y XC 330. Proceso Enrique A. Fuentes 
contra Herederos de José Galo Alzamora. 
3 Corte Suprema de justicia. Sala de Casación Civil. Auto de febrero 4 de 1981. Proceso abreviado suscitado por 

Juan de la Cruz Acevedo contra Magnolia Rosa Gómez. Consejo de Estado. Sección Tercera. Autos: a) de 8 de 
octubre de 1987. Exp. 4686. Actor: Sociedad Blanco y Cía. Ltda. Demandado: Municipio de Funza. b) de 10 de 
mayo de 1994. Exp. 8.237. Actor: Comunidad Indígena Zenú de San Andrés de Sotavento. 
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hecho se quebrantó un derecho constitucional fundamental, y, en 

segundo término, han sido indemnizados los perjuicios 

ocasionados por haberse causado un daño antijurídico (art. 86 

C.C.A) por el error judicial ¿por qué no corregir el error y evitar otro 

juicio, si es que hay lugar a ello? Recuérdese que la ley Estatutaria 

de Administración de Justicia define el error judicial como "el 

cometido por una autoridad investida de facultad jurisdiccional, en 

su carácter de tal, en el curso de un proceso, materializado a través 

de una providencia contraria a la ley" (art. 65).  

 

Por consiguiente, el juez: 

 

• No debe permitir con sus conductas continuar la ejecución del 

crédito, como venía, a sabiendas de una irregularidad procesal que 

tiene entidad suficiente para variar, en absoluto, el destino o 

rumbo del juicio;  

 

• El juez no está vendado para ver retroactivamente cuando la 

decisión que ha de adoptar dependería de legalidad real, y no 

formal por la ejecutoria, de otra anterior ..." 

***  

Razones por las cuales, solicitamos muy comedidamente se declaren la 

prosperidad de todas y cada una de las excepciones. 

 

II. Solicitudes probatorias  

 

2.1. Pruebas de oficio 

 

2.1.1. Documental. 

 

2.1.1.1. Solicito muy comedidamente a este despacho decretar y 

practicar la prueba documental original consistente en el: 

contrato de mutuo a interés, celebrado entre el Banco de 
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Occidente S.A. y Gerardo López Buenaventura, el cual se 

encuentra en poder en poder del Banco de Occidente S.A. 

 

2.1.1.2. De igual manera solicito decretar y practicar la grabación de las 

llamadas entre el Banco de Occidente S.A. y Gerardo López 

Buenaventura, especialmente las del mes de diciembre de 2022, 

en virtud de la cual se llegó a un acuerdo de pago, distinto a 

que se pretende hacer exigible por medio de esta sentencia. Las 

cuales se encuentran en poder en poder del Banco de Occidente 

S.A. 

 

2.1.1.3. En este mismo sentido solicito decretar y practicar la prueba 

testimonial de Andrés Vega, asesor comercial del banco de 

occidente, cuyo teléfono es 3183142578, quién es la persona 

que a nombre del Banco de Occidente S.A. modificó el acuerdo 

de pago original, quien podrá ser citado a la dirección de 

notificación electrónica del Banco de Occidente S.A. o por medio 

del apoderado del Banco de Occidente S.A. quien podrá relatar 

lo que le conste en relación con la modificación del acuerdo de 

pago.   

 

Solícitamente, 

 

 

Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho  

C.C. No. 80.187.243 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 188208 proferida por el C.S. de la J 

consultas@daniel-sarmiento.com  

danielsarmiento.ius@gmail.com  
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Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho <danielsarmiento.ius@gmail.com>

11001400305120230024900 PODER ESPECIAL DE REPRESENTACIÓN LEGAL
2 mensajes

Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho <danielsarmiento.ius@gmail.com> 17 de agosto de 2023, 10:45
Para: "gerardolopez.1715@gmail.com" <gerardolopez.1715@gmail.com>

Gerardo López Buenaventura
 
Cordial saludo,
 
Escribo con el propósito de enviarle el poder especial de representación legal para poder actuar en su nombre
ante el respectivo Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil Municipal de Bogotá, y adelantar el proceso ejecutivo
de menor cuantía. Razón por la cual solicito que por favor responda el presente correo aceptando el poder que
relaciono a continuación.
 
 
"Señor
Juez 51 Civil Municipal de Bogotá
 
ASUNTO: PODER ESPECIAL DE REPRESENTACIÓN LEGAL
 
Gerardo López Buenaventura identificado con la cédula de ciudadanía número 79.501.099 de Bogotá,
manifiesto a usted muy respetuosamente, que confiero poder especial de representación legal al abogado
DANIEL RICARDO SARMIENTO CRISTANCHO, mayor de edad y también de esta vecindad, identificado con la
cédula de ciudadanía No. 80.187.243 expedida en Bogotá D.C., y portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No.188208 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representación, adelante el trámite el proceso ejecutivo de menor cuantía, que se adelanta ante su despacho,
bajo el número: 11001400305120230024900.
    
El apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, conforme con lo
establecido en el artículo en los artículos 73 a 77 del Código General del Proceso, especialmente el de
conciliar.

Solicito, por favor, reconocerle personería en los términos y para los fines aquí señalados".

Pd: Si está de acuerdo, por favor responder en este sentido al presente correo.
 
Sugiero la siguiente respuesta:
(Poner nombre propio + número de cédula + Acepto el presente poder)
 

 
 

--

Cordialmente.
 
Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho. 
www.daniel-sarmiento.com
 

Gerardo Lopez <gerardolopez.1715@gmail.com> 17 de agosto de 2023, 11:30
Para: Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho <danielsarmiento.ius@gmail.com>
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Dando respuesta al correo

Gerardo López Buenaventura
c.c.79.501.099
Acepto el presente poder
[El texto citado está oculto]
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11001400305120230024900 / Contestación de la demanda - Excepciones de mérito /
Poder especial de representación legal

Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho <danielsarmiento.ius@gmail.com>
Mar 22/08/2023 11:42 AM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Gerardo López Buenaventura <gerardolopez.1715@gmail.com>

2 archivos adjuntos (284 KB)
11001400305120230024900 CONTESTACIÓN DE DEMANDA - EXCEPCIONES DE MERITO.pdf; Gmail -
11001400305120230024900 PODER ESPECIAL DE REPRESENTACIÓN LEGAL.pdf;

Dr. Hernando González Rueda
Juez 51 Civil Municipal de Bogotá D. C.
 
Proceso:                Ejecutivo de menor cuantía

Demandante:        Banco de Occidente S.A.

Demandado:         Gerardo López Buenaventura

Rad.                     11001400305120230024900

Asunto:                Contestación de la demanda - Excepciones de mérito.

 

Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho, identificado como aparece el pie  de mi
firma, y actuando en nombre y representación de Gerardo López Buenaventura,
adjunto el escrito de contestación de demanda por medio de excepciones de mérito en
formato PDF, junto con el poder especial de representación legal. 
 --

Cordialmente.
 
Daniel Ricardo Sarmiento Cristancho. 
www.daniel-sarmiento.com
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