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'Repuiblica de Colombia
Rama Judicial de! Poder PUblico

JUZGADO CINCUENTAY UNO (%1 CIVIL MUNICIPAL
&8 JU
Bogota D. C.,

I. IDENTIFICACION DEL PROCESO.

Proceso: ejecutivo de menor cuantia
Radicacién: 11001 40 03 071 2018 00063 00
Demandante: Banco de Bogota S. A.
Demandado: German Gordillo Leguizamén

1. SENTENCIA ANTICIPADA.

Dada la configuracion del supuesto factico contenido en el numeral 2° del articulo
278 del Codigo General del Proceso, se profiere la sentencia anticipada que en

derecho corresponde con base en los siguientes,
lll. ANTECEDENTES.
- Pretensiones de la demanda.

E! establecimiento bancario ejecutante, a través de apoderado judicial, instauré la
aludida demanda pretendiendo (i) el pago de las sumas de dinero discriminadas
en el mandamiento de pago (cfr., fl. 20) vy, (ii) que se condene en costas a la
persona natural demandada.

- Fundamento factico sintetizado.

El sefior German Gordillo Leguizamén otorgd el pagaré No. 79646708 a favor del
Banco de Bogota S. A. Convino su pago en una sola cuota de $69'925.249
pagadera el 9 de enero de 2018. La persona natural demandada no pagé‘el
importe contenido en el aludido fitulo-valor anexado como sustento de la
obligacion.



Debido a las prenotadas circunstancias, el banco ejecutante instauré la demanda
ejecutiva para propender el pago de las sumas adeudas.

IV. ACTUACION DE LA INSTANCIA.

Mediante providencia de fecha 16 de abril de 2018 el Juzgado 71 Civil Municipal
de la ciudad libré mandamiento de pago en la forma solicitada por el Banco de
Bogota (fi. 20), decisién que no fue objeto de recurso alguno.

- Notificacion y defensa ejercida por la parte pasiva.

Efectuadas [as gestiones tendientes para la notificacién personal del mentado
proveido a la persona natural demandada, resulté que no fue posible su
comparecencia; por lo que, bajo los preceptos del art. 293 en armonia con el art.
108 del C. G. P., el demandado se notificé a través de curador ad-fitem (fl. 66),
quien si bien no recurrié el mandamiento de pago, dentro del término de traslado
formulé las excepciones previas que tituld6 «7° PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION [y] 2° PRESCRIPCION>.

V. CONSIDERACIONES.

Ejercido el control de legalidad a la luz del art. 132 del Cédigo General del
Proceso, ninguin reparo se encuentra con relacién a los presupuestos procesales.
Para ello, se tuvo en cuenta que la demanda relne las exigencias sustanciales,
formales y procesales; las partes son capaces, pues no obra prueba ninguna que
desvirtle la presuncién correspondiente; quien ha comparecido al proceso lo ha
hecho por intermedio de apoderado judicial en razén a la calidad de parte -
legitimacién por activa- y cuantia del asunto y, la competencia, atendidos los

factores que la limitan, radica en esta sede judicial para conocer y dirimir el litigio.
- El proceso ejecutivo.

El proceso ejecutivo, regulado en el Codigo General del Proceso a partir del art.
422, esta dirigido a obtener el cumplimiento de una obligacion clara, expresa y

exigible que conste en un documento que de plena fe de su existencia. Lo’
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anterior, porque el tramite de ejecucion parte de una obligacion probada y no

busca determinar su existencia.

La claridad de la obligacién, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusidn en el contenido y alcance obligacional, de
manera que no sea oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la deuda
respecto del deudor. Ademads, los elementos de la obligacién sustancialmente se

ELega

encuentran presentes: los sujetos, el objeto y el vinculo juridico.
La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacién, por cuanto [o
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede ser
exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o

hipétesis para hallar el titulo.

Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de

condicidén cumplida.

Estos postulados se encuentran pienamente acreditados en el expediente, razén
por la cual se libré la orden de apremio en la forma procurada. Dilucidado lo
anterior, deviene resolver las excepciones de mérito formuladas por la parte

(3 pasiva:
1. ‘PRESCRIPCION':

Por cuestion de método el Despacho se abstiene de su estudio, debido a que
Gnicamente se enuncié sin aportar bien sea o las pruebas que convaliden su
configuracion, o los argumentos claros y concretos en que se fundamentd. Por
demas, no se configuran los supuestos sustanciales contenidos en el art. 789 del
C. Cio.

2. ‘PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION':
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Se estructuré en que se deben tener en cuenta los pagos realizados objeto de la

ejecucion.

Al respecto, el extremo ejecutante replicd que la persona natural demandada no
ha efectuado pagos totales ni parciales a la obligacién, razén por la cual diligencié
el pagaré anexado como fundamento del proceso para propender al cobro de las
sumas alli consentidas. Ademas, precisdé que tampoco existen pagos posteriores

a la fecha de presentacion de la demanda.

- Principio de carga de la prueba: onus probandi y reus, in excipiendo,

fit actor.

El onus probandi -carga de la prueba- es el principio juridico que sefiala quién
esta obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales. En materia
probatoria, las cargas impuestas a las partes enfrentadas en un litigio obedecen a
principios como la eficacia de la prueba, su neutralidad o la posibilidad de

contradiccion.

Esta incumbe a quien tiene interés en los efectos juridicos de las normas que
regulan los supuestos de hecho afirmados o negados. La finalidad Ultima de la
actividad probatoria es lograr que el juez se forme una conviccién sobre los
hechos, por lo que el deber de aportar regular y oportunamente las pruebas al
proceso, esta en cabeza de la parte interesada en obtener una decisién favorable

y, siempre y cuando éstas sean conducentes, pertinentes y utiles.

En lo que respecta al principio de reus, in excipiendo, fit actor, consiste en que el
demandado, cuando formula excepciones, funge de actor y debe probar los

hechos en que funda su defensa.

Estos principios, entre otros, se encuentran instituidos en el art. 1757 del CC, en
armonia con el art. 167 del CGP, en tanto que «/ncumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas

persiguen.»

Sentado lo anterior, de entrada se considera que la excepcién examinada esta

liamada a no prosperar con base en los siguientes razonamientos.
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El extremo ejecutado no allegé prueba que hubiera convalidado su dicho o,
incluso, no se solicité para practicarse en la etapa procesal correspondiente, ni
tampoco la demostracién de la ocurrencia de un hecho .o el suministro de los
medios de pruebas que respalden suficientemente. la hipétesis juridica defendida,
circunstancias que no. se encuentran acreditadas no bastando su simple
alegacién, todo lo cual conlleva a que la excepcion analizada esté llamada

declararse infundada.

En suma, el titulo-valor anexado como sustento de la ejecucidén reune Ias
exigencias sustanciales previstas tanto en los arts. 621 y 709 del C. Cio., como
procesales previstas en el art. 422 y ss del CGP, el cual, por demas, no se
recurrié en su oportunidad para discutir los aspectos de sus requisitos formales
(art. 430 ibid.), como tampoco fue tachado de falso ni desconocido.

Con todo lo anteﬁcff, !y""féiﬁ',més por dilucidar, (i) se declarara no probada la
excepcion de ‘PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION; (i) se ordenara seguir
adelante con la ejecucién en la forma contenida en la orden de apremio vy, (iii) se

condenara en costas a la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil Municipal de
Bogota D. C., administrando justicia en nombre de la Repﬁblica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion formulada por la parte

demandada denominada como ‘PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION’, acorde
con lo considerado.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma contenida

en la orden de apremio.

TERCERO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes embargados

y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a embargar.
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CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la forma vy

términos det articulo 446 del CGP.

QUINTO: CONDENAR en costas del proceso a |

por Secretaria, teniendo como agencias en dere¢ho $ 3.6 09. ooz
Notifiquese y cumplase,
. Ve
HERNANDQ'GONZALEZ RUEDA
Juez
05 -
JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C.
NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia es notificada.ner = ,T *
. .
Estado No. sz.hoy ‘: 4 ct Ry
=9 A1 w0
JOHN JAIRO SAAVEDRA RI0OS
Secretario

)

parte demandada. Liquidense
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