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Por via de reposicion se resuelve y de entrada se advierte que se
mantiene incolume la decision controvertida, por cuanto del nuevo estudio
efectuado al asunto puesto a reconsideracion se evidencia que lo actuado

no vulnera derechos ni desconoce normatividad alguna.

En ultimas, la inconformidad del recurrente se circunscribe en sefalar que
como la demanda fue presentada estando en rigor el decreto 806 del
2020 no es menester acompafar copias ni fisica ni electrénicas para el

archivo del juzgado, ni para el traslado.

Lo cierto es que lo anterior no puede ser dbice para contrariar el principio
sobre el cual lo sustancial prima sobre las formalidades, al respecto en la

misma providencia que trae a colacion el ejecutante se sefiala:

"Solo los documentos originales que reunan los requisitos previstos en
los articulos 619 y siguientes del Cddigo de Comercio, pueden
considerarse titulos-valores. Mas aun, tampoco se controvierte que,
en el ejercicio de la accion cambiaria, sus copias carecen de fuerza
obligacional, dispositiva y probatoria, razon por la cual el Céodigo General
del Proceso le exige al aportante que -con ese proposito presente el
original (art. 246). Incluso, es necesario reconocer que, por efecto
del principio de legitimacion, el ejercicio del derecho incorporado
en el instrumento negociable impone su exhibicion al obligado
cartular (C. de Co., art. 624), en orden a que este, si fuere procedente,

realice un pago valido y liberatorio”

No se discute en ningun momento que el documento se tenga que
presentar en original, pues asi lo ha establecido la norma sustancial,
situacion completamente diferente es que el Tribunal de Bogota en su

proveido, sefiale la posibilidad de la conservacion y custodia del titulo

valor en cabeza del accionante: "Por ultimo, y como quita reflexion, resta




decir que, en estrictez y para efectos de la legitimaciéon cambiaria (que es
asunto més_ extrajudicial que judicial), el demandante si esta
exhibiendo el titulo-valor, s_élo que, por conservar el original,
debera hacerlo cuando el juez lo requiera, bien de oficio o a
solicitud de la parte ejecutada, como lo precisa el numeral 12 del
articulo 78 del CGP”

De esta manera, bajo el principio de celeridad y seguridad juridica esta
judicatura considera, que este es el momento procesal oportuno donde se
debe requerir el titulo-valor, -esto es- previo a la calificacién de la
demanda, de tal suerte que el proceso siga su curso natural asegurandose

de no afectar el patrimonio del deudor.
Sin mas por dilucidar, se mantendra incélume la decisidén controvertida

Finalmente, se concedera la apelacién invocada. En mérito de lo
expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1. MANETENER INCOLUME el auto de fecha 9 de diciembre de

2020 acorde con lo considerado.

2. CONCEDER el recurso de apelacion, en el efecto suspensivo

conforme a lo establecido en el articulo 321 ejusdem.

Por Secretaria, procédase a digitalizar el expediente y cumplido lo

anterior remitase al Juez Civil del Cirgaito de la ciudad que a través

del Centro de Servicios Administyativos Jurisdiccionales para los

Juzgados Civiles y de Fg a asignado su conocimiento

Notifiquese,

HERNAND®O GONZALEZ
Juez
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