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Ref.- Verbal N* 2019 - 0632

Desatar el recurso de reposicion y sobre la concesion del de apelacion que
promovié el demandante contra el auto adiado 14 de septiembre de 2021, por el
cual se declaré terminado el proceso por desistimiento tacito, impone considerar:

1. Desde el 11 de febrero de 2021 (fl.197, cdno. 1) se dispuso vincular por
pasiva como litisconsorte necesario al sefior Luis Felipe Rodriguez Gonzalez, y,
mientras se lograba su comparecencia suspender el tramite. De hecho, en
términos de dicha providencia ‘(...) La parte demandante debera notificarle esta
determinacion de manera personal (...)"; decisién frente a la cual ningln reparo
se formulo.

Valga decir, el antedicho ‘integrante del extremo pasivo no ha sido afecto al
proceso: (i) de un lado, el llamamiento en garantia que le fuese efectuado por la
demandada, resulté ineficaz (fl. 5, cdno. 2) por lo cual, su notificacién corrié la
misma suerte (fl. 139, cdno. 1), y, (ii) de otro lado, la demanda o su reforma no

fue enderezada ni se admitié en su contra (fl. 45y 161, cdno. 1).

De alli, entonces, mal podria considerarse como lo indicé el recurrente que el
litisconsorte vinculado de manera oficiosa quedara notificado por estado de la

decisién proferida el 11 de febrero de 2021.

2. Con todo, el Despacho mediante proveido del 9 de junio de 2021 (fl. 202,

cdno. 1), requirié al extremo actor cumplir la carga de notificar al litisconsorte

bajo el apremio del numeral 1 del articulo 317 del CG del P, decision que fue
objeto de peticién de aclaracion y reposicion por parte del demandante, y, que a
la postre, mediante auto del 21 de julio de 2021 (fl. 208, ib) fuese confirmada, sin
que dentro del término legal y establecido en el requerimiento del 9 de junio de
2021, fuese cumplida, motivando la clausura del proceso mediante el auto

censurado.

3. Hay que sefalar, cumplir con la carga de notificar al litisconsorte no puede
verse truncada por no contar con la digitalizacién del expediente: (i) de un lado,
porque la notificacién pudo surtirse conforme lo regula el Codigo General del
Proceso (art. 291 y ss) que no requiere archivos digitales; vy, (ii) tambien pudo
cumplirse en los términos del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, para
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lo cual bastaba consultar el auto del 11 de febrero de 2021 en el estado
electronico N° 8 del 12 de febrero siguiente para su descarga, y, la reforma a |a
demanda, que fuese confeccionada por el mismo censor, la tenia en medio
digital, como que, asegur6 anexar “(...) CD’S conla demanda y sus anexos para
el traslado y el archivo del juzgado® (fl. 159, cdno. 1).

Asi, ninguno de los argumentos que present6 el censor para sustentar sy
impugnacion tienen asidero fdctico o juridico que haga plausible revocar |a
decision impugnada mediante el recurso horizontal.

4. No obstante lo anterior, los articulos 317 y 321 del CG del P, muestran
procedente el recurso de apelacién propuesto en subsidio contra la decisién
censurada, en el efecto suspensivo, por lo cual, se concedera dicho medio
ordinario de impugnacién ante los Jueces Civiles del Circuito de Bogotsd -
Reparto.

Atendiendo lo expuesto, se DISPONE:
1. NO REPONER el auto objeto de censura.
2. CONCEDER el recurso de apelacién propuesto de manera subsidiaria, y

en el efecto suspensivo, ante los Jueces Civiles del Circuito de Bogota —
Reparto. Oficiese, en los términos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO GONZALEZ RUEDA
uez

Secretario
Notlficacién por Estado
La providencia anterior se notificé por anotacién en
AFO estado N° _(33 _ fijado hoy -5 0CT 2021
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Oscar Mauricio Salazar Cortes
Secrelario
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