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JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C.

Bogota D. C., 30 Nov.2021

I. IDENTIFICACION DEL PROCESO.

Expediente: RESTITUCION DE TENENCIA DE MUEBLE DADO EN
ARRENDAMIENTO
Radicacion: 11001 40 03 051 2019 797 00
Demandante: Dario Mufioz Daza
Demandado: Carlos Alberto Garavito Puentes y GP & SCH S.A.S
Decisién: Sentencia de unica instancia
Il. SENTENCIA.

Configurado el supuesto factico previsto en el num. 3° del art. 384, se

profiere la presente decision que dirime |a instancia.

Ill. ANTECEDENTES.
Las pretensiones y los hechos de la demanda.

La demandante, por intermedio de apoderado judicial, instauré Ia
demanda de la referencia procurando: (i) se declare el incumplimiento del
contrato verbal de arrendamiento celebrado en el dia 1 de septiembre de
2018; (i) la consecuente terminacién del vinculo contractual: (iii) la
restitucion de la tenencia del bien inmueble y, (iv) la condena en costas
con cargo a la parte demandada a causa del impulso y tramite del

pl’OCGSO .

IV. ACTUACION DE LA INSTANCIA.
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El Juzgado admiti6 la demanda mediante providencia de fecha 28 de
agosto de 2019, y ordend tramitarla por el procedimiento legal previsto
para el caso objeto de restitucion. (Arts. 384y 385del C. G. P.).

El auto en mencién se le notificé a la persona natural y juridica demanda,
fueron notificados por medio de curador ad litem, quien contesto

tempestivamente la demanda sin formular medios exceptivos.
V. CONSIDERACIONES.

Ningln reparo se encuentra con relacién a los presupuestos procesales.
Para ello, se tuvo en cuenta que la demanda reune las exigencias
formales; las partes son capaces, pues no obra prueba ninguna que
desvirtte la presuncion correspondiente; quien ha comparecido al proceso
lo ha hecho por intermedio de apoderado judicial en razén a la cuantia del
asunto y, la competencia, previa verificacién de los factores que la limitan,

radica en esta sede judicial para conocer y dirimir el debate.

Al mismo tiempo, la demanda se promovié en aras que la parte
demandante recupere la tenencia del bien dado en arrendamiento, puesto
que alegoé el incumplimiento del contrato escrito por la mora en el pago
oportuno de los canones de arrendamiento causados desde septiembre
del afio 2018 sin que fueran desvirtuados por el extremo demandado.

Sentado lo anterior, son presupuestos de la demanda la prueba de la
relacién contractual de arriendo, la legitimidad de los intervinientes y la
viabilidad y firmeza de la causal invocada.

Con todo lo expuesto, se vislumbra que la celebraciéon y vigencia del
contrato de arrendamiento, respecto del inmueble materia de la
restituciéon, se encuentra plenamente acreditado con las declaraciones
extra juicio aportadas al plenario. La causal alegada -mora en el pago de
los canones de arrendamiento- acorde con el num. 9° del art. 384 ibidem,
conlleva a que el proceso se decida en Unica instancia y, ante la ausencia
de oposicién de la demanda, y sin mas por dilucidar, se concluye que: (i)
se declarara la terminacién del contrato de arrendamiento; (ii) se ordenara
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la restitucion del inmueble a favor del extremo demandante y, (iii) se

condenara en costas a la demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 51 Civil Municipal de Bogota D.
C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato escrito de arrendamiento
para inmueble DARIO MUNOZ DAZA en su condicion de arrendador, y en
su calidad de arrendatarios CARLOS ALBERTO GARAVITO PUENTES YGP &
SCH S.A.S, acorde con lo considerado.

SEGUNDO: ORDENAR la restitucion y entrega del local comercial dado
en arrendamiento a la parte demandante, el cual se encuentra ubicado en
la Carrera 27 No. 76-46 con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
288091, a lo cual debera proceder la persona natural demandada dentro

de los 3 dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.

TERCERO: En caso de no verificarse la entrega del inmueble dentro del
término sefalado en el numeral anterior, se comisiona para la practica de
la diligencia de entrega a los Jueces de Pequefias Causas vy
Competencias Mdltiples, y/o a los Inspectores de Policia o Alcaldias
Locales de la zona donde se ubique el inmueble objeto de litis. En su
oportunidad, librese despacho comisorio con los insertos del caso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Incluyanse
como agencias en derecho la suma de

Notifiquese y Cumplase,

HERNANDO GONZALEZ RUE

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO la providencia es notificada por

anotacion en; 6) o \- ] DEC 2021

Estado No

OSCAR MAURICIO SALAZAR CORTES
Secrelario
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