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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA

VS. PORVENIR S.A., COLPENSIONES

LITIS: NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.

RADICACION: 760013105 007 2020 00197 01

Hoy treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023), surtido el tramite
previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, |la SALA CUARTA
DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CALLI, integrada por los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO,
quien la preside en calidad de ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA y
CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, resuelve las APELACIONES presentadas
por los apoderados de la DEMANDANTE, COLPENSIONES, PORVENIR S.A. y
SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., asi como la CONSULTA de la sentencia dictada
por el JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del
proceso ordinario laboral que promovi6 DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA
contra PORVENIR S.A., COLPENSIONES y las litis consortes NACION -
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A., con radicacion No. 760013105 007 2020 00197 01, con base en la ponencia
discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 15 de marzo de 2023,
celebrada, como consta en el Acta No. 15 tal como lo regulan los articulos 54 a 56
de la ley 270 de 1996.

AUTO NUMERO 277

Se reconoce personeria para actuar al abogado JUAN GUILLERMO CARMONA
CARDONA, portador de la T.P. No. 1.060.267.330 del C.S. de la Judicatura, como
apoderada judicial de COLPENSIONES, en los términos del memorial poder a ella

otorgado por el secretario general de dicha entidad.
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En consecuencia, la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacion y consulta en esta que

corresponde a la

SENTENCIA NUMERO 112

SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

La pretension de la demandante en esta causa, se orienta a obtener la declaratoria
de nulidad del traslado de régimen al RAIS administrado por PORVENIR S.A;;
que la afiliacion al régimen de prima media administrado por COLPENSIONES se
encuentra vigente; se ordene a PORVENIR S.A. trasladar a COLPENSIONES los
aportes junto con los rendimientos y asumir las diferencias a que haya lugar
derivadas del calculo de equivalencias entre regimenes; se ordene a
COLPENSIONES reconocer la pension de vejez; se condene a ésta ultima entidad
a pagar las mesadas causadas desde la fecha de disfrute junto con el incremento

anual de IPC; intereses moratorios; costas y agencias en derecho (arch.06 fis.4-6).

A. DECLARESE que el acto de voluntad de DEYANIRA GONZALEZ
MOSQUERA de trasladarse de régimen y dfiliarse a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., estuvo mediado de emor; y que por ello este se

encuentra viciado de nulidad, al no informarle de manera
completa, comprensible y a la medida: i) sobre las modalidades de
pension en el RAIS, y las diferencias con la que obtendria en el de
prima media, ii) la posibiidad que tenia de refractarse de su
dfiiacion y de retomar al regimen de prima media y ii) por no
habérsele hecho enfrega fisica del plan de pensiones y reglamento
de funcionamiento, tal como se ordena en el articulo 15 del
Decreto 656 de 1994.

En consecuencia,
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B. DECLARESE que la ofiliacién de DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA a
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,

aun se encuentra vigente.

C. ORDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., que, una vez ejecutoriada
su sentencia, se sirva trasladar los aportes efectuadas por mi
mandante junto con sus respectivos rendimientos a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES vy
asumir las diferencias que haya lugar derivadas del cdlculo de

equivalencias entre regimenes.

D. DECLARESE que le asiste el derecho a DEYANIRA GONZALEZ
MOSQUERA al reconocimiento de la pension de vejez por parte de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
segun lo previsto en el Articulo 9° de la Ley 797 de 2003, por medio
del cual se modifica el Articulo 33 de la Ley 100 de 1993.

E. CONDENESE a loc ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES al pago de las mesadas pensionales, junto con las
adicionales desde la data en que se produzca el disfrute de la

misma, con su respectivo incremento anual conforme al IPC.

F. CONDENESE al pago de los intereses moratorios consagrados en el
articulo 141 de Ley 100 de 1993.

G. CONDENESE al pago de los costas y agencias en derecho que
resulten del presente proceso.

H. CUALQUIER ofro derecho que resultare debatido y probado durante
el trémite judicial conforme a los facultades Ultra y Exira-Petita

otorgadas al Juez Laboral.

CONDENA SUBSIDIARIA

A. CONDENESE a la indexacién sobre las condenas impuestas.

Las demandadas PORVENIR S.A. y COLPENSIONES se opusieron a las
pretensiones, tras considerar que la afiliacion se hizo con el lleno de los requisitos
legales y el traslado fue libre y espontaneo y, que no puede ordenarse el traslado
de régimen cuando al afiliado le faltaren menos de 10 afos para acceder a la

pension de vejez.

Las litis consortes SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. y NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO se opusieron a las pretensiones, tras considerar

qgue no es posible revocar una pensién de vejez reconocida en debida forma en el
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RAIS, ni revocar la modalidad de renta vitalicia autorizada y contratada a favor de

la demandante.

COLPENSIONES adujo como ciertos los hechos referentes a: la fecha de
nacimiento de la demandante; el inicio de cotizaciones al ISS hoy COLPENSIONES
desde el 15-10-1980; el traslado al RAIS administrado por PORVENIR S.A. en el
ano 2002; la solicitud de reconocimiento pensional elevada a PORVENIR S.A. en
la modalidad de retiro programado en el afio 2019; la negativa de COLPENSIONES
a la solicitud de retorno al régimen de prima media con prestacién definida. De los
demas hechos atinentes a: las semanas cotizadas en la historia laboral; la solicitud
de vinculacion al RAIS; la falta de asesoria y demas circunstancias que rodearon el
traslado de régimen; la manera en que la pension fue reconocida por PORVENIR
S.A., en la modalidad de renta vitalicia; la solicitud de carpeta administrativa
radicada ante PORVENIR S.A.; la condicion de no pensionada por ningun régimen;
la acreditacién de requisitos para acceder a la pension de vejez, senalé que no le
constan por ser ajenos a la entidad. Como excepciones formuld: inexistencia de la

obligacion; buena fe y; prescripcion.

Los demas antecedentes del proceso relacionados con la demanda y anexos (arch.02
fls.1-17, arch.03 fls.1-64), la subsanacion de la misma (arch.06 fls.2-15), la contestacion de
COLPENSIONES S.A.(arch.09 fis.1-17), la contestacién de NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO (arch.11 fis.1-22, 23-65), la contestacion de
PORVENIR S.A. (arch.13 fis.2-13, 14-23), la contestacion de SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A. (arch.13 fls.2-13, 14-23), son conocidos por las partes, principalmente referidos a la
ausencia de ilustracién frente a la decision de traslado, y a la condicion de
pensionada por el RAIS que ostenta la demandante, motivo por el cual la Sala no

estima pertinente, ni necesario reiterar tales aspectos del proceso.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia proferida por el JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI se agoté la instancia, declaré no probadas las excepciones por pasiva; la
ineficacia de afiliacion a PORVENIR S.A. y que, para todos los efectos, la
demandante nunca se trasladé al RAIS y siempre permanecié en el RPM; ordend a
COLPENSIONES a admitirla nuevamente en el régimen de prima media con
prestacion definida; ordené a PORVENIR S.A. devolver a COLPENSIONES todos
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los valores tales como cotizaciones, sumas adicionales de aseguradora, con todos
sus frutos e intereses como lo dispone el articulo 1746 del CC, junto con los gastos
de administracién con cargo a su propio patrimonio; orden¢ a ésta ultima reintegrar
a la NACION — MINISTERIO DE CREDITO HACIENDA Y CREDITO PUBLICO los
valores reconocidos por concepto de bono pensional; ordené a SEGUROS DE VIDA
ALFA S.A. a devolver a PORVENIR S.A. el capital integro que le fue entregado;
conden6 a COLPENSIONES a reconocer y pagar la pension de vejez en cuantia de
$ 1.488.296,69, en razon de 13 mesadas anuales, a partir del 19 de mayo de 2020;
reconocer y pagar el retroactivo pensional indexado; autorizé a COLPENSIONES
para descontar los aportes destinados al Sistema de Salud; costas y agencias en

derecho (arch.22 f1.3) (24Audiencia min1:08:13 y ss).

(...)
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas por las demandadas.

SEGUNDO: DECLARAR la INEFICACIA de la afiliacion efectuada por la sefiora DEYANIRA
GONZALEZ MOSQUERA identificado con la CC. No. 31.867.703, al fondo PORVENIR
S.A. En consecuencia, DECLARAR que para todos los efectos legales que la actora nunca
se trasladé al REGIMEN DE AHORRO INDIVIDUAL CON SOLIDARIDAD y por lo mismo
siempre permanecio en ei REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA.

TERCERO: Como secuela obligada de la anterior determinacion, la demandante debera ser
admitida nuevamente en el régimen de prima media con prestacion definida administrado por
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, conservando
todos los beneficios que pudiera llegar a tener si no hubiera realizado el mencionado traslado,
dejando sin efecto juridico alguno el mismo.

CUARTO: ORDENAR a PORVENIR S.A., a devolver, todos los valores que hubieren recibido
con motivo de la afiliacion de la actora, como cotizaciones, sumas adicionales de la
aseguradora, con todos sus frutos e intereses como lo dispone el articulo 1746 del C.C., esto
es, con los rendimientos que se hubieren causado; junto con el porcentaje de gastos de
administracion en que se hubiere incurrido, previstos en el art. 13 literal q) y el articulo 20 de
la Ley 100 de 1993, éstos ultimos con cargo a su propio patrimeonio.

QUINTO: ORDENAR a la demandada PORVENIR S.A., a que reintegre a la NACION-
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO- OBP- OFICINA DE BONOS
PENSIONALES, los valores reconocidos y pagados, por concepto del Bono Pensional Tipo
A, sumas que deben ser reintegradas debidamente indexadas al momento del reintegro. Una
vez reintegrado se procedera a su anulacion.

SEXTO: ORDENAR a SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. a devolver a PORVENIR S.A. el
capital integro que le fue entregado en razon al contrato suscrito en noviembre de 2019y la
reserva del capital de la actora.

SEPTIMO: CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a reconocer y pagar debidamente a la sefiora DEYANIRA GONZALEZ
MOSQUERA identificado con la CC. No. 31.867.703, la pension de vejez, de conformidad con
lo dispuesto en la Ley 100 de 1993 articulos 33 y 34, a partir del 19 de mayo de 2020, en
cuantia de $ 1.488.296,69 mensuales, con los incrementos anuales de Ley y mesada adicional
de diciembre, lo adeudado hasta el 30 de septiembre de 2020 asciende a la suma de
$6.498.895. La entidad demandada se grava con el pago de indexacion a partir de la
ejecutoria de la presente decision sobre el capital adeudado y hasta que se haga efectivo el
pago de la obligacion. Se autoriza a COLPENSIONES EICE a descontar el porcentaje del
12% con destino a salud.
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OCTAVO: COSTAS a cargo de PORVENIR S.A. y SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., se fijan
como agencias en derecho la suma de 4 SMLMV, para cada uno. Liquidense por Secretaria.

DECIMO: COSTAS a cargo de COLPENSIONES, se fijan como agencias en derecho la suma
de $420.000. Liquidense por Secretaria

DECIMO PRIMERO: CONSULTESE con el Superior la presente decision en el evento de no
ser apelada.

APELACION

Inconforme con la decision el apoderado de la DEMANDANTE la apeld y argumento
que: la providencia ordena la indexacidén desde la ejecutoria de la sentencia y la
misma debe ser desde el reconocimiento hasta la fecha efectiva de pago; en cuanto
a las condenas en costas, de conformidad con el articulo 365 del CGP, todas y cada
una de las partes vencidas en juicio deben ser condenadas en costas, teniendo en

cuenta que hicieron oposicion a la prosperidad de las pretensiones (24Audiencia
min58:00 y ss).

Inconforme con la decision el apoderado de PORVENIR S.A. |la apel6 y argumento
que: la entidad cumplié con el deber legal de informacidén cuando la demandante de
forma libre y voluntaria decidio trasladarse a hacia la AFP; en este caso no se
presentd, ni se alegd el dolo que permita declarar la ineficacia del traslado de
régimen; la decisidon una carga imposible de cumplir en cuanto a que se alleguen
documentos adicionales a los obran dentro del expediente y no es dable traer a
colacion al asesor que en el afio 2002 brind6 la asesoria adecuada y completa a la
demandante o traer un testigo o fabricar un documento que indique cual fue la
informacion que se le brindd a ésta; para la fecha del traslado la Ley 100 de 1993
establecia que el cambio de régimen se debia hacer por escrito y alli expresar que
se daba de forma libre y voluntaria, tal cual lo hizo la entidad y por el cumplimiento
de la Ley no puede ser condenada; la demandante solicitd su traslado de régimen
después de haber generado la solicitud de pension y adicional a ello estando
inmersa en la provision legal que establece la Ley 797 de 2003; la entidad cumplié
con la solicitud de la demandante de generar una pension y hasta hace muy poco
tiempo la demandante queria generar una pension con el régimen de ahorro
individual administrado por PORVENIR S.A., no obstante, ésta cambi6 de decisiéon
e indica que tiene una falta de informacién para beneficiarse del régimen de prima
media, del cual nunca fue solidaria después de haberse beneficiado durante 18 afos
del régimen de ahorro individual; respecto de la condena de devolver gastos de
administracion, también en el régimen de prima media se destina un 3% de

cotizacion a financiar gastos de administraciéon, pension de invalidez y
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sobrevivientes y es que dichos gastos no forman parte integral de la pension por
tanto no es dable devolver unos dineros que nunca administr6 COLPENSIONES y
que le generarian un enriquecimiento sin causa; en cuanto a la indexacidén supone
un perjuicio y en este proceso no fue reclamado perjuicio alguno; la entidad ha
cumplido con su deber legal y entregé los dineros correspondientes a la
aseguradora por lo cual éstos ya no se encuentran en las arcas de la AFP y mucho
menos el bono pensional redimido. Por lo anterior, solicita al Tribunal que se
absuelva a la entidad de todos los cargos formulados en su contra (24Audiencia min58:53

y SS).

COLPENSIONES apel6 la decision y argumentd que: respecto de la obligacion y
condena en costas, si bien es cierto de conformidad con el CGP, se establece que
a toda parte vencida en juicio se debe condenar en costas, no es menos cierto que,
la condena en costas resultaria desproporcionada puesto que en este proceso
estamos no por una obligacién ni por una omisioén de la entidad, puesto que aqui el
inicio de la litis es una indebida asesoria y la consecuencia es el reconocimiento de
la pension, y dicha prestacién la entidad no podia reconocerla puesto que la
demandante no se encontraba debidamente en el régimen de prima media con

prestacion definida. Por lo anterior, solicita al Tribunal revocar la condena en costas
(24Audiencia min1:02:40 y ss).

Por su parte, el apoderado de SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. apel6 la decisién y
argumento que respecto del numeral octavo, la razén de la contratacion de la renta
de la renta vitalicia obedece a una orden legal conforme lo establece el articulo 81
de la Ley 100 de 1993 y el articulo 12 del Decreto 832 de 1996, segun el cual el
fondo de pensiones hara revisidén o control de capital ahorrado del afiliado y cuando
esté muy cercano al salario minimo a efectos de salvaguardar este valor de ahorros
y rendimientos, se contrataria renta vitalicia, situacion que sucedié en el presente
asunto; conforme lo establecié la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, en
sentencia 2018-699, Magistrado Ponente German Dario Goez, se revoco una
condena interpuesta en un asunto similar al presente, una nulidad de afiliacién de
un pensionado, por cuanto, de modo general la nulidad de la afiliacion solo opera
al afiliado, no a quien ya tiene la calidad de pensionado; asi mismo, el Tribunal
Superior de Medellin, en Sala Laboral, sentencia del 14 de agosto del 2019,
radicado 2015-1295 igualmente ratifica esta decision indicando de modo general la
diferencia entre afiliado y pensionado y resaltando las consecuencias nefastas a las

relaciones juridicas y sostenibilidad financiera que conllevaria la nulidad de
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afiliacién de quienes ya ostentan la calidad de pensionados y finalmente el Tribunal
Superior de Bogota, en sentencia 2018-387 del 4 de septiembre del 2020,
Magistrado Ponente Lorenzo Torres Rossi, determindé revocar una nulidad de
afiliacién y que sefiald que: “el acto afiliacion determina la forma de financiamiento
de la pensién y no de su monto, razon por la cual, no involucra un derecho subjetivo
del afiliado sobre este ultimo”. Por lo anterior, solicita al Tribunal que sea revocada
la condena y de modo subsidiario, en caso de decretarse la ineficacia, se revoque
la condena en costas a la entidad, por cuanto nada tuvo que ver en el supuesto
engafno y como tal simplemente asumié un negocio juridico previamente

establecido por Ley (24Audiencia min1:04:00 y ss).

CONSULTA

Por haber resultado la decision anterior desfavorable a la demandada
COLPENSIONES se impuso a su favor el grado jurisdiccional de consulta de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 69 del C.P.T.y S.S.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 16 de marzo de 2023, el Despacho ordend correr traslado
a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal como lo dispone la
Ley 2213 de junio de 2022.

El apoderado judicial de COLPENSIONES alegé de conclusion, se ratifico en los
argumentos que sirvieron de sustento en la apelacion, solicité al Tribunal que se

revoque la sentencia de primera instancia.

El apoderado judicial de NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO alegé de conclusién, se ratificé en los argumentos que sirvieron de

sustento en la contestacion de la demanda.

El apoderado judicial de PORVENIR S.A. alegdé de conclusién, se ratifico en los
argumentos que sirvieron de sustento en la apelacion, solicité al Tribunal que se

revoque la sentencia de primera instancia.

El apoderado judicial de SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. alegé de conclusién, se
ratificd en los argumentos que sirvieron de sustento en la apelacion, solicitd al

Tribunal que se revoque la sentencia de primera instancia.
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El apoderado judicial de la DEMANDANTE, guardoé silencio.

CONSIDERACIONES:

Como cuestion de primer orden, la Sala resalta que, de conformidad con el principio
de la consonancia, establecido en el articulo 66A del C.P.T. y de la S.S., “la
sentencia de segunda instancia, asi como la decision de autos apelados, debe estar

en consonancia con las materias objeto del recurso de apelacion’.

De cara a lo que es objeto de debate, materia de apelacién y consulta, le
corresponde a la Sala establecer por el analisis factico y juridico de la actuacion de
primera instancia si ¢El traslado de régimen de la demandante resulta nulo o

ineficaz? y ¢ cudles son las consecuencias que de ello se derivan?

Dentro del plenario quedé acreditado que DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA
nacio el 17 de junio de 1959 (arch.03 fi.1), estuvo afiliada al Instituto de los Seguros
Sociales, hoy Colpensiones, desde el 15 de octubre de 1980 (arch.11 fi. 36), hasta la
fecha de su traslado efectivo al régimen de ahorro individual, administrado por las
AFP PORVENIR S.A., el 01 de diciembre de 2002, tal como se registra en la
certificacion de Asofondos (arch.12 f.67); mediante resolucién 19938 del 20 de junio
de 2019, la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
reliquidd el bono pensional (arch.11 fis.41-47); mediante resolucion 20080 del 21 de
junio de 2019, la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
emitid y ordend el pago del cupdn principal de la demandante (arch.11 fis.63-65);
mediante formulario notificado el 09-10-2019, la demandante solicité pension de
vejez ante PORVENIR S.A. (arch.12 fis.81-101); el 15 de octubre de 2019, se hizo
efectivo el traslado del capital ahorrado en PORVENIR S.A. hacia SEGUROS DE
VIDA ALFA S.A. en modalidad de renta vitalicia (arch.12.107); €l 19 de mayo de 2020,
la demandante solicité ante COLPENSIONES la nulidad de traslado de régimen y
el reconocimiento pensional en el RPM (arch.03 fs.2-4); el 14 de noviembre de 2019,
SEGUROS DE VIDA ALFA expidi6 pdliza de renta vitalicia en favor de la

demandante (arch.13 fs.14).

Asi mismo, de la documental allegada se extrae que la demandante presto servicios

como trabajadora del sector privado previo a su traslado al ahorro individual.
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De manera que lo controversial desde el libelo introductor es la relacién juridica de
traslado de régimen a PORVENIR S.A., en la que dicha entidad no le suministro
informacion adicional, consistente en la edad minima y el saldo que debia acreditar
en su cuenta de ahorro individual, asi como tampoco le informé a qué edad se le
redimiria el bono pensional, ni la diferencia entre la mesada pensional que recibiria
en el RAIS y en el RPM.

Frente a la escogencia de régimen pensional, prevé el articulo 13, literal b), de la

ley 100 de 1993 que: “La_seleccion de uno cualquiera de los regimenes

previstos por el articulo anterior es libre y voluntaria por parte del afiliado,

quien para tal efecto manifestara por escrito su eleccion al momento de la
vinculacion o del traslado. EI empleador o cualquier persona natural o juridica que
desconozca este derecho en cualquier forma, se hara acreedor a las sanciones de
que trata el inciso 10. del articulo 271 de la presente ley”. Y el articulo 114 ibidem
expresa: “Requisito para el Traslado de Régimen: Los trabajadores y servidores
publicos que en virtud de lo previsto en la presente ley se trasladen por primera vez
del régimen de prima media con prestacion definida al régimen de ahorro individual
con solidaridad, deberan presentar a la respectiva entidad administradora,
comunicacion escrita en la que conste que la seleccion de dicho régimen se ha

tomado de manera libre, espontanea y sin presiones (...)”

Y a su vez, de manera expresa el articulo 271 de la ley 100 de 1993 consagré multas
y sanciones para el empleador o cualquier persona natural o juridica que: “impida o
atente en cualquier forma contra el derecho del trabajador a su afiliacion y seleccion
de organismos e instituciones del Sistema de Seguridad Social Integral”, con la

consecuencia que ‘La afiliacion respectiva quedara sin _efecto y podra
realizarse nuevamente en forma libre y espontanea por parte del trabajador
(---)”. (Las subrayas fuera de texto)

De modo similar, el articulo 3° del decreto 692 de 1994, (compilado por el Decreto
1833 de 2016) que reglamentd en forma parcial la ley 100 de 1993, sefiala que a
partir del 1° de abril de 1994, los afiliados al Sistema General de Pensiones previsto

en la ley 100 de 1993, “podran seleccionar cualquiera de los dos regimenes que lo

componen.” Esto es el Régimen solidario de prima media con prestacién definida y
el Régimen de ahorro individual con solidaridad. Y el inciso 2° del articulo 2° del
Decreto 1642 de 1995, que reglamenté la afiliacion de los trabajadores al Sistema

General de Pensiones, establece que “La_seleccién de cualquiera de los dos

regimenes previstos en la ley es libre y voluntaria por parte del trabajador, y
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se entendera efectuada con el diligenciamiento del formulario de afiliacion

autorizado por la Superintendencia Bancaria’.

Resulta importante destacar de dichas normas, que cuando el afiliado se traslade
por primera vez del RPM al RAIS, como es el caso de la demandante, en el
formulario se debera consignar que su decision se ha tomado de manera libre,
espontanea y sin presiones. Sefiala la norma que, el formulario puede contener la
leyenda preimpresa en ese sentido, pero no libera a las administradoras de la
obligacion de explicar a los afiliados las condiciones que implican el traslado de un
régimen a otro, no sélo en sus beneficios, sino también en sus desventajas, acorde

a las condiciones de cada afiliado.

Ahora, la toma de una determinacion de tanta trascendencia, para que sea
realmente ejecutada con libertad y seleccionando entre las posibilidades de
regimenes pensionales, debe surtirse de manera informada e ilustrada al punto de

generar la comprension en su receptor.

Por ello, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia configur6 una
linea jurisprudencial contenida en las siguientes sentencias SL 2929 y 1055 de
2022, SL-5280, 4803, 5292, 5686, 4334, 3871, 3778, 3708, 3710, 3803, 3611, 3537,
3349, 2946, 2001, 2021, 1948, 1949, 1942, 1743, 1741, 1907, 1440, 1442, 1465,
1467, 1475, 1309, 1217, 782 y 373 de 2021, STL3202-2020 (18-03-2020, M.P.
Clara Cecilia Duefias Quevedo), SL-4811, 4373, 4806, 2877, 2611 de 2020, SL-
5630, 4426, 4360, 5031, 3464 (14-08-2019), 2652, 1689, 1688, 1421, 1452, SL-
76284-2019, SL4989, 4964, 2372, SL17595 del 18 de octubre de 2017 (M.P.
Fernando Castillo Cadena)!, SL 19447-2017 del 27 de septiembre de 2017 (M.P.
Gerardo Botero Zuluaga) STL11385- del 18 de julio de 2017 (M.P. Fernando Castillo
Cadena), SL9519-2015, SL12136 de 2014 (M.P. Elsy del Pilar Cuello Calderén),
16155 de 2014, SL-609 de 28 de agosto de 2013 (M.P. Jorge Mauricio Burgos Ortiz),
33.083 del 22 de noviembre de 2011 y 31314 del 6 de diciembre de 2011 (M.P.
Elsy del Pilar Cuello Calderon), del 1° de marzo de 2010. Rad. 37327 (M.P. Gustavo
José Gnecco Mendoza), del 9 de septiembre de 2008, rad. 31989 (M.P. Eduardo
Lopez Villegas) y 31314 del 22 de noviembre de 2007 Rad. 29887 (M.P. Isaura
Vargas Diaz). Sin que ninguna de las referencias de sentencias citadas por el
apelante, sean identificables y tampoco la ratio decidendi que esgrime ha planteado

la Sala de Casacion Laboral.
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Las decisiones de los afios 2019-2022 resaltan las subreglas jurisprudenciales
existentes en esta materia, clarificando que “el deber de informacién a cargo de las
AFP es un deber exigible desde su creacion”, pasando la primera etapa de
fundacién de las AFP, con el deber de suministrar informacién necesaria y
transparente por exigencia del numeral 1° del articulo 97 del decreto 663 de 1993 o
Estatuto Organico del Sistema Financiero y la ley 795 de 2003, en su articulo 21; la
segunda, con la expedicion del articulo 3, literal c) la ley 1328 de 2009 (vistos los
afiliados como consumidores financieros) y los articulos 2, 3, 5, 7 del decreto 2241
de 2010, incorporado al Decreto 2555 de 2010, en el articulo 2.6.10.1.1., normas
relativas al deber de asesoria y buen consejo. Y la tercera etapa, sustentada en el
deber de doble asesoria previsto en el paragrafo 1 del articulo 2 de la ley 1748 de
2014, que adiciono el articulo 9 de la ley 1328 de 2009, el articulo 3° del decreto
2071 de 2015, modificatorio del articulo 2.6.10.2.3 del decreto 2555 de 2010 y la
Circular Externa 016 de 2016, incorporada en el numera 3.13 del Capitulo I, Titulo
[ll, Parte Il de la Circular Externa 029 de 2014 (Circular Basica Juridica).

Esto es “no se trataba por tanto de una carrera de los promotores de las AFP por
capturar a los ciudadanos incautos mediante habilidades y destrezas en el
ofrecimiento de los servicios, sin importar las repercusiones colectivas que ello
pudiese traer en el futuro. La actividad de explotacion econdémica del servicio de la
seguridad social debia estar precedida del respeto debido a las personas e inspirado
en los principios de prevalencia del interés general, transparencia y buena fe de
quien presta un servicio publico”. De ahi que no se pueda hacer referencia al
principio de conservacién de un contrato cosificando al ser humano y sus

necesidades ante las contingencias que salvaguardan los derechos sociales.

Lo cual implica, en sintesis, para la Corte:

- “llustracion de las caracteristicas, condiciones, acceso, efectos y riesgos de
cada uno de los regimenes pensionales, lo que incluye dar a conocer la
existencia de un régimen de transicion y la eventual pérdida de beneficios
pensionales’.

- Un “analisis previo, calificado y holistico de los antecedentes del afiliado y
los pormenores de los regimenes pensionales, a fin de que el asesor o
promotor pueda emitir un consejo, sugerencia o recomendacion al afiliado
acerca de lo que mas le conviene y, por tanto, lo que podria perjudicarle.

- El derecho a obtener asesoria de los representantes de ambos regimenes

pensionales.
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Se paso de un deber de informacion necesaria al de asesoria y buen consejo, y
finalmente al de doble asesoria y la necesidad de evaluar judicialmente el

cumplimiento de tan complejo deber, de acuerdo con el momento historico.

Dijo la Sala de Casacion Laboral (SL-19447-2017) “(...) es la propia ley la que
sanciona, con severidad, el incumplimiento integro de los deberes de informacion
que les atarie (...)”lo cual impacta en la carga de la prueba que le incumbe a quien
debidé emplear diligencia y cuidado (articulo 1604 C.C.), para concluir la Corte en
dicha sentencia y en la citada del ano 2010%...) existira ineficacia de la afiliacion
cuando quiera que i) la insuficiencia de la informacién genere lesiones injustificadas
en el derecho pensional del afiliado, impidiéndole su acceso al derecho; ii) no sera
suficiente la simple suscripcion del formulario, sino el cotejo con la informacion
brindada, la cual debe corresponder a la realidad; iii) en los términos del articulo
1604 del Codigo Civil corresponde a las Administradoras de Fondo de Pensiones
allegar prueba sobre los datos proporcionados a los afiliados, los cuales de no ser
ciertos, tendran ademas las sanciones pecuniarias del articulo 271 de Ley 100 de
1993, y en los que debe constar los aspectos positivos y negativos de la vinculacion
y la incidencia en el derecho pensional” y que la ineficacia no puede supeditarse a
que ‘el afiliado tuviese una suerte de derecho consolidado o proximidad a
pensionarse” (SL-1452-2019).

En el afio 2020 a través de fallos de tutela la Sala de Casacion Laboral en sentencia
STL3202-2020 (18-03-2020, M.P. Clara Cecilia Duefias Quevedo, aclara voto Luis
Benedicto Herrera Diaz y salva voto Jorge Luis Quiroz Aleman), explicé que para
apartarse de dicho precedente “la autoridad judicial solo puede distanciarse de la
misma mediante un proceso expreso de contra-argumentacion que explique las
razones del disenso bien por: i) ausencia de identidad factica, que impide aplicar el
precedente al caso concreto, ii) cambios normativos, iii) transformaciones sociales
que obligan a dar una nueva mirada a determinada cuestion, o iv) divergencias
hermenéuticas fundadas en la prevalencia de mejores y mas sélidos argumentos
que permiten un desarrollo mas amplio de los derechos, libertades y garantias
constitucionales. Asi, la posibilidad de separarse del precedente emanado de las
corporaciones judiciales de cierre de las respectivas jurisdicciones supone, en
primer término, un deber de reconocimiento del mismo y, adicionalmente de
explicitacion de las razones de su desconsideracion en el caso que se juzga (C-621-
2015)”, situacion ratificada en fallos STL11868-2021 y STL11430-2021.
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Y la Sala de Casacion Penal de la C.S.J. también emitié sentencias STP17447 de
2019 (M.P. Eyder Patifio Cabrera) y STP12082-2019 amparo6 el derecho al debido
proceso por violacién al precedente de la Sala Laboral.

En el caso particular, conforme lo sefala la jurisprudencia en cita, era necesario e
imprescindible que, PORVENIR S.A. al momento de realizar la vinculacién con el
hoy demandante, le suministraran una suficiente, completa y clara informacién
sobre las reales implicaciones que le conllevaria dejar el anterior régimen y sus

posibles consecuencias futuras, situacién que no acontecié.

En efecto, PORVENIR S.A. no demostro haber desplegado una verdadera actividad
de asesoramiento de lo que le representaba al demandante su incorporacion al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad — RAIS-, para permitirle valorar las
consecuencias negativas de su traslado <desventajas y riesgos>, pues lo cierto es
que PORVENIR S.A., no realiz6 una proyeccion sobre la posible suma a la que
ascenderia su pensién en comparacion con lo que percibiria si continuaba en el
RPM administrado por el ISS, hoy COLPENSIONES, cotejando con las modalidades
y condiciones a los que tendria derecho en el RAIS.

En este sentido, no se prueba con la documental, la asesoria completa que aducen
las demandadas, por tanto, la demandante desconocié la incidencia de tal decisién
frente a sus derechos prestacionales, y no pudo analizar comparativamente el
monto de la pension en cada uno de los regimenes pensionales, ni su modalidad de
financiacion, lo cual evidencia la falta de transparencia entre personas que se
encuentran en posiciones asimétricas. Falencia que se agudiza por el hecho de

brindar informacion unicamente sobre beneficios y no desventajas.

Surge de lo dicho que ninguna prueba se aporta al expediente respecto a la entrega
de una informacion con las caracteristicas requeridas, pese a estar radicada en
cabeza de las AFPs la carga de acreditar esa diligencia de conformidad con el
articulo 1604 del C.C. Y, en suma, no se efectud un real estudio de las posibles
ventajas o desventajas frente al traslado al momento del acto de vinculacion,
omision con la cual se genera la ineficacia —en sentido estricto o de pleno derecho-
del cambio de régimen conforme lo sefala la ley y la jurisprudencia, y no una nulidad
de traslado (porque el afiliado tiene capacidad para contratar, no hay vicios del
consentimiento, no hay causa u objeto ilicito).
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Con lo anterior quedan desatendidos los argumentos de aplicacion atemporal de la
legislacidon sobre el deber de informacién, y acerca de la carga de la prueba que
pretende atribuirse a la afiliada sobre la diligencia y cuidado para inscribirse en una
AFP u otra, desconociendo el caracter de usuaria del servicio publico de seguridad
social que amerita tuicion y respaldo, antes que hacerla participe de los atractivos
que el mercado financiero dice ofrecer. Tampoco se avala la teoria del
relacionamiento que plantea el impugnante, para hacer notar que la permanencia
en el RAIS puede significar una afiliacién informada, pues lo acreditado sefala lo
contrario (SL4222-1055 de 2022).

De acuerdo con la situacién factica planteada, previa modificacién de los resolutivos
segundo, tercero, cuarto y quinto de la sentencia, habra de indicarse que resulta
ineficaz el traslado—en sentido estricto o de pleno derecho- que el 01 de
diciembre de 2002, realiz6 DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA del Régimen de
Prima Media administrado por el ISS hoy COLPENSIONES al Régimen de Ahorro
Individual administrado por PORVENIR S.A., en tal virtud, resulta procedente la
orden del traslado de la totalidad de los aportes realizados al RAIS con motivo de la
vinculacion del demandante, al igual que los bonos pensionales y rendimientos
financieros?, historia laboral actualizada y sin inconsistencias de semanas,
devolucién de las cotizaciones voluntarias si las hubiese, asi como también la
devolucion de los gastos de administracion previstos en el articulo 13, literal q) y
articulo 20 de la ley 100 de 1993 y comisiones de todo tipo a cargo de su propio
patrimonio. Ademas de las primas de seguros y reaseguros y el porcentaje
destinado al Fondo de Garantia de Pensiéon Minima (Decreto 3995 de 2008, art. 7,
compilado en el D. 1833 de 2016), pues no puede afectarse la cotizacion pensional

1 CSJ SCL, Sentencia del 09 de septiembre de 2008, radiacion 31989, MP. Dr. Eduardo Lopez
Villegas: “La administradora tiene el deber de devolver al sistema todos los valores que hubiere
recibido con _motivo de la_afiliacion del actor, como cotizaciones, bonos pensionales, sumas
adicionales de la asequradora, con todos sus frutos e intereses como los dispone el articulo 1746 del
C.C., esto es, con los rendimientos que se hubieren causado. Como la nulidad fue conducta indebida
de la administradora ésta debe asumir a su cargo los deterioros sufridos por el bien administrado, esto
es, las mermas sufridas en el capital destinado a la financiacion de la pension de vejez, ya por pago
de mesadas pensionales en el sistema de ahorro individual, ora por los gastos de administracion en
que hubiere incurrido, los cuales seran asumidos por la Administradora a cargo de su_propio
patrimonio, siguiendo para el efecto las reglas del articulo 963 del C.C. Las consecuencias de la
nulidad no pueden ser extendidos a terceros, en este caso, a la administradora del régimen de prima
media en el que se hallaba el actor antes de producirse la vinculacion cuya nulidad se declara, de
modo que no debe asumir por el sistema de pensiones sanciones derivadas de la mora en el pago
integro del derecho pensional, obligaciones por las que sblo ha de responder a partir de cuando le
sean trasladados los recursos para financiar la deuda pensional por parte de la entidad aqui
demandada...”
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con la distribuciéon propia del RAIS. Todo con los rendimientos que hubieran
producido de no haberse generado el traslado, revocando la indexacién ordenada
en primera instancia y que se viabiliza por el estudio en consulta a favor de
COLPENSIONES. Es decir, es la vuelta al statu quo ante (articulo 1746 C.C.3).

En lo atinente al bono pensional que fue redimido a favor de la demandante, ninguna
devolucién habra de hacerse a LA NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO toda vez que tal como lo explica la sentencia SL1309 de 2021,
“(...) al ser un hecho consumado la redencion de los bonos pensionales lo que no
es dable retrotraer, y ser este ahora parte del capital de la cuenta de ahorro
individual que el demandante tiene en el fondo privado, lo procedente en este caso,
es que dicho monto sea trasladado a la administradora de pensiones Colpensiones,
junto con los dineros correspondientes a los aportes y los rendimientos que esas
sumas hayan generado, pues como ya se dijo, los bonos hacen parte de las
contribuciones destinadas a financiar la prestacion deprecada (art. 115 Ley
100/93)".

Respecto de los gastos de administracion, es preciso sefialar que la ineficacia del
traslado “en sentido estricto o de pleno derecho”, determina que jamas existio esa
macula en el historial de inscripciones pensionales de la demandante, que hoy, le
impiden, movilizarse libremente entre regimenes, dada la proximidad del
cumplimiento de los requisitos exigidos. En consecuencia, para que
COLPENSIONES (el otrora ISS) pueda mantener la relacion juridica primigenia de
afiliaciéon de la demandante, ello le implica la imposicidon de cargas que irian en
desmedro del fondo publico que soporta dicha entidad, las que debera subsanar
PORVENIR S.A., con la devolucion de lo aqui ordenado, no bastando con el aporte
o cotizacién, pues durante el tiempo de inscripcion en la AFP el fondo publico no
percibio dividendo, ni utilidad alguna. Ademas, si el articulo 39 del Decreto 656 de
1994 los define como ingresos por administrar fondos de pensiones y el articulo 7
de laley 797 de 2003 ordena remitir su disminucion a la cuenta pensional o reservas
del ISS, todo ello sugiere que son recursos viables de descontar a quien no
administré —dada lo ineficaz de la estancia en la AFP- y que pertenecen al capital

del pensionista.

Asi mismo se impone a COLPENSIONES la obligacién de aceptar el traslado sin
solucion de continuidad, ni imponer cargas adicionales al afiliado. Esto porque
resulta innecesaria la exigencia de equivalencia del ahorro contenida en los
decretos 3800 de 2003 (literal b) del articulo 3°) y 3995 de 2008. Véase al efecto, la
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sentencia del Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia 11001-03-25-000-
2007-00054-00 (1095-07) del 6 de abril de 2011 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve).

Articulo que en su totalidad ya habia sido suspendido provisionalmente mediante
auto proferido el 5 de marzo de 2009 (confirmado 4-08-2010) por la Sala Plena de

la Seccidén Segunda de esta Corporacion?, al afirmar:

“La exigencia resultaba lesiva, en su mayoria, para quienes tenian la intencion de
volver al régimen de prima media, pues el saldo de la cuenta pensional, incluyendo
los rendimientos, no resultaba suficiente para equiparar la rentabilidad que obtiene
el fondo comun que administra el Instituto de Seguros Sociales. Ademas, la
rentabilidad obtenida es una circunstancia totalmente ajena al aportante”.

En igual sentido se pronuncio la Sala de Casacién Laboral en sentencias del 31-01-
2007, rad. 27465; 1-12-2009, rad.36301; 9-03-2010, rad. 35406; 14-11-2012, rad.
38366; 14-11-2012, rad.38366, en las cuales se afirmo:

“No resulta razonable exigir a quienes pretenden recuperar el régimen de transicion,
una vez regresan del RAl al RPM, y cumplen el requisito de 15 afios o mas de
servicios o de cotizaciones a la entrada en vigencia del sistema, ademas del traslado
de todo el saldo de la cuenta de ahorro individual, la equivalencia de los aportes
legales, puesto que se trata de una exigencia que no fue contemplada por el
legislador.”

Ahora respecto de la prescripcidén, basta rememorar que de tiempo atras tiene
decantado la jurisprudencia Constitucional y de la Sala de Casacion de la Corte
Suprema de Justicia que i) el derecho a la pension no prescribe, en tal virtud,
tampoco, pueden prescribir cualquiera de los elementos que lo configuren, pues lo
accesorio sigue la suerte de lo principal; ii) “las pretensiones encaminadas a obtener
la nulidad del traslado de régimen y sus respectivas consecuencias ostentan un
caracter declarativo, en la medida en que se relacionan con el deber de examinar la
expectativa del afiliado a fin de recuperar el régimen de prima media con prestacion
definida (...)” [AL1663-2018, AL3807-2018], esto es, tras la busqueda “demostrar su
existencia e inexistencia como acto juridico” (SL1421-2019), lo cual torna inaplicable
la excepcidn de prescripcién vy iii) siendo la ineficacia del traslado de régimen un
acontecimiento ligado necesariamente a la existencia y procedencia del derecho
pensional bajo un determinado régimen pensional, es plausible que su declaracién
judicial no pueda estar sometida a término de prescripcion alguno, pues ademas,

ello atentaria contra el principio de irrenunciabilidad al derecho a la seguridad social

2 No. radicacién 110010325000200800070 00 (1975-08) C.P. Bertha Lucia Ramirez de P4ez. Mediante auto
del 4 de agosto de 2010 se resolvid no reponer el auto de 5 de marzo de 2009 proferido por la Seccion.
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y la fundamentalidad de este derecho. Asi se expuso también, en sentencia SL 361-
2019 (Sala de Descongestion Laboral, M.P. Jorge Prada Sanchez, que reiter6 la SL8544-
2016).

Frente el argumento expuesto por los apoderados judiciales de COLPENSIONES
y SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., respectivamente, al sustentar la alzada respecto
de las condenas en costas, conviene indicar que establece el numeral 1° del articulo
365 del CGP, Ley 1564 de 2012, aplicable por analogia en el procedimiento laboral
a la voz del articulo 145 del CPTSS, que se condenara por ellas a la parte vencida
en el proceso o0 a quien se le resuelva de manera desfavorable el recurso de
apelacion. En este caso, siendo COLPENSIONES y SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A. unas de las partes vencidas en juicio, habra de confirmarse la sentencia

apelada y consultada, en el sentido de imponer costas a dicha entidad.

En lo que concierne a la calidad o no de pensionada de DEYANIRA GONZALEZ
MOSQUERA, se evidencia en el expediente que, ésta solicitod el reconocimiento de
pension vejez ante PORVENIR S.A. el 09 de octubre de 2019 (arch.12 fis.81-101), Yy
junto con ello suscribié el contrato de escogencia de la modalidad de dicha
prestacion retiro programado, asi:
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Por otra parte, si bien es cierto, PORVENIR S.A. emiti6 comunicacion del 24 de
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octubre de 2019, en el cual se indica que se aprobd la solicitud de pensién en la
modalidad de renta vitalicia y que SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. iniciaba el pago
de la pensién a partir del 30 de noviembre de 2019, y en ese sentido, la citada AFP
suscribio poliza de seguro de renta vitalicia inmediata con la mentada aseguradora
(arch.13 fls.14), empero, de tal comunicacién, no se arrimo al expediente, la notificacion

de la misma a la demandante.
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mfoﬂ
POLIZA DE SEGURO DE St
RENTA VITALICIA INMEDIATA
NIT 860.502.617-2 seguros alfa s.a.
;\;%C4LL 24 A S9-24 TORRE 4
Bocots D.C. Nro. 0107496
Rentas Vitalicias 01 SAN DIECO 02 01074396
Lgar e sxpedicen Fecha sxpedicon Vigencia inictal
BOCOTA 2019/11/14 2019/11/14
Prima Unica Valor Metada Mo maiada Cogiga AFP Cauza renta
270,574.439 898,824 13 1 Duwu[lwand lvejez
ez
Lugar 0s Page Facha page Forma oa page Tl
BOGOTAD.C 2019/11/14 E Corriente DAhorms |:]Returo
Nombey oal armade ciowa
GONZALEZ MOSQUERA DEYANIRA 31867703
Dirscesn Tekfons [ Fecha raciTIEnts Egaa
1959/06/17 61
Asegurado Rastista
| |Tomldor Afiliado/Pensionado I I&enef-,cuarlos Sobrevivientes
BENEFICIARIOS SOBREVIVIENTES
Rl x " ., Taita gery Serertasie
CONZALEZ MOSQUERA DEYANIRA 31867703 |100 1959/06/17]61 EL MISMO

AMFLRT .

SECUROS DE VIDA ALFA 5.4 FPACARA AL ARLIADO PENIIOMADO UNMA RENTA MENSUAL VITALICA HASTA LA MUERTE DEL PENSIONADO ¥ DEL ULTIMO DE SUS
BENEFICIARICS CON DERECHO A PENDON Of JORREV/VENCIA, CALCUAADA SOSAE EL MCNTO OF LA PRIMA UNCA TRASPASADA POR LA ADMNISTRADORA Of
FONDOS DE PENSIONES, POR LOS RIESCOS DE SNVALID! \'&R O MUERTE, SECUMN EL CASO. ADSOIOMALMENTE SE PACARA UN AUXILIO FUNERARID A QUIEN
DEMUESTRE HABER SUFRACADO LOS CASTOS DE ENTIERAO DEL AFILIADO (PENSIONADC

JALVO ..g H&E‘C EN LAS CONDICONES CENERALES FARA LOS EVENTOS DE RDVSION ¥ SUSPENSTION DEL FACO DE LA PENSION DE INVALIDET, NINCUNA DE LAS
FARTES POORA DAR POR TERMINADO EL PRESENTE CONTRATC.

VALOR PRIMA UNICA

TOTAL PRINA (PSCA 270,574,489

DIRECCION PARA NOTIFICACIONES AL ASECURADOR AV.CLL 24 A 59-42 TORRE 4 PI5O 4 BOCOTA D.C

Facha ge Imprasion EO00-00-14 110812 840 IE00d- [0 M
s PESEMALY
4ses Fitk DEL DOCUMENTD seoss

Del interrogatorio rendido por DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA, se resalta que
afirmd no haber diligenciado la autorizacion para que le consignaran la mesada
pensional, y que el motivo para rehusarse a hacerlo fue porque la modalidad de
renta vitalicia no fue aquella que escogié al momento de solicitar el reconocimiento
pensional, puesto que en dicha solicitud plasmoé la escogencia de la modalidad de
retiro programado; asi mismo preciso que ante la divergencia sefialada asistio a la
sede de PORVENIR S.A. donde le explicaron las razones de la suscripcion de la
poliza de renta vitalicia; afirm6 que a raiz de su negativa de suscribir la pdliza,
SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. le continu6é aportando al sistema de seguridad

social en Salud (24Audiencia min13:00 y ss).

De lo anterior, si bien es cierto, se desprende que la demandante fue notificada del
reconocimiento de la pension de vejez, el tramite no encontraba punto final aun,
puesto que, era menester de la demandante que suscribiera la podliza de la
aseguradora y diligenciara la autorizacién de abono en cuenta bancaria de las
mesadas pensionales reconocidas por dicha pdliza, hecho del que no hay prueba

documental que lo acredite, y que segun lo dicho por la demandante en el
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interrogatorio, no acaecio; en virtud de ello, la aseguradora no ha logrado girar
mensualmente la prestacion a su cargo, y en cambio, tanto la demandante como el
apoderado judicial de SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. coinciden en afirmar que
dicha aseguradora ha venido aportando al sistema obligatorio de salud de la

demandante.

En ese orden, de lo resefado, si bien es cierto, todas las actuaciones permiten
inferir que la demandante tenia la vocacion de permanencia en el régimen de ahorro
individual con solidaridad, incluso al punto de solicitar a PORVENIR S.A. el
reconocimiento pensional en dicho régimen, no obstante, ante la abstencion de ésta
de suscribir los formularios requeridos por SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., no hay
duda que la condicién de pensionada de DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA no

se cristalizo.

En concordancia con lo anterior, la Sala no halla algun obstaculo que impida que la
demandante retorne al régimen de prima media administrado por COLPENSIONES
y que sea dicha entidad la que defina su situacidon pensional.

Ahora bien, ya resuelto el asunto referente a la ineficacia de traslado de régimen
pensional y al status de no pensionada de la demandante, la Sala analizara lo
atinente a la pretensién de reconocimiento de pension de vejez, para lo cual se
tiene que se tiene que la norma que rige es el articulo 9 de la Ley 797 de 2003, que
modifico el articulo 33 de la Ley 100 de 1993, el cual exige como requisitos para las
mujeres 55 afnos de edad (57 afios a partir de 2014), y un minimo de 1000 semanas
de cotizacién que se incrementan desde el 01 de enero de 2005 en 50 semanas vy,
a partir del 01 de enero de 2006 en 25 cada ano hasta llegar a las 1300 semanas

en el ano 2015.

Conforme lo anterior, y teniendo en cuenta que DEYANIRA GONZALEZ
MOSQUERA, al 01 de abril de 1994, contaba con 24 afios y 9 meses de edad; y
segun registra la historia laboral, para dicha fecha, tenia cotizaciones por un total
de 641,85 semanas, con lo cual se tiene que ésta no es beneficiaria del régimen de

transicion.

El total de cotizaciones, incluyendo los tiempos cotizados en el régimen de prima
media con prestacion definida administrado por el ISS hoy COLPENSIONES, y
aquellas realizadas al RAIS administrado por PORVENIR S.A., todo ello desde el
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15 de octubre de 1980 y hasta el 30 de septiembre de 2019, computan un total de
1.839,14 semanas.

PERIODOS (DD/MM/AA) DIAS DEL

DESDE HASTA PERIODO

15/10/1980  31/12/1980 78
01/01/1981 10/12/1981 344
11/12/1981 31/12/1981 21
01/01/1982 31/12/1982 365
01/01/1983 28/02/1983 59
01/03/1983 31/12/1983 306
01/01/1984 31/01/1984 31
01/02/1984|  29/02/1984 29
01/03/1984 31/12/1984 306
01/01/1985 31/01/1985 31
01/02/1985 31/12/1985 334
01/01/1986|  31/12/1986 365
01/01/1987 27/01/1987 27
10/04/1987 30/11/1987 235
01/12/1987 31/12/1987 31
01/01/1988 31/03/1988 91
01/04/1988 30/04/1988 30
01/05/1988 31/12/1988 245
01/01/1989 31/01/1989 31
01/01/1989 24/08/1989 236
17/11/1989 04/12/1989 18
28/01/1990|  31/01/1990 4
01/02/1990 16/02/1990 16
17/02/1990|  28/02/1990 12
01/03/1990 29/03/1990 29
30/03/1990|  31/03/1990 2
01/04/1990 16/04/1990 16
17/04/1990  30/04/1990 14
01/05/1990 30/05/1990 30
31/05/1990|  31/05/1990 1
01/06/1990 20/06/1990 20
21/06/1990|  30/06/1990 10
01/07/1990 31/07/1990 31
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01/08/1990 28/08/1990 28
29/08/1990 31/08/1990 3
01/09/1990 25/09/1990 25
26/09/1990 30/09/1990 5
01/10/1990 31/12/1990 92
01/01/1991 31/03/1991 90
01/05/1991 30/06/1991 61
01/07/1991 31/07/1991 31
01/08/1991 30/11/1991 122
01/12/1991 23/12/1991 23
24/12/1991 31/12/1991 8
01/01/1992 30/01/1992 30
31/01/1992 31/01/1992 1
01/02/1992 29/02/1992 29
01/03/1992 30/04/1992 61
01/05/1992 31/05/1992 31
01/06/1992 07/06/1992 7
09/06/1992 31/12/1992 206
01/01/1993 31/01/1993 31
01/01/1993 31/03/1993 90
01/04/1993 30/04/1993 30
01/05/1993 31/05/1993 31
01/06/1993 06/07/1993 36
05/01/1994 28/02/1994 55
01/03/1994 31/03/1994 31
01/04/1994 31/12/1994 270
01/01/1995 31/01/1995 30
01/02/1995 28/02/1995 30
01/03/1995 30/04/1995 60
01/06/1995 31/12/1995 210
01/04/1996 27/06/1996 87
01/11/1997 31/12/1997 60
01/01/1998 31/01/1998 30
01/02/1998 30/04/1998 90
01/05/1998 31/05/1998 30
01/06/1998 30/09/1998 120
01/11/1998 31/12/1998 60
01/01/1999 31/01/1999 30
01/02/1999 30/06/1999 150
19/08/1999 31/08/1999 12
01/10/1999 31/12/1999 920
01/02/2000 29/02/2000 30
01/03/2000 31/08/2000 180
01/10/2000 31/12/2000 90
01/01/2001 31/01/2001 30
01/02/2001 30/06/2001 150
01/07/2001 31/07/2001 30
01/08/2001 31/12/2001 150
01/01/2002 28/02/2002 60
01/03/2002 31/03/2002 30
01/04/2002 30/11/2002 240
01/02/2003 28/02/2003 30
01/03/2003 31/03/2003 30
01/04/2003 31/12/2003 270
01/01/2004 31/01/2004 30
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01/02/2004 31/12/2004 330

01/01/2005 31/12/2005 360

01/01/2006 31/01/2006 30

01/02/2006 31/12/2006 330

01/01/2007 31/07/2007 210

01/08/2007 31/08/2007 30

01/09/2007 31/10/2007 60

01/11/2007 31/12/2007 60

01/01/2008 31/01/2008 30

01/02/2008 31/12/2008 330

01/01/2009 31/12/2009 360

01/01/2010 31/03/2010 920

01/04/2010 30/04/2010 30

01/05/2010 31/12/2010 240

01/01/2011 31/05/2011 150

01/06/2011 30/06/2011 30

01/08/2011 31/08/2011 30

01/09/2011 31/12/2011 120

01/01/2012 31/12/2012 360

01/01/2013 31/12/2013 360

01/01/2014 31/03/2014 920

01/04/2014 30/04/2014 30

01/05/2014 31/12/2014 240

01/01/2015 31/01/2015 30

01/02/2015 31/12/2015 330

01/01/2016 31/05/2016 150

01/06/2016 30/06/2016 30

01/07/2016 31/12/2016 180

01/01/2017 31/12/2017 360

01/01/2018 31/03/2018 920

01/04/2018 30/04/2018 30

01/05/2018 31/12/2018 240

01/01/2019 30/09/2019 270

TOTALES 12.874

TOTAL SEMANAS COTIZADAS 1.839,14

DIAS
PERIODOS (DD/MM/AA) DEL NOTAS DEL CALCULO
DESDE HASTA PERIODO

01/05/1984 31/12/1984 245 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1985 31/12/1985 365 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1986 31/07/1986 212 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/08/1986 31/12/1986 153 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1987 31/12/1987 365 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1988 31/12/1988 366 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1989 31/12/1989 365 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1990 31/07/1990 212 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/08/1990 31/12/1990 153 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
01/01/1991 31/12/1991 360 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
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01/01/1992 31/03/1992 90 | Ministerio de Vivienda - CAJANAL
13/05/1992 31/12/1992 228 | Contraloria General de Republica - CAJANAL
01/01/1993 31/12/1993 360 | Contraloria General de Republica - CAJANAL
01/01/1994 31/01/1994 30 | Contraloria General de Republica - CAJANAL
01/01/1994 31/03/1994 60 | Municipio de Satiago de Cali - CAJANAL
01/02/1994 31/12/1994 270 | Municipio de Satiago de Cali - CAJANAL
01/01/1995 31/07/1995 30 | Municipio de Satiago de Cali - CAJANAL
01/08/1995 31/08/1995 30 | Traslado a a COLFONDOS S.A.

01/09/1995 31/12/1995 30

01/01/1996 31/01/1996 30

01/02/1996 29/02/1996 30

01/03/1996 31/03/1996 30

01/04/1996 30/04/1996 30

01/05/1996 31/05/1996 30

01/06/1996 30/06/1996 30 | Mpio de Satiago de Cali + Personeria de Cali
01/07/1996 31/07/1996 30

01/08/1996 31/08/1996 30

01/09/1996 30/09/1996 30

01/10/1996 31/10/1996 30 | Mpio de Satiago de Cali + Personeria de Cali
01/11/1996 30/11/1996 30

01/12/1996 31/12/1996 30

01/01/1997 31/01/1997 30 | Mpio de Satiago de Cali + Personeria de Cali
01/02/1997 28/02/1997 30

01/03/1997 31/03/1997 30

01/04/1997 31/01/1997 30

01/05/1997 31/05/1997 30 | Traslado a PORVENIR S.A.

01/06/1997 31/01/1998 30

01/02/1998 28/02/1998 30

01/03/1998 31/03/1998 30

01/04/1998 31/05/1998 30

01/06/1998 30/06/1998 30

01/07/1998 31/07/1998 30

01/08/1998 31/08/1998 30

01/09/1998 31/12/1998 30

01/01/1999 31/01/1999 30

01/02/1999 28/02/1999 30

01/03/1999 31/08/1999 30

01/09/1999 31/01/2000 30

01/02/2000 29/02/2000 30

01/03/2000 31/03/2000 30

01/04/2000 30/04/2000 30

01/05/2000 31/05/2000 30

01/06/2000 30/06/2000 30

01/07/2000 31/10/2000 30

01/11/2000 30/11/2000 30

01/12/2000 31/12/2000 30

01/01/2001 31/01/2001 30

01/02/2001 28/02/2001 30

01/03/2001 31/03/2001 30

01/04/2001 30/04/2001 30
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01/05/2001 31/05/2001 30
01/06/2001 30/06/2001 30
01/07/2001 31/12/2001 30
01/01/2002 31/01/2002 30
01/02/2002 28/02/2002 30
01/03/2002 30/04/2002 60
01/05/2002 31/05/2002 30
01/06/2002 30/06/2002 30
01/07/2002 31/12/2002 180
01/01/2003 31/01/2003 30
01/02/2003 28/02/2003 30
01/03/2003 31/03/2003 30
01/04/2003 30/04/2003 30
01/05/2003 31/05/2003 30
01/06/2003 30/06/2003 30
01/07/2003 31/07/2003 30
01/08/2003 31/12/2003 150
01/01/2004 31/01/2004 30
01/02/2004 29/02/2004 30
01/03/2004 31/07/2004 150
01/08/2004 31/08/2004 30
01/09/2004 30/09/2004 30
01/10/2004 31/10/2004 30
01/11/2004 30/11/2004 30
01/12/2004 31/01/2005 60
01/02/2005 28/02/2005 30
01/03/2005 31/03/2005 30
01/04/2005 31/05/2005 60
01/06/2005 30/06/2005 30
01/07/2005 31/12/2005 180
01/01/2006 31/01/2006 30
01/02/2006 28/02/2006 30
01/03/2006 31/03/2006 30
01/04/2006 31/10/2006 210
01/11/2006 30/11/2006 30
01/12/2006 31/12/2006 30
01/01/2007 31/01/2007 30
01/02/2007 28/02/2007 30
01/03/2007 31/03/2007 30
01/04/2007 31/12/2007 270
01/01/2008 31/01/2008 30
01/02/2008 29/02/2008 30
01/03/2008 31/03/2008 30
01/04/2008 31/05/2008 30
01/06/2008 31/01/2009 240
01/02/2009 28/02/2009 30
01/03/2009 31/03/2009 30
01/04/2009 30/04/2009 30
01/05/2009 31/05/2009 30
01/06/2009 31/12/2009 210
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01/01/2010 31/01/2010 30
01/02/2010 28/02/2010 30
01/03/2010 31/12/2010 300
01/01/2011 31/01/2011 30
01/02/2011 28/02/2011 30
01/03/2011 31/12/2011 300
01/01/2012 31/01/2012 30
01/02/2012 29/02/2012 30
01/03/2012 31/12/2012 300
01/01/2013 31/01/2013 30
01/02/2013 28/02/2013 30
01/03/2013 31/12/2013 300
01/01/2014 31/01/2014 30
01/02/2014 28/02/2014 30
01/03/2014 31/12/2014 300
01/01/2015 31/01/2015 30
01/02/2015 28/02/2015 30
01/03/2015 31/12/2015 300
01/01/2016 31/01/2016 30
01/02/2016 29/02/2016 30
01/03/2016 30/04/2016 60
01/05/2016 31/12/2016 240
01/01/2017 31/01/2017 30
01/02/2017 28/02/2017 30
01/03/2017 31/05/2017 90
01/06/2017 31/12/2017 210
01/01/2018 31/01/2018 30
01/02/2018 28/02/2018 30
01/03/2018 31/05/2018 90
01/06/2018 31/12/2018 210
DIAS TOTALES 11.334

Acorde con lo anterior, teniendo en cuenta que la demandante cumplié 57 afios de
edad el 17 de junio de 2016, quedan satisfechos los requisitos establecidos por la
norma aplicable, razon por la que le asiste derecho a la pension de vejez, en linea
con lo considerado por el A quo, procediendo la confirmacién de tal aspecto de la

sentencia apelada y consultada.

Conforme lo anterior, la Sala calcula la mesada pensional con base en el promedio
de los salarios devengados en los ultimos 10 afos, de ello resulta un IBL de
$1.861.147,49, que con una tasa de remplazo del 79,38%, de lo cual resulta una

mesada pensional por la suma de $1.477.378,88 para el afio 2019.
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IBL - ultimos 10 afos

Total semanas cotizadas 1.839,14

Semanas Exigidas para el 2020 1.300

Semanas que exceden

las minimas exigidas 539,14

Porcentaje adicional 15%

Salario Minimo 2019 $ 828.116,00

IBL $1.793.013,00

s= IBL/salario Minimo 2,165171302

r=6550-0.50xs = 64,42%

r + %semanas adicionales o

Tasa de remplazo = 79,42%
PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO | SBC iNDICE iNDICE DiAS DEL SALARIO IBL

DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO | INDEXADO

01/09/2009{31/12/2009] 1.870.000,00 | 1 69,800000 100,000000 120 |  2.679.083 89.302,77
01/01/2010{31/03/2010] 1.870.000,00 | 1 71,200000 100,000000 90 | 2.626.404 65.660,11
01/04/2010{30/04/2010] 2.670.000,00 | 1 71,200000 100,000000 30| 3.750.000 31.250,00
01/05/2010{31/12/2010] 2.070.000,00 | 1 71,200000 100,000000 240 | 2.907.303 | 193.820,22
01/01/2011{31/05/2011] 2.070.000,00 | 1 73,450000 100,000000 150 | 2.818.244 | 117.426,82
01/06/2011{30/06/2011] 1.035.000,00 | 1 73,450000 100,000000 30|  1.409.122 11.742,68
01/08/2011{31/08/2011] 578.000,00 | 1 73,450000 100,000000 30 786.930 6.557,75
01/09/2011{31/12/2011] 1.156.000,00 | 1 73,450000 100,000000 120 |  1.573.860 52.461,99
01/01/2012{31/12/2012] 1.156.000,00 | 1 76,190000 100,000000 360 | 1.517.259 | 151.725,95
01/01/2013|31/12/2013] 1.156.000,00 | 1 78,050000 100,000000 360 | 1.481.102 | 148.110,19
01/01/2014{31/03/2014] 1.156.000,00 | 1 79,560000 100,000000 90| 1.452.991 36.324,79
01/04/2014{30/04/2014] 1.635.000,00 | 1 79,560000 100,000000 30| 2.055.053 17.125,44
01/05/2014{31/12/2014] 1.276.000,00 | 1 79,560000 100,000000 240 | 1.603.821 | 106.921,40
01/01/2015{31/01/2015] 1.276.000,00 | 1 82,470000 100,000000 30| 1.547.229 12.893,58
01/02/2015{31/12/2015] 1.276.000,00 | 1 82,470000 100,000000 330 | 1.547.229 | 141.829,35
01/01/2016{31/05/2016] 1.276.000,00 | 1 88,050000 100,000000 150 | 1.449.177 60.382,36
01/06/2016|30/06/2016] 1.348.000,00 | 1 88,050000 100,000000 30| 1.530.948 12.757,90
01/07/2016{31/12/2016] 1.420.000,00 | 1 88,050000 100,000000 180 | 1.612.720 80.636,00
01/01/2017{31/12/2017] 1.420.000,00 | 1 93,110000 100,000000 360 | 1.525.078 | 152.507,79
01/01/2018{31/03/2018] 1.503.780,00 | 1 96,920000 100,000000 90| 1.551.568 38.789,21
01/04/2018|30/04/2018] 2.303.780,00 | 1 96,920000 100,000000 30| 2.376.991 19.808,26
01/05/2018{31/12/2018] 1.703.780,00 | 1 96,920000 100,000000 240 | 1.757.924 | 117.194,94
01/01/2019{30/09/2019] 1.703.780,00 | 1 100,000000 100,000000 270 | 1.703.780 | 127.783,50
TOTALES 3.600 1.793.013,00
TOTAL SEMANAS COTIZADAS 514,29
TASA DE REEMPLAZO | 79,38% PENSION 1.423.293,72

Ahora bien, en aras de establecer la mesada pensional mas conveniente para la
demandante, la Sala proceder a hacer el respectivo analisis, ahora teniendo en
cuenta todas las cotizaciones de la historia laboral; de ello resulta un IBL de
$1.713.944,71 que con la aplicacion de una tasa de remplazo del 79,47%, se obtuvo

una mesada pensional por valor de $1.362.071,86 para el afio 2019.
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IBL - Historia Laboral completa

Total semanas cotizadas 1.839,14

Semanas Exigidas para el 2020 1.300

Semanas que exceden las

minimas exigidas 539,14
Porcentaje adicional 15%
Salario Minimo 2019 $ 828.116,00
IBL $ 1.651.199,14
s= IBL/salario Minimo 1,993922516
r=6550-0.50xs = 64,50%

r= 65,50 - 0,5 x

r + %semanas adicionales

0,
Tasa de remplazo = 79,50%
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PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO | SBC iNDICE iNDICE DIAS DEL SALARIO IBL NOTAS DEL CALCULO
DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO | INDEXADO

15/10/1980| 31/12/1980 5790 | 1 0,720000 100,000000 78 804.167 4.872,22
01/01/1981| 10/12/1981 5790 | 1 0,900000 100,000000 344 643.333 17.190,20
11/12/1981| 31/12/1981 5790 | 1 0,900000 100,000000 21 643.333 1.049,40
01/01/1982| 31/12/1982 9.480 | 1 1,140000 100,000000 365 831.579 23.576,69
01/01/1983) 28/02/1983 9.480 | 1 1,410000 100,000000 59 672.340 3.081,26
01/03/1983) 31/12/1983 11.850 | 1 1,410000 100,000000 306 840.426 19.975,94
01/01/1984) 31/01/1984 11.850 | 1 1,650000 100,000000 31 718.182 1.729,35
01/02/1984| 29/02/1984 14610 | 1 1,650000 100,000000 29 885.455 1.994,58
01/03/1984| 31/12/1984 17790 | 1 1,650000 100,000000 306 1.078.182 25.627,13
01/01/1985) 31/01/1985 17.790 | 1 1,950000 100,000000 31 912.308 2.196,79
01/02/1985| 31/12/1985 21420 1 1,950000 100,000000 334 1.098.462 28.498,23
01/01/1986) 31/12/1986 25530 1 2,380000 100,000000 365 1.072.689 30.412,58
01/01/1987) 27/01/1987 30150 | 1 2,880000 100,000000 27 1.046.875 2.195,56
10/04/1987| 30/11/1987 30150 | 1 2,880000 100,000000 235 1.046.875 19.109,49
01/12/1987) 31/12/1987 30150 | 1 2,880000 100,000000 31 1.046.875 2.520,83
01/01/1988| 31/03/1988 30150 | 1 3,580000 100,000000 91 842.179 5.952,95
01/04/1988| 30/04/1988 39310 1 3,580000 100,000000 30 1.098.045 2.558,75
01/05/1988) 31/12/1988 47370 1 3,580000 100,000000 245 1.323.184 25.181,00
01/01/1989) 31/01/1989 47370 1 4,580000 100,000000 31 1.034.279 2.490,50
01/01/1989| 24/08/1989 61.950 | 1 4,580000 100,000000 236 1.352.620 24.795,58
17/11/1989| 04/12/1989 41040 | 1 4,580000 100,000000 18 896.070 1.252,86
28/01/1990] 31/01/1990 41.695,00 | 1 5,780000 100,000000 4 721.367 224,13
01/02/1990| 16/02/1990 66.752,00 | 1 5,780000 100,000000 16 1.154.879 1.435,30
17/02/1990| 28/02/1990 66.752,00 | 1 5,780000 100,000000 12 1.154.879 1.076,48
01/03/1990| 29/03/1990 87.399,00 | 1 5,780000 100,000000 29 1.512.093 3.406,14
30/03/1990] 31/03/1990 87.399,00 | 1 5,780000 100,000000 2 1.512.093 234,91
01/04/1990| 16/04/1990 45.013,00 [ 1 5,780000 100,000000 16 778.772 967,87
17/04/1990| 30/04/1990 45.013,00 | 1 5,780000 100,000000 14 778.772 846,89 Bono pensional
01/05/1990| 30/05/1990 87.000,00| 1 5,780000 100,000000 30| 1.505.190 3.507,51 (arch.12 fls.124-127)
31/05/1990] 31/05/1990 87.000,00 | 1 5,780000 100,000000 1 1.505.190 116,92
01/06/1990| 20/06/1990 58.267,00 | 1 5,780000 100,000000 20 1.008.080 1.566,07
21/06/1990] 30/06/1990 58.267,00 | 1 5,780000 100,000000 10 1.008.080 783,04
01/07/1990| 31/07/1990 87.401,00 | 1 5,780000 100,000000 31 1.512.128 3.641,13
01/08/1990| 28/08/1990 78.660,00 | 1 5,780000 100,000000 28 1.360.900 2.959,86
29/08/1990] 31/08/1990 78.660,00 | 1 5,780000 100,000000 3 1.360.900 317,13
01/09/1990| 25/09/1990 73.026,00 | 1 5,780000 100,000000 25 1.263.426 2.453,44
26/09/1990] 30/09/1990 73.026,00 | 1 5,780000 100,000000 5 1.263.426 490,69
01/10/1990| 31/12/1990 87.632,00 | 1 5,780000 100,000000 92 1.516.125 10.834,51
01/01/1991) 31/03/1991 92.418,00 | 1 7,650000 100,000000 90 1.208.078 8.445,48
01/05/1991) 30/06/1991 92.418,00 | 1 7,650000 100,000000 61 1.208.078 5.724,16
01/07/1991) 31/07/1991 125.427,00 | 1 7,650000 100,000000 31 1.639.569 3.948,01
01/08/1991| 30/11/1991 107.000,00 | 1 7,650000 100,000000 122 1.398.693 13.254,66
01/12/1991) 23/12/1991 78.463,00 | 1 7,650000 100,000000 23 1.025.660 1.832,39
24/12/1991] 31/12/1991 78.463,00 | 1 7,650000 100,000000 8 1.025.660 637,35
01/01/1992) 30/01/1992 108.221,00 | 1 9,700000 100,000000 30 1.115.680 2.599,85
31/01/1992] 31/01/1992 108.221,00 | 1 9,700000 100,000000 1 1.115.680 86,66
01/02/1992) 29/02/1992 114.078,00 | 1 9,700000 100,000000 29 1.176.062 2.649,20
01/03/1992| 30/04/1992 113.034,00 | 1 9,700000 100,000000 61 1.165.299 5.521,46
01/05/1992| 31/05/1992 146.002,00 | 1 9,700000 100,000000 31 1.505.175 3.624,39
01/06/1992| 07/06/1992 146.001,00 | 1 9,700000 100,000000 7 1.505.165 818,41
09/06/1992| 31/12/1992 197.910,00 | 1 9,700000 100,000000 206 2.040.309 32.647,48
01/01/1993) 31/01/1993 197.910,00 | 1 12,140000 100,000000 31 1.630.231 3.925,52
01/01/1993) 31/03/1993|  215.790,00 | 1 12,140000 100,000000 90 1.777.512 12.426,29
01/04/1993| 30/04/1993 197.910,00 | 1 12,140000 100,000000 30 1.630.231 3.798,89
01/05/1993) 31/05/1993 197.910,00 | 1 12,140000 100,000000 31 1.630.231 3.925,52
01/06/1993) 06/07/1993 197.910,00 | 1 12,140000 100,000000 36 1.630.231 4.558,67
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4493 dias al 01/04/1994
05/01/1994| 28/02/1994|  170.97500| 1 14,890000 100,000000 55| 1.148.254 4.905,54 | =641,85 semanas cotizadas
01/03/1994] 31/03/1994|  200.000,00| 1 14,890000 100,000000 31| 1.343.183 3.234,32
01/04/1994] 31/12/1994|  200.000,00| 1 14,890000 100,000000 270 | 1.343.183 28.169,92
01/01/1995| 31/01/1995|  200.000,00 | 1 18,250000 100,000000 30| 1.095.890 2.553,73
01/02/1995| 28/02/1995|  237.000,00| 1 18,250000 100,000000 30| 1.298.630 3.026,17
01/03/1995| 30/04/1995|  250.000,00| 1 18,250000 100,000000 60 | 1.369.863 6.384,32
01/06/1995| 31/12/1995|  250.000,00| 1 18,250000 100,000000 210 | 1.369.863 22.345,13
01/04/1996] 27/06/1996|  250.000,00 | 1 21,800000 100,000000 87 | 1.146.789 7.749,78
01/11/1997] 31/12/1997|  320.000,00| 1 26,520000 100,000000 60 | 1.206.637 5.623,60
01/01/1998] 31/01/1998|  280.889,00| 1 31,210000 100,000000 30 899.997 2.097,24
01/02/1998] 30/04/1998|  320.000,00| 1 31,210000 100,000000 9| 1.025312 7.167,79
01/05/1998] 31/05/1998|  350.000,00| 1 31,210000 100,000000 30| 1121435 2.613,26
01/06/1998] 30/09/1998|  380.000,00| 1 31,210000 100,000000 120 | 1.217.558 11.349,00
01/11/1998| 31/12/1998|  380.000,00| 1 31,210000 100,000000 60 | 1.217.558 5.674,50

Bono pensional
01/01/1999] 31/01/1999|  465.000,00| 1 36,420000 100,000000 30| 1276771 2.975,23 (arch.12 fls.124-127)
01/02/1999] 30/06/1999  550.000,00| 1 36,420000 100,000000 150 | 1.510.159 17.595,46
19/08/1999| 31/08/1999|  550.000,00 | 1 36,420000 100,000000 12| 1510159 1.407,64
01/10/1999] 31/12/1999  550.000,00 | 1 36,420000 100,000000 90 | 1.510.159 10.557,27
01/02/2000| 29/02/2000]  660.000,00 | 1 39,790000 100,000000 30| 1.658.708 3.865,25
01/03/2000| 31/08/2000]  632.500,00| 1 39,790000 100,000000 180 |  1.589.595 22.225,20
01/10/2000| 31/12/2000]  632.500,00| 1 39,790000 100,000000 90 | 1.589.595 11.112,60
01/01/2001] 31/01/2001|  337.333,00| 1 43,270000 100,000000 30 779.600 1.816,69
01/02/2001| 30/06/2001|  632.500,00| 1 43,270000 100,000000 150 | 1.461.752 17.031,44
01/07/2001] 31/07/2001|  s55.194,00| 1 43,270000 100,000000 30| 1.283.092 2.989,96
01/08/2001] 31/12/2001|  632.500,00| 1 43,270000 100,000000 150 | 1.461.752 17.031,44
01/01/2002| 28/02/2002|  683.352,00| 1 46,580000 100,000000 60 | 1.467.050 6.837,27
01/03/2002| 31/03/2002|  683.353,00| 1 46,580000 100,000000 30| 1.467.052 3.418,64
01/04/2002| 30/11/2002|  750.000,00| 1 46,580000 100,000000 240 | 1.610133 30.016,46
01/02/2003] 28/02/2003|  750.000,00 | 1 49,830000 100,000000 30| 1505117 3.507,34
01/03/2003]31/03/2003]  975.000,00 | 1 49,830000 100,000000 30| 1.956.653 4.559,54
01/04/2003]31/12/2003|  825.000,00 | 1 49,830000 100,000000 270 | 1.655.629 34.722,69
01/01/2004]31/01/2004|  871.000,00 | 1 53,070000 100,000000 30|  1.641.229 3.824,52
01/02/2004]31/12/2004 1.100.000,00 | 1 53,070000 100,000000 330 2072734 53.130,52
01/01/2005|31/12/2005| 1.500.000,00 | 1 55,990000 100,000000 360 | 2.679.050 74.915,17
01/01/2006] 31/01/2006| 1.597.000,00 | 1 58,700000 100,000000 30| 2720613 6.339,79
01/02/2006]31/12/2006| 1.700.000,00 | 1 58,700000 100,000000 330 | 2.896.082 74.235,43
01/01/2007|31/07/2007| 1.870.000,00 | 1 61,330000 100,000000 210 | 3.049.079 49.736,41
01/08/2007|31/08/2007| 2.244.000,00 | 1 61,330000 100,000000 30| 3.658.895 8.526,24
01/09/2007|31/10/2007| 1.870.000,00 | 1 61,330000 100,000000 60 | 3.049.079 14.210,40 Cotizaciones en
01/11/2007|31/12/2007| 4.010.000,00 | 1 61,330000 100,000000 60 | 6.538.399 30.472,57 PORVENIR S.A.
01/01/2008| 31/01/2008| 4.010.000,00 | 1 64,820000 100,000000 30| 6.186.362 14.415,94 (arch.12 fls.108-123)
01/02/2008|31/12/2008| 1.870.000,00 | 1 64,820000 100,000000 330 [ 2.884.912 73.949,12
01/01/2009]31/12/2009| 1.870.000,00 | 1 69,800000 100,000000 360 | 2.679.083 74.916,10
01/01/2010| 31/03/2010 1.870.000,00 | 1 71,200000 100,000000 90 |  2.626.404 18.360,76
01/04/2010| 30/04/2010| 2.670.000,00 | 1 71,200000 100,000000 30 | 3.750.000 8.738,54
01/05/2010|31/12/2010| 2.070.000,00 | 1 71,200000 100,000000 240 | 2.907.303 54.198,60
01/01/2011]31/05/2011| 2.070.000,00 | 1 73,450000 100,000000 150 | 2.818.244 32.836,46
01/06/2011]30/06/2011| 1.035.000,00 | 1 73,450000 100,000000 30| 1.409.122 3.283,65
01/08/2011]31/08/2011f  578.000,00 | 1 73,450000 100,000000 30 786.930 1.833,77
01/09/2011|31/12/2011| 1.156.000,00 | 1 73,450000 100,000000 120 | 1.573.860 14.670,12
01/01/2012|31/12/2012 1.156.000,00 | 1 76,190000 100,000000 360 | 1.517.259 42.427,64
01/01/2013]31/12/2013 1.156.000,00 | 1 78,050000 100,000000 360 | 1.481.102 41.416,55
01/01/2014]31/03/2014| 1.156.000,00 | 1 79,560000 100,000000 90 | 1.452.991 10.157,62
01/04/2014] 30/04/2014| 1.635.000,00 | 1 79,560000 100,000000 30| 2.055.053 4.788,84
01/05/2014]31/12/2014| 1.276.000,00 | 1 79,560000 100,000000 240 | 1.603.821 29.898,79
01/01/2015|31/01/2015| 1.276.000,00 | 1 82,470000 100,000000 30| 1.547.229 3.605,47
01/02/2015|31/12/2015| 1.276.000,00 | 1 82,470000 100,000000 330 | 1.547.229 39.660,22
01/01/2016]31/05/2016| 1.276.000,00 | 1 88,050000 100,000000 150 | 1.449.177 16.884,92 Cotizaciones en
01/06/2016] 30/06/2016| 1.348.000,00 | 1 88,050000 100,000000 30| 1530948 3.567,54 PORVENIR S.A.
01/07/2016]31/12/2016| 1.420.000,00 | 1 88,050000 100,000000 180 |  1.612.720 22.548,52 (arch.12 fl5.108-123)
01/01/2017|31/12/2017| 1.420.000,00 | 1 93,110000 100,000000 360 | 1.525.078 42.646,27
01/01/2018|31/03/2018| 1.503.780,00 | 1 96,920000 100,000000 90 | 1.551.568 10.846,76
01/04/2018| 30/04/2018| 2.303.780,00 | 1 96,920000 100,000000 30| 2.376.991 5.539,05
01/05/2018|31/12/2018| 1.703.780,00 | 1 96,920000 100,000000 240 | 1.757.924 32.771,62
01/01/2019]30/09/2019| 1.703.780,00 | 1 100,000000 100,000000 270 | 1.703.780 35.732,53
TOTALES 12.874 1.651.199,14
TOTAL SEMANAS COTIZADAS 1.839,14
TASA DE REEMPLAZO 79,47% PENSION 1.312.207,96
SALARIO MINIMO 2.019 PENSION MiNIMA 828.116,00
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De lo anterior, se evidencia que la mesada pensional obtenida es ligeramente
superior a aquella calculada en primera instancia, no obstante, teniendo en cuenta
que el monto de la prestacion no fue objeto del recurso de alzada, la mesada no
sufrira modificacion, por tal razén se confirmara la mesada en una suma de
$1.434.418,78 para el afio 2019.

En cuanto al disfrute de la pensidn, de conformidad con el articulo 13 del Acuerdo
049 de 1990, aprobado por el decreto 758 del mismo afo, se exige el retiro del
sistema como presupuesto para el disfrute de la pension de vejez. Sobre la norma
anterior, ha dicho la jurisprudencia que es una exigencia valida y necesaria para la
efectividad del derecho. En el presente asunto conforme se desprende de la
documental allegada, DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA registra su ultima
cotizacién al sistema pensional en septiembre de 2019, conforme obra el traslado
de capital realizado por PORVENIR S.A. hacia SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. que
se hizo efectivo el 15 de octubre de 2019 (arch.12 f1.107).

Feoha Movimients | Periodo Page Conaepto Page NIt Pago Razon eoodal Mgl Page Entidag Tipocuenta | Cuenta Bancarla Valor Ectage page
Firanciera Bansaria
15102018 201910 | Renta Vialicla 850503517 | SEGUROS DE VIDA | BANCO Oceidente AHORROS 256832700 270,574,438 | PAGADO
ALFASAVIDALFA S BANCO
A

Sumado a lo anterior, mediante consulta oficiosa del Registro Unico de Afiliados
RUAF, la Sala corrobora que, la demandante se encuentra efectivamente retirada

del sistema pensional, asi:

FORMACION BASICA Feche e Come
e e eesioacoe Perwr ortey Segund: oty el Seguna Aoelx: k.
CEYRNEA WONALED MOSCLERA
APLACON A SALUD Fecha 2o Corw

S o Escre Facka AMacon Eaoc 3 Maaoor Too S Afaoc Jecaramert - Wemco

SALUD TOTAL ENTIOAD PROMOTORA  Comrbutvg N xR A COTTANTE SANTAGO DF Cay

ALACION A PUNSIONE § Focha o¢ Come
Fapmer Avearadry Facha 3e ASaccs £ et 3¢ Meacce

PENSONES AORRD NDPVIDUAL SOCEDAD ADMINSTRADORA D FONDOS 0F 021140 Ragracs
PENSIONES ¥ CESANTIAS PORSVENR 34

AFLIACION A RE SCOS LABORALES Focra 2 Corm
Lrwsrsary Focha 3¢ ASacoe Exaa oe Miacon Acvwcas Ecororuce Mmoo Labory

POSTAA COMPRRA DF SECLRY KA kv EVPSESAS DEDCADAS AACTAWVOADE S OF VUSECH v PRESERAOCN DE  visle oo Cavce CAL
LUGARES ¥ EDFIO08 ST ORCOS

En lo concerniente a la prescripcion, se tiene que la solicitud de reconocimiento
pensional fue elevada el 09 de octubre de 2019 a PORVENIR S.A.; el 19 de mayo
de 2020 solicité ante COLPENSIONES la nulidad de traslado de régimen pensional

y reconocimiento de la pension de vejez vy; la demanda ordinaria laboral fue
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radicada el 16 de julio de 2020, sin que se hubieran agotado el término de 3 afos
previsto por articulos 488 y 489 del CST y el articulo 151 del CPT y SS, por tal razén,
ninguna de las mesadas adeudadas han sido afectadas por éste fendmeno.

En ese orden de ideas, el retroactivo pensional sera calculado con base en una
mesada de $1.434.418,7s, a partir del 19 de mayo de 2020 y hasta el 28 de febrero
de 2023, en razon a 13 mesadas anuales, de lo que resulta la suma de $ 71.702.405.

EVOLUCION DE MESADAS CALCULO DEL RETROACTIVO PENSIONAL

o | VACON | Won | omoe | wera | mm [ e
2019 0,0380 $1.434.418,78 19/05/2019 31/12/2019 8,3 11.905.676

2020 0,0161 $1.488.927 01/01/2020 31/12/2020 13 19.356.047

2021 0,0562 $1.512.898| 01/01/2021 31/12/2021 13 19.667.679

2022 0,1312 $1.597.923 01/01/2022 30/09/2022 13 20.773.003

2023 $1.807.571 01/01/2023 28/02/2023 2 3.615.142

TOTAL RETROACTIVO DEMANDANTE 71.702.405

Respecto de la indexacién de las condenas es pertinente puntualizar que ella es
procedente en aquellos casos para compensar el evidente impacto que la pérdida
del valor adquisitivo produce en las obligaciones laborales de cumplimiento tardio,
tal y como ha sido aceptado por la jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, siempre que por otra parte no exista un
mecanismo de actualizacion diferente. Asi las cosas, en el presente asunto hay
lugar a imponer condena en tal sentido, pero desde el mes siguiente a cuando
COLPENSIONES reciba el traslado de aportes hasta la fecha de pago efectivo de

la obligacion, debiéndose efectuar la actualizacion con la siguiente formula:

VA = VH (total mesada pensional adeudado) x IPC FINAL (IPC mes en que se realice el pago)

IPC INICIAL (IPC mes en que queda ejecutoriada la sentencia)

Finalmente, respecto de la pretension de los intereses moratorios, la Sala advierte
que si bien es cierto en la presente providencia, COLPENSIONES fue condenada
al reconocimiento de la pensidn de vejez, no obstante, hasta antes de dicha
decision, la entidad no tenia la potestad para reconocer tal prestacion, teniendo en
cuenta que la demandante no pertenecia al régimen de prima media tras haber
realizado su traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad, y que en el
asunto de marras, la declaratoria de ineficacia de régimen pensional fue lo que
posibilité el estudio del reconocimiento pensional; por lo tanto, para la Sala no

resulta procedente reconocer los mentados intereses moratorios.
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En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR los numerales SEGUNDO, TERCERO, CUARTO vy

QUINTO de la sentencia apelada y consultada en el sentido de:

DECLARAR la ineficacia del traslado del Régimen de Prima Media con
Prestacion definida al Régimen de Ahorro Individual Con Solidaridad, de
DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA, retornando en consecuencia, al
régimen de prima media con prestacion definida administrado actualmente
por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES EICE.

CONDENAR al Fondo de Pensiones PORVENIR S.A., que dentro de los 30
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, DEVUELVA a la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES todos los
valores integrales que hubieren recibido con motivo de la afiliacion de la
demandante, como cotizaciones, bonos pensionales redimidos, rendimientos
financieros, saldo de cuentas de rezago y cuentas de no vinculados, historia
laboral actualizada y sin inconsistencias de semanas, y los aportes
voluntarios si los hubiese que se entregaran a la demandante, si fuere el

caso.

CONDENAR a PORVENIR S.A., dentro del término antes sefalado, a
devolver los gastos de administracion previstos en el articulo 13, literal q) y
articulo 20 de la Ley 100 de 1993 por el periodo en que administro las
cotizaciones de la demandante, todo tipo de comisiones, las primas de
seguros previsionales, y el porcentaje destinado al fondo de garantia de
pension minima, a cargo de su propio patrimonio, con los rendimientos que

hubieran producido de no haberse generado el traslado.



ORDINARIO DE DEYANIRA GONZALEZ MOSQUERA VS. COLPENSIONES. Y OTRO
RADICACION: 76001 31 05 007 2020 00197 01

Iv. IMPONER a COLPENSIONES, una vez ejecutoriada esta providencia, la
obligacion de aceptar el traslado sin solucion de continuidad, ni imponer

cargas adicionales a la afiliada demandante.

SEGUNDO: MODIFICAR por actualizacion el numeral SEPTIMO, en el sentido
de:

l. CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a reconocer y pagar debidamente a DEYANIRA
GONZALEZ MOSQUERA identificada con la CC. No. 31.867.703, la pension
de vejez, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 100 de 1993 articulos
33 y 34, a partir del 19 de mayo de 2020, en cuantia de $ 1.488.296,69, en

razon de 13 mesadas anuales y los incrementos anuales de Ley.

Il. CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a reconocer y pagar el retroactivo causado desde el 19
de mayo de 2020 hasta el 28 de febrero de 2023, y que asciende a la suma
de $71.702.405. La entidad demandada se grava con el pago de indexacién
a partir de la ejecutoria de la presente decisién sobre el capital adeudado y

hasta que se haga efectivo el pago de la obligacion.

[l AUTORIZAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a descontar el porcentaje del 12% con destino al Sistema

General de Seguridad Social en Salud.

TERCERO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada y consultada.

CUARTO: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A., SEGUROS DE
VIDA ALFA S.A. y COLPENSIONES, apelantes infructuosos, y a favor de la parte
demandante. Como agencias en derecho se fija la suma de $1°500.000 a cargo de

cada una de las vencidas. SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de consulta.

QUINTO: NOTIFIQUESE por EDICTO que se fijara por el término de un (1) dia en
la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal de Cali, ello de conformidad con el
articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia y podra consultarse en la pagina
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web de la Rama Judicial en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-

superior-de-cali-sala-laboral/146

SEXTO: Una vez surtida la publicacién por Edicto, al dia siguiente comienza a
correr el término para la interposicion del recurso extraordinario de casacién, con
destino a la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello

hubiere lugar.

Agotados los puntos objeto de analisis, se suscribe por quienes integran la Sala de

Decision.
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