INFORME SECRETARIAL: A despacho de la sefora Juez el presente asunto, pendiente resolver el recurso de
reposicion interpuesto por la aseguradora llamada en garantia, sirvase proveer. Santiago de Cali, 28 de octubre
de 2022. La Secretaria,
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Dayana Alexandra Blanddn Rivera y
otra vs. Proyecto Ambiental S.A. ESP y ofra. Rad. 2021-00353-00.

INTERLOCUTORIO No. 3181
Santiago de Cali, veintiocho (28) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Procede la suscrita a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la llamada en
garantia SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. contra el auto interlocutorio No. 2725 del
26 de septiembre de 2022, que tuvo por NO contestada la demanda por parte de esa
enfidad.

Como fundamento del recurso refiere el apoderado de la aseguradora que la demanda
y el lamado en garantia fueron contestados mediante escrito remitido por la entidad all
correo del despacho el dia 15 de septiembre de 2022 a las 11:50 a.m., del cual se dio
acuse de recibo el mismo dia ala 1:18 PM.

Sin muchas disquisiciones se despachard favorablemente el recurso interpuesto,
considerando que en el item 25 del expediente digital reposa el escrito de contestacion
radicado por SEGUROS DE VIDA SURAMERIANA S.A. el 15 de septiembre de 2022, el cual
omitid abrir el despacho al revisar el expediente y dictar el auto atacado.

Entonces, considerando que el escrito se radicd dentro del término de ley y cumple las
exigencias del articulo 31 del CPTSS, se revocard el numeral 2725 del 26 de septiembre de
2022, numeral 2 y se tendrd por contestada la demanda vy el llamado en garantia por
parte de SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S A.

Por otfra parte, atendiendo a que ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA subsand en debida forma lo declarado inadmisible en la contestacion, se
tendrd por descorrido el traslado.

Finalmente, continuando con el trdmite del proceso se fijard fecha y hora para realizar la
audiencia del articulo 77 del CTPSS y de ser posible, la de trédmite y fallo, audiencia que se
efectuard virtualmente a través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo
estipulado en la Ley 2213/2022.

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:
1.-Reponer para revocar el numeral 2 del auto 2725 del 26 de septiembre de 2022, en
consecuencia, se tiene por contestada la demanda por SEGUROS DE VIDA

SURAMERICANA S.A.

2.-Tener por subsanada la contestacion y el llamamiento en garantia por parte de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA.



3.-Tener por contestada la demanda y el llamado en garantia por parte de la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA.

4.-Senalar el dia 22 de junio de 2023 a las 9:00 AM, para la realizacion de la audiencia
obligatoria de Conciliacion, Decision de excepciones previas, de Saneamiento y Fijacion
del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales
para gue comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad vy
economia procesal que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a
continuacién de la audiencia aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO del Articulo 80 ibidem, a efecto de practicar las pruebas decretadas y
proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se surte; audiencia que se
realizard virtualmente via MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, plataformas puestas a disposicion
por el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ.

La inasistencia injustificada dard lugar a que se produzcan las consecuencias procesales
previstas en el articulo 77 del C.P.1.S.S. modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de
2007, cuales son:

1.-Si se trata del demandante se presumirdn ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos
en la contestacion de la demanda y en las excepciones de mérito.

2.-Si se trata del demandado, se presumirdn ciertos los hechos de la demanda susceptibles de
confesion.

3.-Las mismas consecuencias se aplicardn a la demanda de reconvencion.

4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesion, la no comparecencia de las partes se
apreciard como indicio grave en su contra.

5.-En el caso del inciso quinto de este articulo, la ausencia injustificada de cualquiera de los
apoderados dard lugar a la imposicion de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura,
equivalente a un (1) salario minimo mensual vigente.

5.-Requerir a las partes y sus apoderados, presten la colaboracidén necesaria para el
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la
realizacién de las audiencias virtuales, allegando con antelacion sus correos electronicos
y nUmeros de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente
se les enviard a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de
acceso a la diligencia y vinculo para consultar el expediente.

6.-Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Ospina Zamora, identificado con la
CC 16278340 y con TP. 86093 del CSJ para que actie como apoderado de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA y a Luis Felipe

Gonzdlez Guzmdn, portador de la TP. 68434 e identificado con la CC 16746595 para que
obre como apoderado de SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

NOTIFIQUESE

En mérito de lo expuesto se

DISPONE

correo

Mediante escrito del 21 de enero de 2022 la parte actora presentd recurso de reposicion
contra el numeral 2 del auto 051 del 12 de enero de 2022, notificado por estado del 19 de
enero siguiente, por medio del cual se admitié la contestacién de la demanda.

Como fundamento de la inconformidad refiere la apoderada del demandante que la
incursa fue notificada el 11 de noviembre de 2020 venciendo el término de traslado de



10 dias (Art. 74 CPTSS), el 30 de noviembre del mismo ano, sin contabilizar los dos dias
siguientes al envid del correo, segun lo previsto en el Decreto 806/2020 articulo 8,
entonces, como la contestacion se radicd por correo el dia 1 de diciembre del mismo
ano, debe concluirse se presentd de manera extempordnea, por tal razdn considera
debe revocarse el auto atacado y en su lugar tener por no contestado el libelo.

Para resolver se considera:

El articulo 74 del CPTSS establece para el proceso ordinario laboral un término de traslado
al demandado de diez (10) dics.

Tratdndose de entidades puUblicas demandadas, el articulo 41 del mismo estatuto
procesal en su pardgrafo indica:

“NOTIFICACION DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando en un proceso intervengan Entidades
Publicas, el auto admiscrio de la demanda se debe notificar personalmente a sus representantes
legales o a quien éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones.

Sin embargo, sila persona a quien deba hacerse la notificacion, o su delegado, no se encontrare o
no pudiere, por cualquier motivo recibir la notificacion, ésta se practicard mediante entrega que el
notificador haga al secretario general de la entidad o en la oficina receptora de correspondencia,
de la copia auténtica de la demanda, del auto admisorio y del aviso.

En los asuntos del orden nacional que se tramiten en lugar diferente al de la sede de la entidad
demandada, la notificacion a los representantes legales debe hacerse por conducto del
correspondiente funcionario de mayor categoria de la entidad demandada que desempene
funciones a nivel seccional, quien deberd al dia siguiente al de la notificacién, comunicarle lo
ocurrido al representante de la entidad. El incumplimiento de esta disposiciéon constituye falta
disciplinaria.

Para todos los efectos legales, cuando la notificacién se efectie de conformidad con lo dispuesto
en los dos incisos anteriores, se entenderd surtida después de cinco (5) dias de la fecha de la
correspondiente diligencia” (resaltado fuera del texto)

Quiere decir lo anterior que los 10 dias de traslado a las entidades puUblicas comienzan a
contabilizarse cinco dias después de realizada la entrega de la comunicacion.

Ahora, con la modificacion hecha en articulo 8 del Decreto 806/2020, se restan, para la
contabilizacién de términos, los dos dias siguientes a la notificacién, se precisa que tanto
los términos del Decreto como los previstos en el Estatuto Procesal del Trabajo son de
obligatorio cumplimiento.

Pues bien, una vez revisado el expediente, se observa que el 11 de noviembre de 2020 se
realizd la notificacion por correo electrénico a EMCALI EICE, los 2 dias del Decreto
806/2020, corresponden a jueves 11 y viernes 12 de noviembre, a partir de ahi corren los
cinco dias hdbiles previstos en el articulo 41 antes citado, que serian martes 17, miércoles
18, jueves 19, viernes 20 v lunes 23 de noviembre de 2020 y los diez dias de traslado que
correspondieron a martes 24, miércoles 25, jueves 26, viernes 27, lunes 30 de noviembre
de 2020 y martes 1, miércoles 2, jueves 3, viernes 4 y lunes 7 de diciembre de 2020,
entonces, considerando que la contestacién fue radicada el 1 de diciembre de 2020, se
concluye fue allegada dentro del término.

Por lo anterior, se mantendrd el auto atacado y continuando con el trdmite del proceso,
se fijard nuevamente fecha y hora para realizar la audiencia de los articulos 77 y 80 del
CPTSS.
Conforme lo expuesto se

DISPONE:
1.-No reponer el auto atacado, por las razones expuestas en este proveido.
2.-Senalar el dia 11 de mayo de 2022 a las 11:30 a.m. para redlizar, por la plataforma

LIFESIZE, la audiencia prevista en el articulo 77 del CPTSS y de ser posible, continuar con la
de trdmite y fallo.



NOTIFIQUESE
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