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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la senora juez el presente proceso para
proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2020.
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JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ejecutivo laboral. Henry Torres Cortés vs. Administradora Colombiana
de Pensiones Colpensiones. Rad. 2018-00341.

INTERLOCUTORIO No. 1275
Santfiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Mediante escrito que antecede el(la) apoderado(a) de la parte actora solicita se
decrete el embargo de los dineros que posea la demandada en la entidad
senalada en el memorial, manifestando bajo la gravedad de juramento que los
mismos son de propiedad de Colpensiones.

Para resolver se considera,

Sea lo primero advertir qgue conforme a la Ley 1151 de 2007, Colpensiones es una
empresa industrial y comercial del estado del orden nacional, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, vinculada al
Ministerio de la Proteccion Social, cuyo objeto consiste en la administracion
estatal del régimen de prima media con Prestacion Definida, para efectos
tributarios la entidad goza de una naturaleza eminentemente publica.

Establecido lo anterior, corresponde ahora examinar la naturaleza del fondo
pensional.

La Corte Constitucional en sentencia C-378 de 1998 establecid: “En el régimen de
prima media con prestacion definida, segun la definicidn que de él hace la
propia Ley 100 de 1993, es aquel “mediante el cual los afiliados o sus beneficiarios
obtienen una pension de vejez, de invalidez o de sobrevivientes, o una
indemnizacion, previamente definidas” (arficulo 31 de la ley 100 de 1993). En éste,
los aportes de los trabajadores y empleadores, constituyen un fondo comun, del
cual se extraen los recursos necesarios para cubrir la pensidn, si el afiliacdo cumple
los requisitos para acceder a ella.

(...) Los dineros que aportan trabajadores y empleadores al sistema de seguridad
social, por sus caracteristicas, son recursos de cardcter parafiscal, pues responden
a las caracteristicas con que la Constitucion, la ley y la jurisprudencia han definido
esta clase de rentas.

(...) en tratdndose del régimen de prima media con prestacion definida, cuya
administracién corresponde al Instituto de Seguros Sociales “empresa industrial y
comercial del Estado, del orden nacional, con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente . . . * segun el articulo 275 de la ley 100
de 1993, no es vdlido afirmar que por la naturaleza juridica de este Instituto o por



su vinculacion al Ministerio del Trabajo y Seguridad Social, los recursos que
administra por concepto de los aportes que realizan sus afiliados y empleadores,
hacen parte de su patrimonio o puedan catalogarse como ingresos de la Nacidn,
como parece entenderlo el demandante. Pues, como fue explicado, los aportes
qgue administra el Instituto, asi como sus rendimientos, en razén a su naturaleza
parafiscal no pueden reputarse de propiedad ni del ente administrador ni del
estado.

Corolario de lo anterior, es que la definicion que hace el literal b) del articulo 32
acusado, segun la cual, en el régimen solidario con prestacion definida “Los
aportes de los dfiliados y sus rendimientos, constituyen un fondo comuUn de
naturaleza publica” no puede entenderse en el sentido que lo hace el actor. Pues
esa caracteristica, por la naturaleza misma de los aportes que lo integran, en
ningun momento, puede implicar que la Nacidén pueda apropiarse de estos
recursos ni mucho menos, que puedan recibir el fratamiento que se da a los
ingresos ordinarios del Estado.

Dentro de este contexto, no encuentra la Corte codmo el aparte acusado del
literal b) del articulo 32 de la ley 100, pueden violar los derechos a la seguridad
social, pues como fue explicado, los recursos por concepto de los aportes al
sistemna de seguridad social no pueden reputarse como de propiedad de las
entidades administradores ni de la Nacion. Igualmente, este derecho se
encuentra garantizado, pues en ningun caso, la definicién de “publico™ que hace
la norma parcialmente acusada, desconoce las prerrogativas que constitucional
y legalmente poseen los dfiliados al régimen de prima media con prestacion
definida”

En cuanto al principio de inembargabilidad del Presupuesto General de la
Nacién, en sentencia C-192 de 2005, la Corte Constitucional, precisoé:

“En efecto, de acuerdo con el ordenamiento juridico colombiano, Unicamente la
autoridad judicial competente, que expidid la orden de embargo dentro del
proceso del cual conoce, es quien una vez obre en el expediente la constancia
sobre la naturaleza de los recursos, determinard si procede el desembargo, o si
continla con el mismo, o si decide ordenar el desembargo, por la sencilla razén
de que el juez del caso es quien conoce si, no obstante que se estd ante recursos
(del Presupuesto General de la Nacion), la situacion objeto de su decision se
enmarca dentfro de las excepciones al principio general de inembargabilidad del
Presupuesto, de acuerdo con la jurisprudencia de |la Corte Constfitucional, a la
gue se ha hecho alusién”.

La jurisprudencia constitucional de manera enfdtica ha dicho que el principio de
inembargabilidad no es absoluto, debido a que tiene una excepcidn cuando se
trata de salvaguardar el minimo vital, vida digna y pago oportuno de la pensién
del ejecutante. En sentencia C-546/92, que vale traer a cuento en esta ocasion,
dijo que:

“La inembargabilidad absoluta de los recursos del Presupuesto General de la
Nacién afecta particularmente el derecho que tienen las personas al pago de las
pensiones legales. En este sentido el inciso tercero del articulo 53 de la
Constitucion establece: ‘El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al
reajuste periddico de las pensiones legales’ y en el inciso final del propio articulo
53 agrega: ‘La Ley . . . no puede menoscabar . . . los derechos de los
trabajadores.

Incluso los decretos con fuerza de ley dictados en los estados de excepcidn
constitucional tampoco pueden menoscabar dichos derechos, de conformidad
con el articulo 241.2 de la Carta. Y uno de tales derechos, de orden constitucional
— que es norma de normas, segun el articulo 4°.-, es precisamente el derecho al
pago oportuno de las pensiones.



... Porlo demds, la inembargabilidad de los recursos del presupuesto frente a las
demandas laborales hace particularmente inefectivos los derechos de los
pensionados, por la especial circunstancia de hallarse en una edad en la que
dificilmente pueden proveerse de otros medios de subsistencia. De ahi que tal
situacion de contera comporte desconocimiento de los derechos denominados
“de la ftercera edad”, los cuales, paraddjicamente, fueron muy caros al
Constituyente”. (subrayado fuera del texto)

Por ofra parte, se debe resaltar que la suscrita tiene la obligacidon constitucional
de garantizar el efectivo cumplimiento de las decisiones judiciales y hacer
efectivo el acceso a la administracion de justicia del demandante (art. 48, 93, 94y
229 de la C.P.), procurando la materializacion de un derecho adquirido, cuyo
pago no ha sido efectuado porla demandada.

En este orden de ideas, en atencidén a que esta ejecucion se adelanta para el
pago de un derecho derivado de la seguridad social, se inaplicard el principio de
inembargabilidad y se accederd a lo solicitado, limitdndose la medida en la suma
de $11.248.918.78.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
DISPONE:
1.-INAPLICAR el principio de inembargabilidad de las cuentas de Colpensiones.

2.-DECRETAR el embargo de los dineros que posee la demandada Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones en los siguientes bancos: Agrario, BBVA,
Davivienda y Occidente. Limitdndose la medida en la suma de $11.248.918.78.
Librese los oficios respectivos.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5671aa2d878c31452c49f88c3339afd85fb11ca32592df345858384af4c2af8é
Documento generado en 26/10/2020 10:41:59 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la senora juez informando que el
Banco de Occidente a través de comunicacion BVRC 62154 del 22 de
octubre de 2020 manifiesta que no es posible aplicar la medida de
embargo, pues corresponden a recursos inembargables conforme al inc2
del pardgrafo art. 594 del C.G.P. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de
octubre de 2020.
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JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
'.';”; > JE‘ Egk‘:'o
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ejecutivo laboral. Maria Anady Mateus vs. Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2019-00183-00.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1276
Santiago de Cali, Veintiseis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, a través de
comunicacion BVRC 62154 del 22 de octubre de 2020 el Banco de
occidente da respuesta a esta Agencia judicial, expresando que:

“""...se embargaron los saldos que a la fecha de recepcion del
oficio poseia el cliente cubriendo el 100% de la medida de
embargo, los cuales fueron congelados, no obstante,
agradecemos informarnos si ya cobrd ejecutoria la sentencia o
providencia que puso fin al proceso, para efectos de proceder
de conformidad con lo ordenado con el oficio de embargo. Sin
ofro particular quedamos atentos a su comunicado si se ratifica
la medida de embargo y se ordena la consignacion de los
recursos o por el confrario decide revocar la misma...”

En virtud de lo anterior y como quiera que la presente ejecucidon se
adelanta para el pago de un derecho derivado de la seguridad social, y en
aras de no vulnerar la Inembargabilidad que predica Colpensiones de sus
cuentas, se ordenard la RATIFICACION DE LA MEDIDA CAUTELAR a la
entidad financiera para que procedan al acatamiento del embargo.

Asi las cosas, se ordenard al Banco de Occidente proceder a acatar la
medida impartida a través de la ratificacion que esta oficina judicial hace
del embargo y retenciéon de los dineros de propiedad de la Administradora



Colombiana de Pensiones Colpensiones en esa entidad financiera por valor
de $2.968.751.00.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali.

RESUELVE:

UNICO: REQUIERASE al BANCO DE OCCIDENTE a través de la sefiora Andrea
Villamizar para que proceda a ACATAR la medida impartida a través de la
RATIFICACION que esta oficina judicial hace del embargo y retencién de
los dineros de propiedad de la entidad demandada Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones que cubran la obligacion
contenida en esta ejecucioén, es decir la suma de $2.968.751.00. So pena de
hacerse acreedora a las sanciones de Ley. Expidase el oficio respectivo y
transcribase el articulo 44 del Cédigo General Proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
60c7dfaceée2a2780c708fed8f2c8ccécal35aaf72a2d8143e0be1a330a7099¢c
Documento generado en 26/10/2020 10:42:22 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Msp

INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al despacho proceso
informando que el profesional del derecho que representa a
Colpensiones presenta excepciones dentro del término legal de la
notificacion hecha por estado (diciembre 02 de 2019) igualmente se
notificd a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado via e-mail
y de acuerdo con la constancia secretarial que antecede los términos
comienzan a correr a partir del 1° de julio de 2020. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 26 de octubre de 2020.
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JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
®
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ejecutivo laboral. John Augusto Urriago Jiménez vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2019-
00561 -00

INTERLOCUTORIO No. 1274
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Dentro del presente proceso a la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones se le notificd de la demanda mediante estado
del 02 de diciembre de 2019, el auto interlocutorio No. 2507 del 26 de
noviembre de 2019 que libora mandamiento de pago y denfro del
término legal (diciembre 19 de 2019), a fravés de apoderado judicial,
presentd contra dicho mandamiento, la excepcidn de mérito, que
denomin®d INCONSTITUCIONALIDAD respecto de la expresion ‘“la
Nacion”, contenida en el articulo 307 de la ley 1564 de 2012 y en
consecuencia se declare la carencia de exigibilidad del titulo ejecutivo
y se ordene la terminacién del proceso dejando sin efecto el
mandamiento de pago vy el levantamiento de las medidas cautelares.
Asi las cosas, el Despacho procede a tener por notificada a la entidad
ejecutada por conducta concluyente.

Para resolver se considera:

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia
en materia laboral, dispone:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de



su causante, y constituyan plena prueba confra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccidn, o de ofra providencia judicial, . . . *

Por otra parte, el articulo 442 en su numeral 2 estipula:

“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliaciéon o fransaccion aprobada por quien ejerza
funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, novacion, remisidon, prescripcion o transaccion, siempre
que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de
nulidad por indebida representacion o falta de nofificacidn o
emplazamiento y la pérdida de la cosa debida”. (resaltado fuera del
texto)

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que la excepcion propuesta
no esta dentro de las seinaladas por la normatividad en cita, procederd
el despacho arechazar de plano la misma.

Sin  embargo visto que se trata de una excepcion de
Inconstitucionalidad y encontrando que revisado lo actuado vy
constante a lo dispuesto en el art. 307 del Coédigo General del Proceso,
establece un término de pasado 10 meses desde la ejecutoria de la
respectiva providencia para demandar a la Nacidn o una entidad
territorial, cosa que no ocurre con la Administrador Colombiana de
Pensiones colpensiones, que de acuerdo a la ley 1151 de 2007 en su
articulo 155 fue creada, como una empresa industrial y comercial del
Estado del orden nacional, con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente; vinculada al entonces
Ministerio de la Proteccion Social.

De otro lado la Dra. Maria Juliana Mejia Giraldo, representante legal
suplente de la firma Mejia y Asociados Abogados Especializados S.A.S.
allega escritura publica No. 3.373 del 03 de septiembre de 2019 de la
Notaria novena del circulo de Bogotd para que se le reconozca
personeria y actué en nombre y representacion de la entidad
demandada Colpensiones, quien a su vez sustituye al abogado Jorge
Albeiro Moreno Solis.

En mérito de lo anterior el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Calli,
RESUELVE:

1.- Téngase por nofificada por conducta concluyente a la entfidad
demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

2.- Rechazar de plano el escrito de excepcion de mérito presentada a
través de apoderado judicial por la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones.

3.-Seguir adelante con esta ejecucion.

4.-Requerir a las partes alleguen la liquidacién del crédito, conforme lo



previsto en el articulo 446 del C.G.P. aplicable por analogia en materia
laboral.

5.-Reconoce personeria a la Abogada Maria Juliana Mejia Giraldo, con
C.C. 1.144.041.976 y portadora de la T.P. No. 258.258 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que actie como apoderada de Colpensiones,
quien a su vez sustituye al abogado Jorge Albeiro Moreno Solis con C.C.
1.144.167.557 y T.P. No. 253.865 del Consejo Superior de la Judicatura
para que actUe dentro del proceso como apoderado de Colpensiones.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
0e735b0a8edecc2818a2783053b4153350147f35¢c31f561dd1028cé4f6865aa4
Documento generado en 26/10/2020 10:42:45 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al despacho proceso informando que
el profesional del derecho que representa a Colpensiones presenta
excepciones dentro del término legal de la notificacion hecha por estado
(febrero 18 de 2020) igualmente se noftificd a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado via e-mail y de acuerdo con la constancia secretarial que
antecede los términos comienzan a correr a partir del 1° de julio de 2020.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2020.
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JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
'.‘»,"{ > J§ 4:1'
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ejecutivo laboral. Melba Aragén Anchito vs. Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2019-00626 -00

INTERLOCUTORIO No. 1273
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Dentro del presente proceso a la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones se le notificd de la demanda mediante estado del 18 de febrero
de 2020, el auto interlocutorio No. 100 del 07 de febrero de 2020 que libra
mandamiento de pago y dentro del término legal (febrero 24 de 2020), a través
de apoderado judicial, presentd contra dicho mandamiento, la excepcion de
mérito, que denomind INCONSTITUCIONALIDAD respecto de la expresion “la
Nacién”, contenida en el articulo 307 de la ley 1564 de 2012 y en consecuencia
se declare la carencia de exigibilidad del titulo ejecutivo y se ordene la
terminacion del proceso dejando sin efecto el mandamiento de pago vy el
levantamiento de las medidas cautelares. Asi las cosas, el Despacho procede
a tener por noftificada a la entidad ejecutada por conducta concluyente.

Para resolver se considera:

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia en
materia laboral, dispone:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o
de ofra providencia judicial, . .. “

Por otra parte, el articulo 442 en su numeral 2 estipula:
“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacion o transacciéon aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional,



solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, novacion,
remisidén, prescripcion o transaccién, siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la pérdida de la cosa
debida”. (resaltado fuera del texto)

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que la excepcidén propuesta no
estd dentro de las senaladas por la normatividad en cita, procederd el
despacho arechazar de plano la misma.

Sin embargo visto que se frata de una excepcidon de Inconstitucionalidad y
enconfrando que revisado lo actuado y constante a lo dispuesto en el art. 307
del Codigo General del Proceso, establece un término de pasado 10 meses
desde la ejecutoria de la respectiva providencia para demandar a la Nacién o
una entidad territorial, cosa que no ocurre con la Administrador Colombiana
de Pensiones colpensiones, que de acuerdo a la ley 1151 de 2007 en su
arficulo 155 fue creada, como una empresa industrial y comercial del Estado
del orden nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente; vinculada al entonces Ministerio de la Proteccién
Social.

De otro lado la profesional de Colpensiones solicita la terminacion del proceso
por pago total de la obligacién, y para ello anexa la resolucion SUB 85819 del
01 de abril de 2020. Situacién que se pondrd en conocimiento a la parte actora
para verificar el pago de las sumas contenidas en el acto administrativo para
gue se pronuncie al respecto, razén por la cual no se accederd a tal solicitud.

Finalmente, el profesional del derecho de la entidad demandada presenta
recurso de reposicidon y en subsidio de apelacion frente al auto que libra
mandamiento de pago, apoydndose en lo mismo que dijo sobre la excepcion
de Inconstitucionalidad, y solicita terminacidn del proceso ejecutivo vy
levantamiento de medidas cautelares, como fambién abstenerse de librar
auto seguir adelante la ejecucion.

Asi las cosas y como quiera que el articulo 63 del C.P.T, establece Ia
procedencia del recurso de reposicidn contra los autos interlocutorios, el cual
debe ser interpuesto dentro de los dos dias siguientes a su nofificacién cuando
ésta se haga por estado; por lo tanto, como se observa que el auto se nofificod
por estados el 26 de febrero del presente ano y el recurso fue presentado el 06
de marzo de 2020, es decir, por fuera del término, se ha de rechazar el recurso
de reposicion; frente al recurso de apelacién se observa que cumple con los
presupuestos del articulo 65 numeral 8 del CPTSS, por lo tanto se le concederd.

En mérito de lo anterior el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1.- Téngase por notificada por conducta concluyente a la enfidad
demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

2.- Rechazar de plano el escrito de excepcidén de mérito presentada a través
de apoderado judicial por la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones.

3.-Seguir adelante con esta ejecucion.



4.-Requerir a las partes alleguen la liquidaciéon del crédito, conforme lo previsto
en el articulo 446 del C.G.P. aplicable por analogia en materia laboral.

5.-No acceder a lo solicitado por la apoderada de Colpensiones, por las
razones expuestas en la parte motiva de este auto.

6.- Poner en conocimiento a la parte actora sobre la resolucidon SUB 85819 del
01 de abril de 2020 allegada por la apoderada de Colpensiones, para los fines
legales pertinentes.

7.-Reconoce personeria a la Abogada Maria Juliana Mejia Giraldo, con C.C.
1.144.041.976 y portadora de la T.P. No. 258.258 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que actiue como apoderada de Colpensiones, quien a su vez
sustituye al abogado Jorge Albeiro Moreno Solis con C.C. 1.144.167.557 y T.P.
No. 253.865 del Consejo Superior de la Judicatura para que actie dentro del
proceso como apoderado de Colpensiones.

8.-Rechazar el recurso de reposicion por haberse presentado de forma
extempordnea.

9.-Conceder el Recurso de Apelacion en efecto devolutivo, interpuesto por la
parte ejecutada, contra el auto interlocutorio que libra mandamiento de pago
(Articulo 65 del Coédigo de Procedimiento Laboral y Seguridad Social,
modificado porla Ley 712 del 2001, art. 29).

10.-REMITASE el expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala
Laboral, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
dfdbfe7b2b0beff3cec83ée39cbfc41da3f2698e94d2be82eé1décbéeb?094bal
Documento generado en 26/10/2020 10:43:09 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
AUTO DE SUSTANCIACION No. 666

Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Yenny Patricia Rayo Prada Vs.
Millenium BPO S.A. y ofra. 2020-00227.

Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa:

1. La parte actora no indica en el poder clase de proceso a adelantar (Art. 25
numeral 5 del CPTSS y 74 de CGP).

2. El actor en la pretension cuarta hace referencia a mds de una pretensioén, las
cuales deben formularse de forma individual Conforme al articulo 25 numeral 6
del CPTSS).

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, gue modificd el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria a la Abogada Vania Constanza Castro Barona,
identificada con C.C. No. 66.724.801 y portadora de la T. P. No. 86.587 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie en la demanda como apoderada de la
parte actora.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Luz Adriana Cano Estrada Vs. Activos S.A.S.
y otros. 2020-00238.

AUTO DE SUSTANCIACION No. 596
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)
Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado observa:

1. La parte actora en el poder indica el nombre de la demandada, Empresa de Servicios
Temporales Gestionarsa S.A. y del Certificado de Asistencia y Representaciéon allegado se
observa que el nombre senalado no corresponde a dicho certificado (Gestionarsa S.A. en
liquidacién judicial)

2. El profesional del derecho en el poder indica el nombre de la demandada, Alqueria y
del Certificado de Asistencia y Representacién allegado se observa que el nombre
senalado no corresponde a dicho certificado (Productos Naturales de la Sabana SAS),
razén por la cual debe aclarar

3. El actor no indica los nombres de los representantes legales de las entidades
demandadas (Art. 25 numeral 2 del CPTSS.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que subsane las
deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de 2001, que modificd
el art. 28 del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Jaime Andrés Echeverri Ramirez, identificado con
C.C. No. 1.130.606.717 y portador de la T. P. No. 194.038 del Consejo Superior de Ia
Judicatura para que actie en la demanda como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUIGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
AUTO DE SUSTANCIACION No. 667

Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Patricia Olave Tello Vs. Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. 2020-00242.

Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)
Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado observa:

1. El profesional del derecho no estd facultado para instaurar la accidén, toda vez que no
se aportd el respectivo poder. (Art. 26 numeral 1 CPTSS).)

2. No indica con precision y claridad lo que pretende en el numeral décimo de los hechos
de la demanda, lo cual amerita correccion en virtud de las nuevas directrices que rige el
proceso laboral.

3. Adolece de razones de derecho, sdlo se limita a enumerar disposiciones legales,
conforme lo preceptuado por el Art. 25 numeral 8 del Cédigo Procesal del Trabajo vy de la
Seguridad Social.

4. El numeral noveno inmerso en el item de los hechos en verdad no lo es, pues
corresponden a afirmaciones del actor, consideraciones de él a alegato o a fundamentos
de derecho, lo cual amerita correccidon en virtud de las nuevas directrices que rige el
proceso laboral

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que subsane las
deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de 2001, que modificd
el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria a la Abogada Maria Giraldo Herndndez, identificada con C.C.
No. 66.811.525 y portadora de la T. P. No. 163.204 del Consejo Superior de la Judicatura
para que actle en la demanda como apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 669

Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Jhon Jairo Tobén Abadia Vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S.A. 2020-00249.

Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa que el profesional del derecho no estd facultado para instaurar la
accion, toda vez que no se aportd el respectivo poder. (Art. 26 numeral 1 CPTSS).)

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali

RESUELVE:

CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, gue modificd el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 670
Msp

Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Yudy Velasco Puentes Vs.
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. 2020-00253.

Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa que la parte actora no aporta certificados de existencia y representacion
de la entidad demandada Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias
Porvenir (Art. 26 numeral 4 del CPTSS). Asi mismo se verificard si coincide con el
podery la demanda)

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, que modifico el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Yanier Arbey Moreno Hurtado, identificado
con C.C. No. 1.076.326.101 y portador de la T. P. No. 276.708 del Consejo Superior
de la Judicatura para que actie en la demanda como apoderado de la parte
actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Mario Espinosa Duque vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Colfondos S.A.
Pensiones y Cesantias. Rad. 2020-00255.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1256
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos exigidos por el
articulo 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007,
el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
adelantada por Mario Espinosa Duque vs. Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones y Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de
lo demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y
Colfondos S.A. Pensiones, senores Juan Miguel Villa Lora y Alain Enrique Alfonso
Foucrier Viena o a quienes hagan sus veces respectivamente, tal como lo
ordenan los artficulos 41 y 74 del C.P.T.S.S., modificados por los articulos 20 y 38
de la ley 712 de 2001 y CORRASELE traslado por el término legal de diez (10)
dias, entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso é del articulo 612 del
CGP.

4.-REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al
numeral 2 del paragrafo 1 del arficulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Diana Marcela Reyes Ramirez,
identificado(a) con la C.C. No. 1.144.048.736 y con T. P. No. 247.750 del Consejo
Superior Judicatura, para que actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Soia e

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Alba Lucia Patino Franco vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, Adminisiradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. y Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion S.A. Rad. 2020-00240.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1257
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne los requisitos exigidos por el articulo 25
del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007, el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia adelantada
por Alba Lucia Patino Franco vs Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. vy
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccién S.A.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de las
demandadas Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, Administradora
de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. y Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Proteccidon S.A., sefores Juan Miguel Villa Lora, Miguel Largacha
Martinez y Juan David Correa Solérzano o a quienes hagan sus veces respectivamente,
tal como lo ordenan los articulos 41 y 74 del C.P.T.S.S., modificados por los articulos 20 y
38 de la ley 712 de 2001 y CORRASELE traslado por el término legal de diez (10) dias,
entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso é del articulo 612 del CGP.

4 -REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas las
pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al numeral 2 del
pardgrafo 1 del articulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Martha Cecilia Mosquera Rojas,
identificado(a) con la C.C. No. 34.544.148 y con T. P. No. 45.093 del Consejo Superior
Judicatura, para que actle como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp

Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Gloria Inés Pedraza Jaramillo Vs.
Carmenza Agualimpia Montoya. 2020-00262.

AUTO DE SUSTANCIACION No. 672
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa:

1. El apoderado de la parte actora no indica en el poder la clase de proceso que
adelantard conforme lo dispuesto en el Art. 74 del C.G.P., aplicable por analogia
en materia laboral).

2. El profesional del derecho en la demanda se hace referencia a un proceso de
primera instancia, sin embargo, en el acdpite de cuantia indica que supera los
trece salarios minimos legales mensuales vigentes, cuantia que estd determinada
en proceso ordinario laboral de Unica instancia, razdn por la cual debe aclarar.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuido de Cali
RESUELVE

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, gue modificd el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Juan Pablo Valderrama Pedraza,
identificado con C.C. No. 16.936.049 y portador de la T. P. No. 211.542 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actle en la demanda como apoderado de la
parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Mercedes Lopez vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2020-00245.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1258
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos exigidos por el
arficulo 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007,
el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
adelantada por Mercedes Lopez vs. Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal de la
demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, senor
Juan Miguel Villa Lora o a quien haga sus veces, tal como lo ordenan los
articulos 41 y 74 del C.P.1.S.S., modificados por los articulos 20 y 38 de la ley 712
de 2001 y CORRASELE fraslado por el término legal de diez (10) dias,
entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso é del articulo 612 del
CGP.

4.-REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al
numeral 2 del pardgrafo 1 del arficulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Evangelino Congo Carabali,
identificado(a) con la C.C. No. 94.397.590 y con T. P. No. 128.981 del Consejo
Superior Judicatura, para que actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Caterine Mosquera Sevilla
vs. Banco de Bogotd y Megalinea S.A. Rad. 2020-00268.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1259
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos exigidos por los
arficulos 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de
2007, el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
adelantada por Caterine Mosquera Sevilla vs. Banco de Bogotd y Megalinea
S.A.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de
las demandadas Banco de Bogotd y Megalinea S.A., senores Alejandro
Figueroa Jaramillo y Adriana Cuervo Barreto respectivamente o a quien haga
sus veces, tal como lo ordenan los articulos 41 y 74 del C.P.1.S.S., modificados
por los articulos 20 y 38 de la ley 712 de 2001 y CORRASELE traslado por el
término legal de diez (10) dias, entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme dal
numeral 2 del pardgrafo 1 del articulo 31 del C.P.T.S.S.

4.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Henio José Sandoval Santacruz,
identificado(a) con la C.C. No. 10.475.479 y con T. P. No. 31.255 del Consejo
Superior Judicatura, para que actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Rodrigo Tula Alvarez Vs E-pago de
Colombia S.A. Rad. 2020-0274

AUTO DE SUSTANCIACION No. 673
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa:

1. El numeral vigésimo primero inmerso en el item de los hechos en verdad no lo
es, pues corresponden a afirmaciones del actor, consideraciones de él a alegato
o a fundamentos de derecho, lo cual amerita correccidn en virtud de las nuevas
directrices que rige el proceso laboral.

2. Solicita el actor en la pretensidon principal reintegro al cargo que venia
desempenando su mandante, sin embargo, dicha peticion no tiene hechos que
la fundamenten. (Art. 25 numeral 7 del CPTSS).

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, que modifico el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Ledn Arturo Garcia de la Cruz, identificado
con C.C. 17.150.141 y portador(a) de la T. P. No. 21.411 del Consejo Superior de la
Judicatura para que actie en la demanda como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: {54b20baé4f4acdé71cafd21344dccca9e8c544ffa540d19bfb5719039943e3c
Documento generado en 26/10/2020 12:18:00 p.m.
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Clara Isabel MZ Recaman Santos vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Proteccién S.A. Rad. 2020-00276.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1260
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne los requisitos exigidos por el articulo 25
del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007, el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia adelantada
por Clara Isabel MZ Recaman Santos vs. Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones y Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccién S.A.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de las
demandadas  Administradora  Colombiana de  Pensiones  Colpensiones vy
Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccidon S.A., sefores Juan
Miguel Villa Lora y Juan David Correa Solérzano respectivamente o a quienes hagan
sus veces respectivamente, tal como lo ordenan los articulos 41 y 74 del C.P.T.S.S.,
modificados por los articulos 20 y 38 de la ley 712 de 2001 y CORRASELE traslado por el
término legal de diez (10) dias, entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso 6 del articulo 612 del CGP.

4 -REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas las
pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al numeral 2 del
pardgrafo 1 del articulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Ana Bolena Rivera Molano, identificado(al)
con la C.C. No. 66.917.452 y con T. P. No. 102.472 del Consejo Superior Judicatura, para
gue actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion:
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Laura Andrea Salamanca Romero
Vs Mision Empresarial S.A. y otra. Rad. 2020-0279

AUTO DE SUSTANCIACION No. 674
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa:

1. La apoderada de la parte actora tanto en el poder como en la demanda no
dice la clase de proceso que adelantard conforme lo dispuesto en el Art. 74 del
C.G.P., aplicable por analogia en materia laboral.

2. La parte actora no indica la cuantia, cuando su estimacion sea necesaria para
fijar la competencia (Art. 25 numeral 10° del CPTSS).

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali

RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, gue modificd el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria a la Abogada Lizzeth Vianey Agredo Casanova,
identificada con C.C. 67.039.049 y portador de la T. P. No. 162.809 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie en la demanda como apoderada de la
parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cobdigo de verificacion:
5345646f049a20d7412ae2afcbc3e8b976df489af08abbe3717d3ecc1e1709f5
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Juan Bautista Filigrana
Zamora vs. Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2020-
00281.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1261
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos exigidos por el
articulo 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007,
el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
adelantada por Juan Bautista Filigrana Zamora vs. Administradora Colombiana
de Pensiones Colpensiones.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal de la
demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, senor
Juan Miguel Villa Lora o a quien haga sus veces, tal como lo ordenan los
articulos 41 y 74 del C.P.T1.S.S., modificados por los articulos 20 y 38 de la ley 712
de 2001 y CORRASELE fraslado por el término legal de diez (10) dias,
entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso é del articulo 612 del
CGP.

4.-REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al
numeral 2 del pardgrafo 1 del arficulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Alvaro David Perea Mosquera,
identificado(a) con la C.C. No. 94.399.916 y con T. P. No. 96.238 del Consejo
Superior Judicatura, para que actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Lenid Gonzdlez Garcia vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2020-00283.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1262
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda reune los requisitos exigidos por el
articulo 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007,
el Juzgado

RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
adelantada por J Lenid Gonzdlez Garcia vs. Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal de la
demandada Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, senor
Juan Miguel Villa Lora o a quien haga sus veces, tal como lo ordenan los
articulos 41 y 74 del C.P.T1.S.S., modificados por los articulos 20 y 38 de la ley 712
de 2001 y CORRASELE fraslado por el término legal de diez (10) dias,
entregdndole para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso é del articulo 612 del
CGP.

4.-REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al
numeral 2 del pardgrafo 1 del arficulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria al (la) Abogado(a) Lorena Mejia Ledesma,
identificado(a) con la C.C. No. 1.144.128.438 y con T. P. No. 242.912 del Consejo
Superior Judicatura, para que actie como apoderado(a) de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Tharym Victorya Barona Castro Vs
Vision Marketing S.A.S. Rad. 2020-0286

AUTO DE SUSTANCIACION No. 675
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa:

1. Los numerales 19, 22, 24 y 25 inmersos en el item de los hechos en verdad no lo
es, pues corresponden a afirmaciones del actor, consideraciones de él a alegato
o a fundamentos de derecho, lo cual amerita correccién en virtud de las nuevas
directrices que rige el proceso laboral.

2. Solicita el actor en la pretension primera (reintegro al demandante), en la
segunda (salarios, auxilio de transporte, primas, cesantias e intereses a las
cesantias) y en la quinta pago aportes a la seguridad, sin embargo, dichas
pretensiones no tienen hechos que la fundamenten. (Art. 25 numeral 7 del CPTSS).

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, gue modificd el art. 28 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Fredy Asprilla Lozano, identificado con C.C.
14.622.945 y portador de la T. P. No. 158.594 del Consejo Superior de la Judicatura
para gue actle en la demanda como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cobdigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Guillermo Solarte Castillo vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. Rad. 2020-00289.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1263
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne los requisitos exigidos por el articulo 25
del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia adelantada
por Guillermo Solarte Castillo vs. Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones y Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de las
demandadas Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora
de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., seiores Juan Miguel Villa Lora vy
Miguel Largacha Martinez o a quienes hagan sus veces respectivamente, tal como lo
ordenan los articulos 41y 74 del C.P.1.S.S., modificados por los articulos 20 y 38 de la ley
712 de 2001 y CORRASELE traslado por el término legal de diez (10) dias, entregdndole
para tal fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso 6 del articulo 612 del CGP.

4 -REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas las
pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al numeral 2 del
pardgrafo 1 del articulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria a la abogada Karen Andrea Misas Rojas, identificado(a) con
la C.C. No. 1.044.160.256 y con T. P. No. 283.064 del Consejo Superior Judicatura, para
qgue actle como apoderada principal de la parte actora y al abogado Carlos
Eduardo Salazar Moreno, identificado con la C.C. No. 1.143.839.423 y con T. P. No.
269.139 del Consejo Superior Judicatura, para que actle como apoderado suplente
de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Msp
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Juan Carlos Upegui Vargas vs.
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. Rad. 2020-00291.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1264
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la presente demanda relne los requisitos exigidos por el articulo 25
del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149 de 2007.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
RESUELVE:

1.-ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia adelantada
por Juan Carlos Upegui Vargas vs. Administradora Colombiona de Pensiones
Colpensiones y Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.

2.-NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales de las
demandadas Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y Administradora
de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., sehores Juan Miguel Villa Lora vy
Santiago Garcia o a quienes hagan sus veces respectivamente, tal como lo ordenan
los articulos 41 y 74 del C.P.1.S.S., modificados por los articulos 20 y 38 de la ley 712 de
2001 y CORRASELE traslado por el término legal de diez (10) dias, entregdndole para tal
fin copia del libelo.

3.-Comuniquese de la presente demanda a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, conforme lo dispuesto en el inciso 6 del articulo 612 del CGP.

4 -REQUERIR a la parte demandada que al contestar la demanda aporte todas las
pruebas documentales que se encuentren en su poder, conforme al numeral 2 del
pardgrafo 1 del articulo 31 del C.P.T.S.S.

5.-Reconocer personeria a la abogada Maria Nidia Salazar de Medina, identificada
con la C.C. No. 34.581.932 y con T. P. No. 116.154 del Consejo Superior Judicatura, para
gue actie como apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Msp
Ref: Ordinario Laboral de Primera Instancia de Richard Esterling Delgado Palacios
Vs Edgar Fernando Guadir Chiran. Rad. 2020-0293

AUTO DE SUSTANCIACION No. 676
Santiago de Cali, Veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia el Juzgado
observa que la demanda estd incompleta, pues al parecer faltan hojas teniendo
en cuenta que del folio 8 pasa al 10 y del 10 al 12 quedando un vacio en razones
de derecho de la demanda. Aunado a ello no indica la cuantia, cuando su
estimacion sea necesaria para fijar la competencia (Art. 25 numeral 10° del CPTSS)

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali.
RESUELVE:

1.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane las deficiencias anotadas en lineas precedentes (Art. 15 de la Ley 713 de
2001, que modificd el art. 28 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social), so pena de rechazo.

2.- Reconocer personeria al Abogado Luis Fernando Munoz Lopez, identificado
con C.C. 94.376.817 y portador de la T. P. No. 89.439 del Consejo Superior de la
Judicatura para que actie en la demanda como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
694a5bdb92dcaladb1662a0902d0%9ecé8510fa747afdd5931204145e7483090b
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora juez pasa la presente accion, informdandole que
por reparto fue asignada accidon de tutela. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 27 de octubre de 2020

i Coayad

JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI-

Ref. ACCION DE TUTELA. FLORANY AMBUILA CAICEDO Vs. JUIZGADO QUINTO MUNICIPAL
DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE CALI RAD: 760013105-005-2020-00-31600

Auto Int 1279

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020)

Revisada la presente accion, el profesional del derecho, no aporta poder que lo legitime
para actuar en la causa.

Por lo anterior, y de conformidad con la norma se concede al profesional del derecho
un término de tres (3) dias, contados a partir de la nofificacion del auto, para que
subsana la accidén, so pena de su rechazo (articulo 17 del Decreto 2591 de 1991).

Por lo expuesto, la Juez Quinta Laboral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente accion de tutela, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER al profesional del derecho un término de tres (3) dias, contados a
partir de la notificacion del auto, para que subsana la accidn, so pena de su rechazo
(arficulo 17 del Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: NOTIFIQUESE al accionante la presente decision.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
ANGELA MARIA VICTORIA MUNOZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI
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