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INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al despacho el presente asunto, dejando 

constancia que Colpensiones se notificó mediante aviso del día 03 de mayo de 
2016 y presentó excepciones, igualmente se notificó a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica vía e-mail el 11 de marzo de 2021. Por otro lado, la señora María 
Isabel Chávez Calvache (Litisconsorte necesaria) notificada el 27 de abril de 2021, 

no propuso excepciones contra el auto de mandamiento de pago.  Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, 09 de junio de 2021.  
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 
 
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ejecutivo laboral. Omaira Estella Benavidez vs. Administradora 
Colombiana de Pensiones Colpensiones y María Isabel Chávez Calvache 
(Litisconsorte necesaria). Rad. 2015-00632-00 

 
INTERLOCUTORIO No. 933 

 

Santiago de Cali, Nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021). 
 
1.-Se encuentra el presente proceso al despacho para pronunciarse sobre las 
excepciones propuestas por Colpensiones y respecto la petición de dicha parte 

pasiva referente a negar mandamiento de pago temporalmente, ni decretar 
medidas cautelares contra los dineros de la entidad. 
  

Respeto el primer punto tenemos que la parte pasiva, dentro del término legal y a 
través de apoderada judicial, presentó contra el mandamiento de pago, la 
excepción de mérito que denominó “INEXIGIBILIDAD DEL TITULO e 
INEMBARGABOLIDAD DE LOS DINEROS DEPOSITADOS EN LAS CUENTAS BANCARIAS 
DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES”. 
 
Para resolver se considera: 

 
El artículo 422 del Código General del Proceso, aplicable por analogía 
en materia laboral, dispone: 
 

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras 
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o 
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que 
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de 
cualquier jurisdicción, o de otra providencia judicial, . . . “ 
 
Por otra parte, el artículo 442 en su numeral 2 estipula: 

 
“Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una 
providencia, conciliación o transacción aprobada por quien ejerza 
función jurisdiccional, sólo podrán alegarse las excepciones de pago, 
compensación, novación, remisión, prescripción o transacción, siempre 
que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de 
nulidad por indebida representación o falta de notificación o 



 

emplazamiento y la pérdida de la cosa debida”. (resaltado fuera del 
texto). 

 

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que las excepciones propuestas no 
están dentro de las señaladas por la normatividad en cita, procederá el despacho 
a rechazar de plano las mismas.  
 

En cuanto al segundo requerimiento hecho por la parte pasiva y que hace 
referencia a negar temporalmente el mandamiento de pago a fin de ajustar los 
lineamientos al cuanto al pago y posterior ingreso en nómina y de levantar las 

medidas previas de embargo y retención sobre los dineros que maneja la 
Institución por ser de todos los Colombianos, tenemos que por mandato expreso de 
ley la condena objeto de ejecución impone obligatoriamente a la parte vencida 
en juicio, sin que la situación coyuntural que atraviesa la demandada implique que 

las obligaciones que tenga que asumir la misma en virtud de una condena judicial 
se extingan ante dicha circunstancia, siendo por lo tanto improcedente la solicitud 
impetrada en tal sentido. 

 
Igual suerte corre la solicitud de no embargar los bienes de Colpensiones, pues con 
el proceso ejecutivo se busca que de manera coactiva una persona cumpla una 
obligación clara, expresa y exigible a su cargo, en tal virtud, procede la petición 

de embargo y secuestro de los bienes del ejecutado, como mecanismo para 
asegurar la satisfacción de la obligación, siendo posible impedir que se 
embarguen los mismos. 

 
2.- Por otro lado, como quiera que la señora María Isabel Chávez Calvache 
(Litisconsorte necesaria) guardó silencio frente al auto de mandamiento de pago 
que le fue notificado de manera personal el 27 de abril de 2021, el Juzgado de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 440 del Código General del Proceso, 
aplicable por analogía en materia laboral, se ordenará continuar adelante con la 
ejecución. 
 

3. Por otra parte obra solicitud de la parte pasiva en la que requiere la terminación 
del proceso y levantamiento de medidas cautelares por cumplimiento de la 
sentencia y presenta la resolución No. GNR 402512 del 11 de diciembre de 2015, 

situación que se pondrá en conocimiento a la parte actora para verificar el pago 
de las sumas contenidas en el acto administrativo para que se pronuncie al 
respecto, razón por la cual no se accederá a tal solicitud. 
 

4. Finalmente, en atención a que la entidad demandada por escrito del 18 de 
enero de 2017 constituyó nuevo apoderado judicial, se le reconocerá personería. 
 

En mérito de lo expuesto se RESUELVE: 
 
1.-Rechazar de plano el escrito de excepciones de mérito presentado a través de 
apoderada judicial por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.  

 
2.-Seguir adelante con esta ejecución.  
 

3.-Requerir a las partes alleguen la liquidación del crédito, conforme lo previsto en 
el artículo 446 del C.G.P. aplicable por analogía en materia laboral.  
 
4.- No acceder a lo solicitado por la demandada, por las razones expuestas en la 

parte motiva de este auto. 
 
5.- Poner en conocimiento a la parte actora sobre la resolución allegada por la 

apoderada de Colpensiones, para los fines legales pertinentes. 
 



 

6.- Reconocer personería al Abogado Diego Alejandro Urrego Escobar, 
identificado con la C.C. 79.983.390, para que actúe en el proceso como 
apoderado de la parte demandada, quien a su vez sustituye a la abogada 

Yolanda Herrera Murgueitio con C.C. No. 31.271.414 de y T. P. 180.706 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que actúe en el proceso como apoderada de la 
parte demandada. 
 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: d1d84701787662503f5279a4967f7d4390d525088facca1c3c3363ffd1beee3f 

Documento generado en 09/06/2021 12:55:49 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



INFORME SECRETARIA. Se deja constancia que entre el 16 de marzo y el 1 de julio de 2020 no corrieron términos 
procesales, por la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante sendos acuerdos, en 
concordancia con los Decretos proferidos por el Gobierno Nacional con ocasión a la cuarentena y pandemia 
ocasionada por el COVID 19 y entre el mes de julio y agosto de 2020 el Juzgado se dedicó a la digitalización de 
expedientes. Se encuentra pendiente fijar fecha para realizar la audiencia del artículo 77 del CPTSS. Pasa a 
despacho de la Señora Juez para proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Rubiela Cumbé Trujillo y otra vs.  
Colpensiones. Rad. 2018-00335-00 
 

AUTO DE SUSTANCIACION  
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 
la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 

 
DISPONE 

 
1.-Señalar el día 26 de julio de 2021 a las 11:30 am para efectuar la audiencia del artículo 
77 del CPTSS, la que se realizará virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por 
el Juzgado y puesta a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 
números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 

les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

7fbabec6aad685594e8f8959708956955a260d46f9d2d2aad56c2e38b83f05ce 

Documento generado en 08/06/2021 06:59:24 PM 
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INFORME SECRETARIA. Se deja constancia que entre el 16 de marzo y el 1 de julio de 2020 no corrieron términos 
procesales, por la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante sendos acuerdos, en 
concordancia con los Decretos proferidos por el Gobierno Nacional con ocasión a la cuarentena y pandemia 
ocasionada por el COVID 19 y entre el mes de julio y agosto de 2020 el Juzgado se dedicó a la digitalización de 
expedientes. Se encuentra pendiente fijar fecha para realizar la audiencia de trámite y fallo. Pasa a despacho de 
la Señora Juez para proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Arnulfo Zamora vs. Colpensiones. Rad. 
2018-00417-00 
 

AUTO DE SUSTANCIACION  
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 
la audiencia del artículo 80 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 

 
DISPONE 

 
1.-Señalar el día 23 de agosto de 2021 a las 11:00 pm para efectuar la audiencia de trámite 
y fallo, la que se realizará virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el 
Juzgado y puesta a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 
números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 

les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

2632d8556cc641d161dd5ffe053ea415c12c1c109fc06226226c2c4faf598461 

Documento generado en 08/06/2021 07:00:34 PM 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 
 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Beatriz Irene Cardona Valbuena 
vs. Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2018-00503-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 773 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que PORVENIR S.A., dentro del término 
de emplazamiento, se notificó de la demanda a través de apoderado judicial, 
descorriendo el traslado en debida forma, motivo por el cual se tendrá por 
contestada la demanda y continuando con el trámite del proceso se fijará fecha y 
hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la 
de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de las plataformas 
dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido 
por el Gobierno Nacional.  
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  
 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por parte de PORVENIR S.A., representado 
por curador ad litem.  
 
2.-Señalase el día  21 de junio de 2021 a las 11:00 a.m., para la realización de la 
audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 
Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 
a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 
principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 
laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 
las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 
surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 
procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 
Ley 1149 de 2007, cuales son:  
 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 



3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 
el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 
la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 
electrónicos y números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 
Oportunamente se les enviará a través del correo aportado o que obre en el 
expediente, el link de acceso a la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 
4.-Reconocer personería a la Abogada Graciela Restrepo Caicedo, identificada con 
la CC 114419395 y TP 307837 del CSJ de la Firma Godoy Cordoba Abogados SAS, para 
que actúe como apoderada de Porvenir S.A.  
 
 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 4d75fba501b981c644ee893da299a5ae68eff23f38f4176b3cb18922032955b5 

Documento generado en 08/06/2021 05:44:16 PM 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 
 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Yolibe Largacha vs. Colpensiones 
y Porvenir S.A. Rad. 2018-00513-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 772 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que el curador ad litem designado a 
PORVENIR S.A., se notificó del auto admisorio y en debida forma, dentro del término 
de ley, descorrió el traslado, motivo por el cual se tendrá por contestada la demanda 
y continuando con el trámite del proceso se fijará fecha y hora para realizar la 
audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la de trámite y fallo; 
audiencia que se efectuará virtualmente a través de las plataformas dispuestas por 
éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el Gobierno 
Nacional.  
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  
 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por parte de PORVENIR S.A., representado 
por curador ad litem.  
 
2.-Señalase el día  21 de junio de 2021 a las 11:00 a.m., para la realización de la 
audiencia obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de 
Saneamiento y Fijación del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y 
a sus apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los 
principios de celeridad y economía procesal que gobiernan en el procedimiento 
laboral, el despacho, a continuación de la audiencia aludida, se puede constituir en 
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, a efecto de practicar 
las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se 
surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias 
procesales previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la 
Ley 1149 de 2007, cuales son:  
 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 



3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para 
el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para 
la realización de las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos 
electrónicos y números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. 
Oportunamente se les enviará a través del correo aportado o que obre en el 
expediente, el link de acceso a la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: e91a8df11a40e98205e8556a4440aa288da4329c38cbda735affb5cc9f41b088 

Documento generado en 08/06/2021 05:46:17 PM 
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INFORME SECRETARIA. Se deja constancia que entre el 16 de marzo y el 1 de julio de 2020 no corrieron términos 
procesales, por la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante sendos acuerdos, en 
concordancia con los Decretos proferidos por el Gobierno Nacional con ocasión a la cuarentena y pandemia 
ocasionada por el COVID 19 y entre el mes de julio y agosto de 2020 el Juzgado se dedicó a la digitalización de 
expedientes. Se encuentra pendiente fijar fecha para realizar la audiencia del art. 77 del CPTSS. Pasa a despacho 
de la Señora Juez para proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Orlando Cardona vs. Colpensiones. Rad. 
2018-00567-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 667 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 
la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 

 
DISPONE 

 
1.-Señalar el día 15 de julio de 2021 a las 2:30 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo, la que se realizará virtualmente 
vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a disposición por el 

Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

mailto:j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co


INFORME SECRETARIA. Se deja constancia que entre el 16 de marzo y el 1 de julio de 2020 no corrieron términos 
procesales, por la suspensión dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante sendos acuerdos, en 
concordancia con los Decretos proferidos por el Gobierno Nacional con ocasión a la cuarentena y pandemia 
ocasionada por el COVID 19 y entre el mes de julio y agosto de 2020 el Juzgado se dedicó a la digitalización de 
expedientes. Se encuentra pendiente fijar fecha para realizar la audiencia del art. 77 del CPTSS. Pasa a despacho 
de la Señora Juez para proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Fabio Quesada vs. Colpensiones. Rad. 
2018-00606-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 670 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 
la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 

 
DISPONE 

 
1.-Señalar el día 15 de julio de 2021 a las 2:30 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo, la que se realizará virtualmente 
vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a disposición por el 

Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

042453f082f39827734ef84cf55f0bcf5afdea0f0aa581a488f18d90d3982fa9 
Documento generado en 08/06/2021 06:54:19 PM 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Alberto Cardona Botero vs. 
Colpensiones, Porvenir S.A., Colfondos S.A. y Old Mutual S.A. Rad. 2019-00047-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 774 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a la 1:30 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 (Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Víctor Hugo Murillo Córdoba vs. 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00135-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 769 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Adelfo Gonzalez Osorio vs. Colpensiones 
y Porvenir S.A. Rad. 2019-00173-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 768 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto, informando que Porvenir S.A. se notificó de la demanda y dentro de término descorrió 
el traslado. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. María Liliana Osorio Moreno vs. 
Colpensiones, Colfondos S.A. y Porvenir S.A. Rad. 2019-00259-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 865 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que PORVENIR S.A., integrada en la litis por pasiva, 
se notificó de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderado judicial, 
descorrió el traslado; así las cosas, observándose que el escrito cumple con los presupuestos 

del artículo 31 del CPTSS y se fijará fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem 
y de ser posible continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a 
través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 
2020, expedido por el Gobierno Nacional.  
 

En virtud de lo expuesto el Juzgado  
 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte de PORVENIR S.A.  
 

2.-Señalase el día  19 de julio de 2021 a la 1:30 pm, para la realización de la audiencia 
obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 

a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 
instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

cuales son:  
 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 
3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 

vínculo para consultar el expediente.  
 
 



 
4.-Reconocer personería al abogado Alejandro Miguel Castellanos López, identificado con la 
CC 79985203 y con TP. 115849, de la firma López & Asociados Abogados, para que actúe como 
apoderado de PORVENIR S.A.  
 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Alberto de Jesús Trujillo Agudelo vs. 
Colpensiones, Colfondos S.A. y Protección S.A. Rad. 2019-00360-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 773 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a la 1:30 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 
3.-Requierase a COLFONDOS S.A. allegue copia del formato de afiliación de la 
demandante a la entidad.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. María Ofelia Galarraga Patiño vs. 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00375-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 766 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Gloria Bernarda Gómez Baez vs. 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00411-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 770 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Juan Carlos Paeres Castaño 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00433-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 771 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. José Fernando Ramos vs. Colpensiones 
y Porvenir S.A. Rad. 2019-00434-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 776 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 26 de julio de 2021 a las 2:00 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 
3.-Requiérase a la demandada allegue el formulario de afiliación de la accionante a ese 
fondo. 
 (Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Luz Enith Guzmán Martínez vs. 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00436-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 777 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 26 de julio de 2021 a las 2:00 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto, se informa además que el 20 de octubre de 2020 se notificó la demanda a 
PROTECCION S.A. por correo electrónico, sin embargo, la misma se había notificado 
personalmente desde el 15 de noviembre de 2019 y radicó contestación de la demanda el 5 
de diciembre siguiente.. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Fredy Sarria Rodríguez vs. Colpensiones y 
Protección S.A. Rad. 2019-00439-00. 

 
INTERLOCUTORIO No. 866 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que COLPENSIONES y PORVENIR S.A. se 

notificaron de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderadas, descorrieron 
el traslado; así las cosas, observándose que los escritos cumplen con los presupuestos del 
artículo 31 del CPTSS y se fijará fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y 
de ser posible continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a 
través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 

2020, expedido por el Gobierno Nacional, por otra parte, se dejará sin efecto la notificación 
hecha a PROTECCION S.A. el día 27 de octubre de 2020, toda vez que la misma se había 
notificado con antelación.  
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  
 

DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
2.-Déjese sin efecto la notificación realizada a PROTECCION S.A. el día 27 de octubre de 2020. 
 

3.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 9:00 a.m., para la realización de la audiencia 
obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 

a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 
instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 

cuales son:  
 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 
4.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 



las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  
 

5.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 
C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 
Colpensiones, Alejandra Murillo Claros, portadora de la T.P. 302293 del CSJ y con C.C. 
1144076582, para que obre como apoderada sustituta y a María Elizabeth Zuñiga, identificada 
con la C.C. 41599079 y con T.P. 64.937 del CSJ para que actúe como apoderada de 
PROTECCION S.A.  

 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Elizabeth Chicango Angulo vs. 
Colpensiones y Protección S.A. Rad. 2019-00478-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 775 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 26 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 
3.-Requiérase a la demandada allegue el formulario de afiliación de la accionante a ese 
fondo. 
 (Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Alejandro Chavarro Gaitan vs. 
Colpensiones, Protección S.A. y Porvenir S.A. Rad. 2019-00542-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 772 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 19 de julio de 2021 a la 1:30 pm para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
(Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la señora Juez el presente asunto, pendiente por reprogramar la audiencia 
del artículo 77 del CPTSS. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021, la Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Libia Lizeth Fontalvo Hernández vs. 
Colpensiones y Protección S.A. Rad. 2019-00555-00. 
 

AUTO DE SUSTANCIACION 776 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
En atención al informe secretarial que antecede, se fijará nueva fecha y hora para realizar 

la audiencia del artículo 77 del CPTSS. En mérito de lo anterior el Juzgado 
 

DISPONE 
 

1.-Señalar el día 26 de julio de 2021 a las 9:00 am para efectuar la audiencia del artículo 77 
del CPTSS y de ser posible, continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se realizará 

virtualmente vía MICROSOFF TEAMS, plataforma elegida por el Juzgado y puesta a 
disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ. 
 
2.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el 
cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la 
realización de las audiencias virtuales, allegando oportunamente sus correos electrónicos y 

números de contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se 
les enviará a través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a 
la diligencia y vínculo para consultar el expediente.  
 (Jlco) 

NOTIFIQUESE 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Doralba Guarín Noreña vs. Colpensiones, 
Porvenir S.A. y Protección S.A. Rad. 2019-00557-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 868 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que la parte pasiva se notificó de la demanda y 
dentro del término de ley, a través de apoderadas, descorrió el traslado; así las cosas, 
observándose que los escritos cumplen con los presupuestos del artículo 31 del CPTSS y se fijará 
fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la 

de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de las plataformas 
dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el 
Gobierno Nacional. 
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 
DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
2.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 9:00 a.m., para la realización de la audiencia 

obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 
a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 

instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 
cuales son:  

 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 

3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  

 
4.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 
C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 



Colpensiones, Catalina Ceballos Orrego, portadora de la T.P. 254495 del CSJ y con C.C. 
32562197 para que obre como apoderada sustituta, a María Elizabeth Zuñiga, identificada con 
la C.C. 41599079 y con T.P. 64.937 del CSJ para que actúe como apoderada de PROTECCION 
S.A. y a José Daniel Ochoa Sanabria, portador de la TP 253718 del CSJ y con CC 1010214095, 
de la Firma Godoy Córdoba, para que obre como apoderado de PORVENIR S.A.  

 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 
 
 
 
J 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI VALLE  
 
PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE CARLOS ABEL GALEANO TABARES 
DEMANDADO COLPENSIONES  
RADICACIÓN 760013105005-201900564-00 

 
 
La Secretaria del JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, procede a 

presentar a la señora Juez la liquidación de costas de conformidad con lo 
dispuesto por el Art. 366 del Código General del Proceso, la cual arroja los 
siguientes resultados: 

 
 

COLPENSIONES $ 489.617.oo 

TOTAL $ 489.617.oo 
 
 

 
Santiago de Cali, 09 de junio de 2021. 
 

 
Pasa a despacho de la señora juez. 
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 

Secretaria 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Msp 

INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 09 de junio de 2021. A Despacho de la 
señora juez el presente proceso informando que se encuentra pendiente de 
aprobar o rehacer la liquidación de costas practicada por secretaría. Sírvase 

proveer. 
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
La Secretaria 
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J 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI VALLE  
 

Ref. Proceso Ejecutivo laboral Primera Instancia. Carlos Abel Galeano Tabares 
vs. Colpensiones. Rad. 2019-00564. 

 
Santiago de Cali, Nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
INTERLOCUTORIO No. 931 

 

1. Realizada la liquidación de costas conforme lo dispuesto en el art. 366 del 
Código General del Proceso, aplicable por analogía en materia laboral, el 

Juzgado impartirá su APROBACIÓN, siendo susceptible dicha decisión de los 
recursos de reposición y apelación. 
 

2. Obra en la foliatura escrito del(a) apoderado(a) de la parte actora donde 
solicita se decrete el embargo de los dineros que posee Colpensiones en 
diferentes entidades bancarias, manifestando bajo juramento que dichos 

dineros pertenecen a la entidad. 
 

Para resolver se considera,  
 
Sea lo primero advertir que conforme a la Ley 1151 de 2007, Colpensiones es 

una empresa industrial y comercial del estado del orden nacional, con 
personería jurídica, autonomía administrativa y patrimonio independiente, 

vinculada al Ministerio de la Protección Social, cuyo objeto consiste en la 
administración estatal del régimen de prima media con Prestación Definida, 
para efectos tributarios la entidad goza de una naturaleza eminentemente 

pública. 
 

Establecido lo anterior, corresponde ahora examinar la naturaleza del fondo 
pensional.  
 

La Corte Constitucional en sentencia C-378 de 1998 estableció:  
 

“En el régimen de prima media con prestación definida, según la definición 
que de él hace la propia Ley 100 de 1993, es aquel “mediante el cual los 
afiliados o sus beneficiarios obtienen una pensión de vejez, de invalidez o de 



 

sobrevivientes, o una indemnización, previamente definidas” (artículo 31 de la 
ley 100 de 1993). En éste, los aportes de los trabajadores y empleadores, 

constituyen un fondo común, del cual se extraen los recursos necesarios para 
cubrir la pensión, si el afiliado cumple los requisitos para acceder a ella. 
 

(…) Los dineros que aportan trabajadores y empleadores al sistema de 
seguridad social, por sus características, son recursos de carácter parafiscal, 

pues responden a las características con que la Constitución, la ley y la 
jurisprudencia han definido esta clase de rentas.  
 

(...) en tratándose del régimen de prima media con prestación definida, cuya 
administración corresponde al Instituto de Seguros Sociales “empresa industrial 
y comercial del Estado, del orden nacional, con personería jurídica, autonomía 
administrativa y patrimonio independiente . . . “ según el artículo 275 de la ley 
100 de 1993, no es válido afirmar que por la naturaleza jurídica de este Instituto 

o por su vinculación al Ministerio del Trabajo y Seguridad Social, los recursos que 
administra por concepto de los aportes que realizan sus afiliados y 
empleadores, hacen parte de su patrimonio o puedan catalogarse como 

ingresos de la Nación, como parece entenderlo el demandante. Pues, como 
fue explicado, los aportes que administra el Instituto, así como sus rendimientos, 

en razón a su naturaleza parafiscal no pueden reputarse de propiedad ni del 
ente administrador ni del estado. 
 

Corolario de lo anterior, es que la definición que hace el literal b) del artículo 32 
acusado, según la cual, en el régimen solidario con prestación definida “Los 
aportes de los afiliados y sus rendimientos, constituyen un fondo común de 
naturaleza pública” no puede entenderse en el sentido que lo hace el actor. 
Pues esa característica, por la naturaleza misma de los aportes que lo integran, 

en ningún momento, puede implicar que la Nación pueda apropiarse de estos 
recursos ni mucho menos, que puedan recibir el tratamiento que se da a los 

ingresos ordinarios del Estado.  
 
Dentro de este contexto, no encuentra la Corte cómo el aparte acusado del 

literal b) del artículo 32 de la ley 100, pueden violar los derechos a la seguridad 
social, pues como fue explicado, los recursos por concepto de los aportes al 
sistema de seguridad social no pueden reputarse como de propiedad de las 

entidades administradores ni de la Nación. Igualmente, este derecho se 
encuentra garantizado, pues en ningún caso, la definición de “público” que 
hace la norma parcialmente acusada, desconoce las prerrogativas que 
constitucional y legalmente poseen los afiliados al régimen de prima media 
con prestación definida”  
 
En cuanto al principio de inembargabilidad del Presupuesto General de la 

Nación, en sentencia C-192 de 2005, la Corte Constitucional, precisó: 
 

“En efecto, de acuerdo con el ordenamiento jurídico 
colombiano, únicamente la autoridad judicial 
competente, que expidió la orden de embargo dentro del 

proceso del cual conoce, es quien una vez obre en el 
expediente la constancia sobre la naturaleza de los 
recursos, determinará si procede el desembargo, o si 

continúa con el mismo, o si decide ordenar el 
desembargo, por la sencilla razón de que el juez del caso 

es quien conoce si, no obstante que se está ante recursos 
(del Presupuesto General de la Nación), la situación objeto 
de su decisión se enmarca dentro de las excepciones al 

principio general de inembargabilidad del Presupuesto, de 



 

acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional, a 
la que se ha hecho alusión”. 

 
La jurisprudencia constitucional de manera enfática ha dicho que el principio 
de inembargabilidad no es absoluto, debido a que tiene una excepción 

cuando se trata de salvaguardar el mínimo vital, vida digna y pago oportuno 
de la pensión del ejecutante. En sentencia C-546/92, que vale traer a cuento 

en esta ocasión, dijo que: 
 

“La inembargabilidad absoluta de los recursos del 
Presupuesto General de la Nación afecta particularmente 
el derecho que tienen las personas al pago de las 

pensiones legales. En este sentido el inciso tercero del 
artículo 53 de la Constitución establece: ‘El Estado 
garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste 

periódico de las pensiones legales’ y en el inciso final del 
propio artículo 53 agrega: ‘La Ley . . .  no puede 

menoscabar . . . los derechos de los trabajadores.  

 
Incluso los decretos con fuerza de ley dictados en los 

estados de excepción constitucional tampoco pueden 
menoscabar dichos derechos, de conformidad con el 
artículo 241.2 de la Carta. Y uno de tales derechos, de 

orden constitucional – que es norma de normas, según el 
artículo 4º.-, es precisamente el derecho al pago oportuno 

de las pensiones.  
 
. . . Por lo demás, la inembargabilidad de los recursos del 

presupuesto frente a las demandas laborales hace 
particularmente inefectivos los derechos de los 

pensionados, por la especial circunstancia de hallarse en 
una edad en la que difícilmente pueden proveerse de 
otros medios de subsistencia. De ahí que tal situación de 

contera comporte desconocimiento de los derechos 
denominados “de la tercera edad”, los cuales, 
paradójicamente, fueron muy caros al Constituyente”.  
(subrayado fuera del texto). 

 

Por otra parte, se debe resaltar que la suscrita tiene la obligación constitucional 
de garantizar el efectivo cumplimiento de las decisiones judiciales y hacer 
efectivo el acceso a la administración de justicia del demandante (art. 48, 93, 

94 y 229 de la C.P.), procurando la materialización de un derecho adquirido, 
cuyo pago no ha sido efectuado por la demandada. 

 
En este orden de ideas y en atención a que esta ejecución se adelanta para el 
pago de derechos derivados de la seguridad social, se inaplicará el principio 

de inembargabilidad y se accederá a lo solicitado, limitándose la medida al 
valor del crédito cobrado.  

 
 
En mérito de lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE: 

 
1.- Poner en conocimiento de la parte la liquidación de costas presentada por 
la secretaria, ADVIRTIENDO que, de no presentarse los recursos, con la 

ejecutoria del auto quedará aprobada.  



 

 
2.-Decretar el embargo de los dineros que posee la demandada 

Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones en los bancos:  
Occidente, Davivienda y Bogotá Se limita el embargo en la suma de 
$489.617.oo. Líbrese las comunicaciones respectivas. 

 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

Firmado Por: 

 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

1b6487588df46ba9d5cd6360120bb88f77579caae086d52d6d3aedeac55dbaed 

Documento generado en 09/06/2021 12:55:46 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Fernando Enrique Mejía Rivera vs. 
Colpensiones, Porvenir S.A. y Protección S.A. Rad. 2019-00568-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 871 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que la parte pasiva se notificó de la demanda y 
dentro del término de ley, a través de apoderadas, descorrió el traslado; así las cosas, 
observándose que los escritos cumplen con los presupuestos del artículo 31 del CPTSS y se fijará 
fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la 

de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de las plataformas 
dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el 
Gobierno Nacional. 
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 
DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
2.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 2:00 p.m., para la realización de la audiencia 

obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 
a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 

instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 
cuales son:  

 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 

3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  

 
4.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 
C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 



Colpensiones, Catalina Ceballos Orrego, portadora de la T.P. 254495 del CSJ y con C.C. 
32562197 para que obre como apoderada sustituta y a Gabriela Restrepo Caicedo, 
identificada con la C.C.1144193995 y con T.P. 307837 del CSJ, de la firma Godoy Córdoba 
Asociados, para que actúe como apoderada de PORVENIR S.A.  

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 138211f26bbcc8caaa6c663bc7c19231828d8b791479085a70ffc485d87951e7 

Documento generado en 08/06/2021 06:12:04 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al despacho el presente asunto, 

dejando constancia que las Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE y la 
Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado no propusieron excepciones 
contra el auto de mandamiento de pago. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 09 

de junio de 2021.  
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 
Ref. Proceso ejecutivo laboral. Alba Nilgen Rubio de Linares y otros vs. Empresas 
Municipales de Cali EMCALI EICE. Rad. 2019-00569-00 

 
INTERLOCUTORIO No. 932 

 

Santiago de Cali, Nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Como quiera que las Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE guardó 
silencio frente al auto de mandamiento de pago que le fue notificado 
mediante estado del 14 de febrero de 2020 y se realizó la respectiva 

notificación a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado vía e-mail el 
01 de diciembre de 2020, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 440 del Código General del Proceso, aplicable por analogía en 
materia laboral, se ordenará continuar adelante con la ejecución. 
 

En mérito de lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE: 
 
1.-Sígase adelante con la presente ejecución contra las Empresas Municipales 

de Cali EMCALI EICE.  
 
2.-Requerir a las partes alleguen la liquidación del crédito, conforme lo previsto 

en el artículo 446 del C.G.P. aplicable por analogía en materia laboral.  
 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

fdb51325dee36c4c6d070efb40b6ac55a5d8e8c3cf37e39219659236740ff3b6 
Documento generado en 09/06/2021 12:50:04 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Einarco José Morales Campo vs. 
Colpensiones, Porvenir S.A. y Protección S.A. Rad. 2019-00579-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 870 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que la parte pasiva se notificó de la demanda y 
dentro del término de ley, a través de apoderadas, descorrió el traslado; así las cosas, 
observándose que los escritos cumplen con los presupuestos del artículo 31 del CPTSS y se fijará 
fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la 

de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a través de las plataformas 
dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el 
Gobierno Nacional. 
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 
DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
2.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 2:00 p.m., para la realización de la audiencia 

obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 
a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 

instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 
cuales son:  

 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 

3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  

 
4.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 
C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 



Colpensiones, Catalina Ceballos Orrego, portadora de la T.P. 254495 del CSJ y con C.C. 
32562197 para que obre como apoderada sustituta y a Alejandro Miguel Castellanos López, 
identificado con la C.C. 79985203 y con T.P. 115.849 del CSJ para que actúe como apoderado 
de Porvenir S.A.  

 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 8e9e827aa6a2f61684dc0c751aee032eb5af0457c3ef803dc3d44ed680c5d54f 
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Informe Secretaria. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto. Sírvase Proveer.  Santiago de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. José Honorato Papamija Palechor vs. 
Colpensiones y Protección S.A. Rad. 2019-00582-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 867 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que COLPENSIONES y PORVENIR S.A. se 
notificaron de la demanda y dentro del término de ley, a través de apoderadas, descorrieron 
el traslado; así las cosas, observándose que los escritos cumplen con los presupuestos del 
artículo 31 del CPTSS y se fijará fecha y hora para realizar la audiencia del artículo 77 ibidem y 

de ser posible continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se efectuará virtualmente a 
través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 
2020, expedido por el Gobierno Nacional. 
 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  

 
DISPONE: 

 

1.-Tengase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
2.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 9:00 a.m., para la realización de la audiencia 

obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 
que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 
a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 

instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  
 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 
cuales son:  

 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  

 

3.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 
través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  

 
4.-Reconocer personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 
C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 



Colpensiones, Catalina Ceballos Orrego, portadora de la T.P. 254495 del CSJ y con C.C. 
32562197 para que obre como apoderada sustituta y a María Elizabeth Zuñiga, identificada 
con la C.C. 41599079 y con T.P. 64.937 del CSJ para que actúe como apoderada de 
PROTECCION S.A.  

 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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Informe Secretarial. Se pasa a despacho de la señora Juez los anteriores escritos y su respectivo 
asunto, se informa que en el expediente no existe constancia de notificación personal de 
PORVENIR S.A., sin embargo, radicó contestación de la demanda. Sírvase Proveer.  Santiago 
de Cali, 27 de mayo de 2021. La Secretaria,  

 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros  

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 

 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Jacqueline Caicedo Echeverry vs. 
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2019-00588-00. 
 

INTERLOCUTORIO No. 869 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Revisado el presente expediente, se observa que COLPENSIONES se notificó de la demanda y 
dentro del término de ley, a través de apoderada judicial descorrió el traslado, cumpliendo el 

escrito allegado con los presupuestos del artículo 31 del CPTSS, en consecuencia,  se tendrá 
por contestada la demanda.  
 
Por otra parte, PORVENIR S.A., a través de apoderada judicial, aportó escrito de contestación, 
sin que conste en el expediente su notificación personal, motivo por el cual, conforme las 

voces del artículo 301 del CGP, aplicable por analogía en materia laboral, se tendrá notificada 
por conducta concluyente a la entidad, se admitirá la contestación de la demanda por venir 
conforme a ley y continuando con el trámite, fijará fecha y hora para realizar la audiencia del 
artículo 77 ibidem y de ser posible continuar con la de trámite y fallo; audiencia que se 
efectuará virtualmente a través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo 
estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el Gobierno Nacional. 

 
En virtud de lo expuesto el Juzgado  
 

DISPONE: 

 

1.-Tengase notificada por conducta concluyente a la demandada PORVENIR S.A.  

 
2.-Téngase por contestada la demanda por la parte pasiva.  
 
3.-Señalase el día 26 de julio de 2021 a las 2:00 p.m., para la realización de la audiencia 
obligatoria de Conciliación, Decisión de excepciones previas, de Saneamiento y Fijación del 
litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus apoderados judiciales para 

que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y economía procesal 
que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuación de la audiencia 
aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Artículo 80 ibidem, 
a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la 
instancia que se surte; audiencia que se realizará virtualmente vía MICROSOFT TEAM o LIFESIZE, 
plataformas puestas a disposición por el Centro de Documentación Judicial CENDOJ.  

 
La inasistencia injustificada dará lugar a que se produzcan las consecuencias procesales 
previstas en el artículo 77 del C.P.T.S.S. modificado por el artículo 11 de la Ley 1149 de 2007, 
cuales son:  
 
1.-Si se trata del demandante se presumirán ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos en la contestación 
de la demanda y en las excepciones de mérito.  
2.-Si se trata del demandado, se presumirán ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesión.  
3.-Las mismas consecuencias se aplicarán a la demanda de reconvención.  
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesión, la no comparecencia de las partes se apreciará como indicio 
grave en su contra.  
5.-En el caso del inciso quinto de este artículo, la ausencia injustificada de cualquiera de los apoderados dará lugar a 
la imposición de una multa a favor del Consejo Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario mínimo mensual 
vigente.  



 
4.-Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboración necesaria para el cabal 
desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para la realización de 
las audiencias virtuales, allegando con antelación sus correos electrónicos y números de 
contacto al correo j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviará a 

través del correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y 
vínculo para consultar el expediente.  
 
5.-Ordenase a PORVENIR S.A. allegue el formulario de afiliación del actor.  
 
6.-Reconocese personería a la Abogada María Juliana Mejía Giraldo, identificada con la 

C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actúe como apoderada principal de 
Colpensiones, a Danna Marcela Rodríguez, portadora de la T.P. 322786 del CSJ y con C.C. 
1144083100, para que obre como apoderada sustituta y a Claudia Andrea Cano, con CC 
1143869669 y TP. 338180 del CSJ, de l firma Godoy Córdoba Abogados, para que actúe como 
apoderada de PORVENIR S.A.  

 

NOTIFIQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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INFORME SECRETARIA. Se anexa al expediente los anteriores escritos allegados por COLPENSIONES, pasa a 
despacho de la señora Juez para para  proveer. Santiago de Cali, 8 de junio de 2021. La Secretaria,  
 

 
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Jhon Jairo Peláez Fernández vs. 
Colpensiones y Protección S.A. Rad. 2020-00223-00. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 930 
 

Santiago de Cali, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
Dentro del presente proceso, mediante correo electrónico del 25 de mayo de 2021, 
COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, presenta recurso de reposición contra el 
814 del 18 de mayo de 2021, que tuvo por no contestada la demanda y adjunta al chat, 
escritos de contestación de la demanda y de nulidad. 
 
Como fundamento de la nulidad, manifiesta la profesional del derecho que la entidad fue 
notificada por la parte actora mediante correo electrónico del día 20 de agosto de 2020, 
omitiendo la abogada remitente adjuntar al misma el auto admisorio de la demanda, tal 
como señalan el artículo Decreto 806/2020, artículo 8, inciso 5 y el inciso 2 del parágrafo del 
artículo 41 del CPTSS. 
 
Que el 13 de abril de 2021 el Juzgado remite al correo de COLPENSIONES, buzón de 
notificaciones electrónicas, la notificación, al cual solo adjunta la contestación de la 
demanda presentada por PROTECCION S.A., con sus respectivas pruebas e indica que “si 
bien es cierto con la misma se aporta copia del auto admisorio de la demanda, también lo 
es, que se anexa auto inadmisorio de aquella, sin embargo, brilla por su ausencia escrito 

subsanatorio, así como los documentos requeridos en el referido auto” 
 
Y con fundamento en lo anterior, precisa la litigante, COLPENSIONES no tuvo oportunidad 
de ejercer sus derechos de contradicción y defensa, toda vez que no se ha surtido la 
notificación en debida forma, solicitando en consecuencia se declare la nulidad de la 
notificación practicada, se revoque el auto atacado y se admita la contestación allegada 
en el mismo correo del escrito que se sustancia.  
 
Sea lo primero advertir que la forma en que se redactó el escrito por parte de la profesional 
del derecho, aparentemente nos indica se presenta un doble ataque contra el auto 814 
del 18 de mayo de 2021, lo cierto es que el mismo tiene como fundamento la supuesta 
nulidad ocurrida con ocasión de la notificación practicada a COLPENSIONES; NULIDAD QUE 
NO ESTÁ LLAMADA A PROSPERAR, por las siguientes razones:  
 
1.-Consta en el expediente que el 13 de abril de 2021, por secretaría, se remitió aviso para 
notificación de COLPENSIONES al correo notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, 
anexándose al mismo, el link de acceso al expediente: “76001310500520200022300 JHON 
JAIRO PELAEZ”, el que reposan la demanda, sus anexos y todas y cada una de las 
actuaciones surtidas por el despacho, entre ellas el auto admisorio No. 1284 del 29 de 

mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co


octubre de 2020, que se estaba notificando, enlace respecto el cual no ha dicho la 
memorialista presentara falla o inconvenientes que impidieran su revisión. 
 
2.-El 15 de noviembre de 2021, a las 2:27 pm, la entidad demandada envía al despacho  
acuse de recibo de la notificación enviada, según se puede observar en el siguiente correo: 
 
“Re: SE ENVÍA AVISO 2020-223 JHON JAIRO PELAEZ 

Notificaciones Judiciales - Colpensiones notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co 
Jue 15/04/2021 2:27 PM 
Para: Juzgado 05 Laboral - Valle Del Cauca - Cali j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Buen día, 
 

Gracias por comunicarse con nosotros.  
 
El documento enviado por su despacho fue recibido en Colpensiones y fue radicado bajo 
el No.2021_4242460 el mismo será atendido por el área competente para ofrecer una 
respuesta de fondo en el menor tiempo posible. 

Le reiteramos que la dirección de correo electrónico 
noficacionesjudiciales@colpensiones.gov.co es la única dirección con la que cuenta la 
entidad para atender requerimientos y notificaciones de despachos judiciales. De manera 
específica la dirección noficacionesjudiciales@colpensiones.gov.co está prevista para las 
notificaciones relacionadas con acciones de tutela de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 197 de la Ley  1437 de 2011. . .  

 
El mar, 13 abr 2021 a las 15:58, Juzgado 05 Laboral - Valle Del Cauca - Cali 
(<j05lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>) escribió: 
SE ENVIA LINK DEL EXPEDIENTE.76001310500520200022300 JHON JAIRO PELAEZ “  
 
3.-Realizado el ejercicio, en el link enviado, constata la suscrita que a través del mismo se 
puede acceder sin ningún inconveniente al expediente completo, donde se repite, 
reposan todas y cada una de las actuaciones realizadas por el Juzgado, siendo la 
vinculante para COLPENSIONES la providencia admisoria de la demanda y no el auto que 
inadmitió la misma, el cual solo se notifica al actor, sin embargo, igual estaba a disposición 
de la entidad(Art. 41 del CPTSS).  
 
4.-En virtud de lo anterior y una vez se estableció que COLPENSIONES había sido 
efectivamente notificada y guardó silencio, por Auto 814 de 18 de mayo de 2021, se tuvo 
por no contestada la demanda, tal como lo ordena el artículo 31 parágrafo 2 del CPTSS y 
se ordenó la notificación de la Procuradora Delegada ante los Juzgados Laborales, como 
ocurre siempre que el ente público guarda silencio, providencia que aunque se notificó por 
estado 071 del 31 de mayo de 2021, también se fue notificada en la misma fecha al correo 
electrónico de las partes, por fallas presentadas en el estado electrónico.  
 
5.-Así las cosas, concluye el despacho que la notificación a COLPENSIONES se hizo 
cumpliendo todas exigencias que para el caso establecen los artículos 41 parágrafo y 74 
del CPTSS en concordancia con lo dispuesto en el Art. 291 del CGP y el Decreto 806/2020, 
artículo 8, inciso 5. 
 
Colorario de lo expuesto, se NEGARA LA NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN presentada 
por COLPENSIONES y por ende no se revocará el auto atacado, se concederá el recurso 
de apelación interpuesto subsidiariamente por COLPENSIONES y se condenará en costas a 

mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
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la entidad, conforme lo establece el artículo 365 numeral 1 inciso 2 del CGP, aplicable por 
analogía en materia laboral.  
 
En cuanto a la contestación de la demanda aportada por COLPENSIONES el 25 de mayo 
de 2021, se agregará sin consideración, por cuanto en el auto atacado se tuvo por no 
contestado el libelo. 
 
Finalmente, respecto a la solicitud de intervención allegada por la PROCURADORA 
acudiendo al pedido hecho por la apoderada de COLPENSIONES, se le indica a la agente 
del Ministerio Público que en el auto atacado se ordenó su notificación y que tiene el 
expediente digital a su disposición. 
 
Conforme lo anterior se  

 
DISPONE 

 
1.-Negar la nulidad por indebida notificación presentada por COLPENSIONES.  
 
2.-No reponer el auto 814 del 18 de mayo de 2021. 
 
3.-Agregar sin consideración el escrito de contestación allegado por COLPENSIONES el 25 
de mayo de 2021. 
 
4.-Poner a disposición de la Procuradora Delegada ante los Juzgados Laborales el presente 
expediente. 
 
5.-Condenar en costas a COLPENSIONES, inclúyase en la misma por concepto de agencias 
en derecho, la suma de $200.000. 
 
6.-Conceder el recurso de apelación interpuesto subsidiariamente por COLPENSIONES  
 (jlco) 

 

NOTIFÍQUESE 
 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 09 junio de 2021. A Despacho de la 
señora juez el presente proceso informando que se encuentra pendiente 
resolver solicitud de medidas cautelares. Sírvase proveer. 

 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
La Secretaria 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 
 
 
 
J 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI VALLE  
 

Ref. Proceso Ejecutivo laboral. Luís Fernando Calle Mesa vs. Administradora 
Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2020-00405. 

 
Santiago de Cali, Nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
Auto No. 847 

 
La apoderada de la parte actora solicita se decreten medidas cautelares 

contra Colpensiones, sin denunciar bajo la gravedad del juramento como de 
propiedad de la entidad demanda. 

 
En mérito de lo anterior, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE: 
 
ÚNICO: Abstenerse de dar trámite a la medida de embargo solicitada, por lo 

expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 

Firmado Por: 

 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez informando que el Banco 

de Occidente a través de comunicación BVRC 63122 del 03 de junio de 2021 
manifiesta que no es posible aplicar la medida de embargo, pues 

corresponden a recursos inembargables conforme al inc3 del parágrafo art. 
594 del C.G.P. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 09 de junio de 2021.  
 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
Secretaria 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

 
Ref. Proceso ejecutivo laboral. Luís Alberto Cuaran Montilla vs. Administradora 

Colombiana de Pensiones Colpensiones. Rad. 2021-00026-00. 
                               

AUTO INTERLOCUTORIO No. 843 
 

Santiago de Cali, Nueve (09) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, a través de 
comunicación BVRC 63122 del 03 de junio de 2021 el Banco de occidente da 

respuesta a esta Agencia judicial, expresando que:  
 

 

 ““…se embargaron los saldos que a la fecha de recepción del 
oficio poseía el cliente cubriendo el 100% de la medida de 
embargo, los cuales fueron congelados, no obstante, 

agradecemos informarnos si ya cobró ejecutoria la sentencia o 
providencia que puso fin al proceso, para efectos de proceder 

de conformidad con lo ordenado con el oficio de embargo. Sin 
otro particular quedamos atentos a su comunicado si se ratifica la 
medida de embargo y se ordena la consignación de los recursos 

o por el contrario decide revocar la misma….” 
 

En este orden de ideas, en atención a que esta ejecución se adelanta para el 
pago de un derecho derivado de la seguridad social, se inaplicará el principio 
de inembargabilidad y se accederá a lo solicitado, y en aras de no vulnerar al 

demandante la Inembargabilidad que predica el Banco de Occidente de sus 
cuentas, se ordenará la RATIFICACIÓN DE LA MEDIDA CAUTELAR a la entidad 

financiera para que procedan al acatamiento del embargo de las cuentas de 
administración que tenga destinado la entidad para dichos pagos. 
 

Así las cosas, se ordenará al Banco de Occidente proceder a acatar la medida 
impartida a través de la ratificación que esta oficina judicial hace del embargo 
y retención de los dineros de propiedad de la Administradora Colombiana de 
Pensiones Colpensiones en esa entidad financiera por valor de $8.125.650.oo. 
So pena de hacerse acreedora a las sanciones de Ley. 
 



 

En mérito de lo anterior el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

R E S U E L V E: 
 
 

REQUIERASE al BANCO DE OCCIDENTE a través de la señora Andrea Villamizar 
para que proceda a ACATAR la medida impartida a través de la RATIFICACIÓN 
que esta oficina judicial hace del embargo y retención de los dineros de 

propiedad de la entidad demandada Administradora Colombiana de 
Pensiones Colpensiones que cubran la obligación contenida en esta ejecución, 
es decir la suma de $8.125.650.oo. So pena de hacerse acreedora a las 

sanciones de Ley. Expídase el oficio respectivo y transcríbase el artículo 44 del 

Código General Proceso. 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 

 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente asunto, el cual fue inadmitido y la parte 
actora no la subsano. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 08 de 2021 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
             Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 
  

RADICACION 76001-31-05-005-2021-00196-00 
DEMANDANTE  LUIS FERNANDO ORDOÑEZ GOMEZ  
DEMANDADO COLPENSIONES  
PROCESO ORDINARIO LABORAL  
 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 844 
 

Santiago de Cali, ocho   (08) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Visto el informe secretarial y dado que la presente demanda se inadmitió฀ y se notificó por Estado del día  
28 de mayo de 2021, vencido el término para subsanar sin que la parte actora hiciera uso de ello, se 
procederá฀ a rechazarse por no haber sido subsanada.  

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL interpuesta por el señor LUIS FERNANDO 
ORDOÑEZ GOMEZ   contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.  

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de los documentos sin necesidad de desglose.  

TERCERO:CANCELAR la radicación en los libros respectivos. 

CUARTO: ARCHIVAR el presente proceso.  

QUINTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web de la Rama 
Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y 
más recientemente en el PCSJA20- 11567 de junio 05 de 2020.  

NOTIFIQUESE 
 

 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
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JlCf 

INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la señora juez el presente asunto, el cual fue inadmitido y la parte 
actora no la subsano. Sírvase proveer.  

Santiago de Cali, junio 08 de 2021 

 
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS 
             Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 
 
 
 
 

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA 
  

RADICACION 76001-31-05-005-2021-00200-00 
DEMANDANTE  MARIELA PEREZ CARDONA  
DEMANDADO COLPENSIONES  
PROCESO ORDINARIO LABORAL  
 

AUTO  INTERLOCUTORIO No. 845 
 

Santiago de Cali, ocho   (08) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

Visto el informe secretarial y dado que la presente demanda se inadmitió฀ y se notificó por Estado del día  
28 de mayo de 2021, vencido el término para subsanar sin que la parte actora hiciera uso de ello, se 
procederá฀ a rechazarse por no haber sido subsanada.  

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL interpuesta por la señora MARIELA PEREZ 
CARDONA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.  

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de los documentos sin necesidad de desglose.  

TERCERO:CANCELAR la radicación en los libros respectivos. 

CUARTO: ARCHIVAR el presente proceso.  

QUINTO: PUBLIQUESE la presente decisión a través de los Estados Electrónicos en el portal Web de la Rama 
Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura mediante acuerdos, y 
más recientemente en el PCSJA20- 11567 de junio 05 de 2020.  

NOTIFIQUESE 
 

 
 

Firmado Por: 
 

ANGELA MARIA VICTORIA MUÑOZ  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 005 LABORAL DEL CIRCUITO CALI 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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