SECRETARIA. Paso a despacho de la sefiora Jueza, proceso pendiente de resolver
peticion de correccion aritmética de la sentencia No. 032 del 17 de febrero de
2021. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 22 de septiembre de 2021
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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI VALLE
AUTO INTER No. 202

RADICACION: 760013105005-201700360-00
ACTOR: MARCO ALCDES MARTINEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE
PROCESO ORDINARIO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2001

Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada de la parte demandante, solicita al despacho que revise la
liguidacion realizada por este despacho e incluida dentro de la sentencia niUmero
032 del 17 de febrero de 2021, la cual generd la condena que se impone en la
parte resolutiva de la misma, por considerar que existe un error aritmético:

1. “Mediante Sentencia de primera instancia No. 032 del
17 de Febrero de 2021, el despacho le determino al
senor MARTINEZ un valor de mesada pensional inicial
por valor de $50.369.46 pesos, superior al que ya se la
habia reconocido a mi mandante mediante Resolucidn
No. 015 de 1988 en cuantia de $46.155.00 pesos, lo que
significa que existen diferencias tal y como se solicitd
con al demanda y se ordend en la Sentencia de
Primera Instancia.

2. La Sentencia de Primera Instancia, en su numeral
Tercero indica que la mesada pensional del senor
MARTINEZ para Febrero de 2021 asciende a lasuma de
$1.373.063.38 pesos, pero en la actuadlidad mi
mandante devenga una mesada pensional de
$1.641.746 pesos, lo que consideramos obedece a un
error aritmético.

3. Sise actualiza el salario reconocido en la Sentencia de
primera instancia de $50.369.46 pesos a la fecha,
aplicdndole como indice final 173.34 y como indice
inicial 5.124 obtenemos un valor de mesada pensional
para el ano 2021 de $1.703.932 pesos, lo que finalmente
confirma que existe un error aritmético.

4. Evidentemente existe un error aritmético por parte del




despacho al momento de actuadlizar la mesada
pensional del senor MARCO ALCIDES MARTINEZ,
situacion que vulnera los derechos fundamentales de
mi representado y haria inocua la decision adoptada
por el juez de instancia.”

En virtud de lo dispuesto en el arficulo 286 del CGP solicita que se corrija la
decision contenida en los numerales segundo y tercero de la sentencia aludida.

Para resolver se hacen las siguientes
CONSIDERACIONES
El articulo286 del Cogido general de Proceso que dispone:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictdé en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidén se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisidn o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”

Para resolver la peticion de la memorialista, es necesario, establecer en que
consiste un error aritmético, para lo cual debe indicarse que éste es el resultado
de una simple equivocacién cometida al consignar un nUmero o el resultado de
una operacién aritmética, sin que sea posible modificar la operacidn como tal.

La correccidon que se efectle no puede modificar sustancialmente la decision
tomada, porque ello implicaria una violacién a la seguridad juridica y al debido
proceso, la modificacidén no puede basarse en un nuevo andlisis de las pruebas ni
de las consideraciones de una providencia.

La apoderada de la parte pasiva indica que uno de los defectos de que adolece
la sentencia 032 del ,17 de febrero de 2021, es que se ordend el reqgjuste de la
pensidn de jubilacion a partir del 01 d enero de 1988.

Debe indicarse al respecto, primero que ello implica una nueva valoracién de la
prueba documental, lo que estd vedado para esta juzgadora porque ya se
decidié de fondo la litis, y si en gracia de discusidon, pudiera valorarse el
fundamento como claramente se establecid en la sentencia fue precisamente el
reconocimiento el reajuste de la pensidon de jubilacién.

En lo que refiere a los valores liquidados, donde supuestamente también aduce la
demandante estd errado el despacho, es necesario indicar, que el despacho
liquidd con base en las certificaciones allegadas por la parte demandada y que
fue allegada, por la prueba de oficio decretada de manera oficiosa por la
suscrita juez.

Silo que se pretende es que se revisen todos estos aspectos, debe aclararse que
ellos constituyen precisamente el soporte numérico de la decisidon y no puede ser
modificados por esta juzgadora.

No estd de mds resaltar que esta juez en la parte motiva de la decision objeto de
cuestionamiento en esta oportunidad, de manera casi diddactica, esbozd
claramente que se consideraba conducente ordenar el reajuste prestacional
anhelado conforme a la convencidon colectiva vigente para cada anualidad
feniendo en cuenta todos los factores que constituyen salario certificados por la
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incursa (Sueldo, Auxilio de transporte, prima de alimentacion, recargos nocturnos,
recargos festivos, prima de servicios, prima de servicio, prima de vacaciones,
prima de navidad, prima de anfigiedad). Y no con el salario indicado en los
certificados Cetil.

No hay discusion en el plenario la calidad de trabajador oficial del actor, ello se
decanta del contrato de trabajo allegado al plenario, el cual fue suscrito desde el
01 de mayo de 1962.

Del mismo modo, obra en autos copia de la Convencidn Colectiva de Trabajo —
suscrita entre el SINDICATO DE TRABAJADORES DEL HOSPITAL SIQUIATRICO “SAN
ISIDRO" Sindicato de trabajadores oficiales del Hospital Psiquiatrico “San Isidro” de
CALl - QUE el articulo 42 de la Convencion Colectiva de Trabajo, suscrita el 26 de
marzo de 1987, expresa:

“... El Hospital a partir del 1 de enero de 1985, jubilara a los frabajadores oficiales
sindicalizados con cincuenta anos cuando se frate de mujeres y cincuenta y cinco
en caso de que el jubilado sea un hombre y con veinte anos de servicio al hospital
para ambos casos y con el 100% gque este devengando en el momento de la
jubilacién. Este beneficio se hard extensivo a los trabajadores oficiales que a dicha
fecha estén disfrutando de su jubilacién”.

De otra parte en el formato Cetil, allegado por el Hospital Psiquiatrico “San Isidro”,
prueba que fue solicitada de oficio, los salarios del ano 1987 son los siguientes:
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Que revisada la certificacion expedida por el Hospital Psiquiatrico G-AJ- 23-008
del 19 de agosto de 2015, se evidencia:

SUELDO 24434
AUXILIO DE TRANSPORTE 2000
PRIMA DE ALIMENTACION 2215
RECARGOS NOCTURNOS 5316
RECARGOS FECTIVOS 6162




PRIMA DE SERVICIO 2036
PRIMA DE VACACIONES 1018
PRIMA DE NAVIDAD 3523
PRIMA DE ANTIGUEDAD 3665
TOTAL, PROMEDIO MENSUAL

DEVENGADO ANO 1987 50369

Con base en lo anterior, podemos entonces manifestar que el actor se hace
derechoso a dichos acuerdos convencionales habida cuenta que fueron
arribados al juicio en debida forma y se consideran regidas por el principio de la
buena fe, debiendo las partes cumplidas, no sélo en lo tales acuerdos expresen
sino también en todas las cosas que emanan de la naturaleza de la obligacién
que de ellos generen, constituyéndose en ley para las partes, asi como lo ha
admitido la doctrina.

Realizada la reliquidaciéon teniendo como base el salario $50.369.46, a partir del 1
de enero de 1988; Se reconoce dicho valor.

En ese orden de ideas, considera el despacho que no es procedente la peticion
elevada por la apoderada de la parte activa.

En virtud de lo anterior, la juez Quinta Laboral del Circuito de Cali
DISPONE

PRIMERO: NEGAR por improcedente la solicitud de correccidén por error aritmético
que formuld el apoderado de la parte pasiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia confinUese con el trdmite normal del
proceso.

NOTIFIQUESE.

La Jueza
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