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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la senora juez informando que el Banco
de Occidente a través de comunicacion BVRC 64006 del 17 de noviembre de
2021 manifiesta que no es posible aplicar la medida de embargo, pues
corresponden a recursos inembargables conforme al inc3 del pardgrafo art.
594 del C.G.P. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 22 de noviembre de 2021.

< caill] s €

JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
'.';”.“r « JEI :E;;bo.:j‘
JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ejecutivo laboral. FABIO ACEVEDO GRISALES vs. ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES. Rad. 2017-00101-00.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2696
Santiago de Cali, Veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, a fravés de
comunicacion BVRC 64006 del 17 de noviembre de 2021 el Banco de
occidente da respuesta a esta Agencia judicial, expresando que:

" ..se embargaron los saldos que a la fecha de recepcion del
oficio poseia el cliente cubriendo el 100% de la medida de
embargo, los cuales fueron congelados, no obstante,
agradecemos informarnos si ya cobrd ejecutoria la sentencia o
providencia que puso fin al proceso, para efectos de proceder
de conformidad con lo ordenado con el oficio de embargo. Sin
otro particular quedamos atentos a su comunicado si se ratifica la
medida de embargo y se ordena la consignacion de los recursos
o por el contrario decide revocar la misma...."”

En este orden de ideas, en atencidon a que esta ejecuciéon se adelanta para el
pago de un derecho derivado de la seguridad social, se inaplicard el principio
de inembargabilidad y se accederd a lo solicitado, y en aras de no vulnerar al
demandante la Inembargabilidad que predica el Banco de Occidente de sus
cuentas, se ordenard la RATIFICACION DE LA MEDIDA CAUTELAR ¢ la entidad
financiera para que procedan al acatamiento del embargo de las cuentas de
administracion que tenga destinado la entidad para dichos pagos.

Asi las cosas, se ordenard al Banco de Occidente proceder a acatar la medida
impartida a través de la ratificacion que esta oficina judicial hace del embargo
y retencion de los dineros de propiedad de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones en esa entidad financiera por valor de $130.000.00. So
pena de hacerse acreedor(a) a las sanciones de Ley.




En mérito de lo anterior el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

REQUIERASE al BANCO DE OCCIDENTE a fravés del sefior ANDRES MORENO,
Gestor Embargo -UGCC, para que proceda a ACATAR la medida impartida a
través de la RATIFICACION que esta oficina judicial hace del embargo vy
retencion de los dineros de propiedad de la enftidad demandada
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones que cubran la
obligacion contenida en esta ejecucion, es decir la suma de $130.000.00. So
pena de hacerse acreedor(a) a las sanciones de Ley. Expidase el oficio
respectivo y transcribase el articulo 44 del Codigo General Proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Muioz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cadli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
48e4ffb30db3606262449353a706273efbbdddé56882ce9baf296469b772dc31
Documento generado en 22/11/2021 11:31:40 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIA. A despacho de la sefora Juez los anteriores escritos. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 22 de noviembre de 2021, la Secretaria,

S TR Y
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. José Armando Cortés Giraldo vs.
Colpensiones, Porvenir S.A. y Proteccién S.A. Rad. 2020-00158-00.

INTERLOCUTORIO No. 2493
Santiago de Cali, Veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el presente expediente, se observa que Proteccion S.A. integrada en la Litis
por pasiva se noftificd de la demanda y dentro del término de ley, a fravés de
apoderado judicial, allegd escrito de contestacidon, considerando que se cumplen los
presupuestos del arficulo 31 del CPTSS y 98 del CGP, aplicable por analogia en materia
laboral y continuando con el tfrdmite se fijard fecha y hora para realizar la audiencia
del articulo 77 ibidem y de ser posible continuar con la de trédmite y fallo; audiencia
que se efectuard virtualmente a través de las plataformas dispuestas por éste y
conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020, expedido por el Gobierno
Nacional..

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:
1.-Tengase por contestada la demanda por PROTECCION S.A.

2.-Senalase el dia 03 de diciembre de 2021 ala 10:30 am, para realizar de la audiencia
obligatoria de Conciliacién, Decision de excepciones previas, de Saneamiento y
Fijacion del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus
apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal que gobiernan en el procedimiento
laboral, el despacho, a continuacion de la audiencia aludida, se puede constituir en
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Articulo 80 ibidem, a efecto de practicar
las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se
surte; audiencia que se realizard virtualmente via MICROSOFT TEAM o LIFESIZE,
plataformas puestas a disposicion por el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ.

La inasistencia injustificada dard lugar a que se produzcan las consecuencias
procesales previstas en el articulo 77 del C.P.1.S.S. modificado por el articulo 11 de la
Ley 1149 de 2007, cuales son:

1.-Si se tfrata del demandante se presumirdn ciertos los hechos suscepfibles de
confesion contenidos en la contestacion de la demanda y en las excepciones de
meérito.

2.-Si se trata del demandado, se presumirdn ciertos los hechos de la demanda
susceptibles de confesion.

3.-Las mismas consecuencias se aplicardn a la demanda de reconvencion.
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesion, la no comparecencia de las
partes se apreciard como indicio grave en su contra.



5.-En el caso del inciso quinto de este articulo, la ausencia injustificada de cualquiera
de los apoderados dard lugar a la imposicion de una multa a favor del Consejo
Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario minimo mensual vigente.

3.- Se requiere alas partes y sus apoderados, presten la colaboracion necesaria para
el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para
la realizaciéon de las audiencias virtuales, allegando con antelacion sus correos
electronicos, nUmeros de contacto, y copia del documento de identidad del
demandante, apoderados y tarjeta profesional en formato PDF al correo
jO5lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviard a fravés del
correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y
vinculo para consultar el expediente.

4 -Reconocer personeria al abogado Roberto Carlos Liamas Martinez, identificado
conla C.C.73191919 y con T.P. 233384 del CSJ para que actie como apoderado de
Proteccion S.A.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Mufoz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6428200c76b2622684ce13d688f617f377623cc88845d44d7e80d74c4d726d0f
Documento generado en 22/11/2021 11:32:20 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME SECRETARIA. A despacho de la senora Juez con solicitud de correccion auto

que fijo fecha de audiencia. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 22 de noviembre de
2021, la Secretaria,

S oyt

Janeth Lizeth Carvajal Oliveros

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Dora Lucia Guzmdan Toro vs.
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2020-00203-00.

INTERLOCUTORIO No. 2695
Santiago de Cali, Veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se evidencia que
efectivamente en auto que fij6 fecha de audiencia se sefald para el 16 de enero del
2022, siendo dia domingo.

Teniendo en cuenta lo anterior, esta Sede Judicial, y con fundamento en lo
establecido en el Art. 286 del C.G.P., el Despacho procede a resolver la situacién
presentada y corrige el auto de fecha 11 de octubre del 2021.

En virtud de lo expuesto el Juzgado

DISPONE:

UNICO: CORREGIR el auto 1458 de fecha 11 de octubre de 2021, el cual quedard de
la siguiente manera:

“PRIMERO: FIJAR fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de
Tradmite y Juzgamiento ART. 80 del C.P.T. y ss, para el dia 10 de mayo
de 2022, a las 4:00 p.m.".

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la sefora Juez los anteriores escritos. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 22 de noviembre de 2021, la Secretaria,

S TR Y
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Elizabeth Eugenia Acosta Holguin
vs. Colpensiones, Porvenir S.A. y Proteccién S.A. Rad. 2020-00359-00.

INTERLOCUTORIO No. 2493
Santiago de Cali, Veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el presente expediente, se observa que el despacho remitié por correo
electronico notificacion de la demanda a la enfidad Proteccion S.A. integrada en la
Litis por pasiva, encontrando que por error se digitalizd una filde que no corresponde
a la misma, sin embargo, a través de apoderada judicial, allegd escrito de
contestacion, la cual cumple con los presupuestos del articulo del articulo 31 del
CPTSS, asi mimo en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 301 del CGP, aplicable
por analogia en materia laboral, se le tendrd notificada por conducta concluyente y
como descorrido en debida forma el traslado, y continuando con el tfrdmite se fijard
fechay hora para realizar la audiencia del articulo 77 ibidem y de ser posible continuar
con la de trdmite y fallo; audiencia que se efectuard virtualmente a través de las
plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en el Decreto 806 de 2020,
expedido por el Gobierno Nacional..

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:
1.-Tengase por contestada la demanda por PROTECCION S.A.

2.-Senalase el dia 03 de diciembre de 2021 a la 10:30 am, para realizar de la audiencia
obligatoria de Conciliacién, Decisidn de excepciones previas, de Saneamiento y
Fijacion del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus
apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal que gobiernan en el procedimiento
laboral, el despacho, a continuacion de la audiencia aludida, se puede constituir en
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Articulo 80 ibidem, a efecto de practicar
las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se
surte; audiencia que se redlizard virtualmente via MICROSOFT TEAM o LIFESIZE,
plataformas puestas a disposicion por el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ.

La inasistencia injustificada dard lugar a que se produzcan las consecuencias
procesales previstas en el articulo 77 del C.P.T1.S.S. modificado por el articulo 11 de la
Ley 1149 de 2007, cuales son:

1.-Si se trata del demandante se presumirdn ciertos los hechos susceptibles de
confesion contenidos en la contestacion de la demanda y en las excepciones de
meérito.

2.-Si se trata del demandado, se presumirdn ciertos los hechos de la demanda
susceptibles de confesion.

3.-Las mismas consecuencias se aplicardn a la demanda de reconvencion.



4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesion, la no comparecencia de Ias
partes se apreciard como indicio grave en su contra.

5.-En el caso del inciso quinto de este articulo, la ausencia injustificada de cualquiera
de los apoderados dard lugar a la imposicion de una multa a favor del Consejo
Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario minimo mensual vigente.

3.- Se requiere a las partes y sus apoderados, presten la colaboracidon necesaria para
el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para
la realizacion de las audiencias virtuales, allegando con antelaciéon sus correos
electrénicos, nUmeros de contacto, y copia del documento de identidad del
demandante, apoderados y tarjeta profesional en formato PDF al correo
jO5lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviard a fravés del
correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y
vinculo para consultar el expediente.

4.-Reconocer personeria a la abogada Maria Elizabeth Zuniga de Muinera,
identificada con la C.C.41599079 y con T.P. 64937 del CSJ para que actle como
apoderada de Proteccion S.A.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Mufoz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4f633222d56fe14355346f96729b3a7620d3fbf0d7e665f205deb88e52ce8d2f
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



iAY
INFORME SECRETARIAL: En la fecha agrego al expediente el anterior escrito de subsanacion
allegado por la parte actora y pasa a despacho de la sefora Juez. Sirvase proveer. Santiago de
Cali, 22 de noviembre de 2021.

Loy Gt

JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL“CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA

RADICACION 76001-31-05-005-2021-00017-00

DEMANDANTE ANGELA PATRICIA OCHOA GUERRERO

DEMANDADO FUNDACION CENTRO COLOMBIANOS DE ESTUDIOS PROFESIONALES
F.C.E.C.E.P.

PROCESO ORDINARIO LABORAL

Santiago de Cali, veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiunos (2021)

Como quiera que la presente demanda fue oportuna y debidamente subsanada y redne los
requisitos exigidos por el articulo 25 del CPTSS, con las modificaciones dispuestas por la Ley 1149
de 2007, el Juzgado RESUELVE:

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2700
PRIMERO: TENGASE por subsanada la demanda.

SEGUNDO: ADMITASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia adelantada
por ANGELA PATRICIA OCHOA GUERRERO vs FUNDACION CENTRO COLOMBIANOS DE ESTUDIOS
PROFESIONALES F.C.E.C.E.P.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia al representante legal de la entidad demandada, tal
como ordenan los articulos 41 y 74 del C.P.T.S.S., con las modificaciones dispuestas en la Ley 712
de 2001 y CORRASELE traslado por el término legal de diez (10) dias, entregdndole para tal fin
copia del libelo.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderada judicial de la parte actora
dentro del proceso de la referencia a la Dra. MARCELA BEDOYA GOMEZ abogada en ejercicio
portador de la T.P. No. 84.300 del C. S. J. en la forma y términos del poder conferido y el cual fue
presentado en legal forma.

QUINTO: PUBLIQUESE la presente decisién a través de los Estados Electrénicos en el portal Web
de la Rama Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura
mediante acuerdos, y mds recientemente en el PCSJA20-11567 de junio 05 de 2020.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Muhoz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cadli - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificaciéon: 7085c9ccba0ad87cafb7db7617abb2ca755470bc763fc76174607b132e9882ce
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INFORME SECRETARIA. A despacho de la sefora Juez los anteriores escritos. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 22 de noviembre de 2021, la Secretaria,

S TR Y
Janeth Lizeth Carvajal Oliveros

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. Florelba Campo Lucumi vs.
Colpensiones y Porvenir S.A. Rad. 2021-00136-00.

INTERLOCUTORIO No. 2492
Santiago de Cali, Veintidds (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el presente expediente, se observa que la parte pasiva se notificd de la
demanda y dentro del término de ley, a través de apoderados judiciales, allegaron
escrito de contestacion, considerando que se cumplen los presupuestos del articulo
31 del CPTSS y 98 del CGP, aplicable por analogia en materia laboral y confinuando
con el tfrémite se fijard fecha y hora para realizar la audiencia del articulo 77 ibidem y
de ser posible continuar con la de trdmite y fallo; audiencia que se efectuard
virtualmente a través de las plataformas dispuestas por éste y conforme a lo estipulado
en el Decreto 806 de 2020, expedido por el Gobierno Nacional..

En virtud de lo expuesto el Juzgado
DISPONE:
1.-Tengase por contestada la demanda por COLPENSIONES y PORVENIR S.A.

2.-Senalase el dia 03 de diciembre de 2021 ala 10:30 am, para realizar de la audiencia
obligatoria de Conciliacién, Decisidn de excepciones previas, de Saneamiento y
Fijacion del litigio con la nueva demandada, INSTANDO a las partes y a sus
apoderados judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal que gobiernan en el procedimiento
laboral, el despacho, a continuacion de la audiencia aludida, se puede constituir en
AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del Articulo 80 ibidem, a efecto de practicar
las pruebas decretadas y proferir la sentencia correspondiente a la instancia que se
surte; audiencia que se realizard virtualmente via MICROSOFT TEAM o LIFESIZE,
plataformas puestas a disposicion por el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ.

La inasistencia injustificada dard lugar a que se produzcan las consecuencias
procesales previstas en el articulo 77 del C.P.1.S.S. modificado por el articulo 11 de la
Ley 1149 de 2007, cuales son:

1.-Si se tfrata del demandante se presumirdn ciertos los hechos suscepfibles de
confesion contenidos en la contestacion de la demanda y en las excepciones de
meérito.

2.-Si se trata del demandado, se presumirdn ciertos los hechos de la demanda
susceptibles de confesion.

3.-Las mismas consecuencias se aplicardn a la demanda de reconvencion.
4.-Cuando los hechos no admitan prueba de confesion, la no comparecencia de las
partes se apreciard como indicio grave en su contra.



5.-En el caso del inciso quinto de este articulo, la ausencia injustificada de cualquiera
de los apoderados dard lugar a la imposicion de una multa a favor del Consejo
Superior de la Judicatura, equivalente a un (1) salario minimo mensual vigente.

3.- Se requiere alas partes y sus apoderados, presten la colaboracion necesaria para
el cabal desarrollo de la audiencia y se ajusten al protocolo que debe seguirse para
la realizaciéon de las audiencias virtuales, allegando con antelacion sus correos
electrénicos, nUmeros de contacto, y copia del documento de identidad del
demandante, apoderados y tarjeta profesional en formato PDF al correo
jO5lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Oportunamente se les enviard a fravés del
correo aportado o que obre en el expediente, el link de acceso a la diligencia y
vinculo para consultar el expediente.

4 -Reconocer personeria a la Abogada Maria Juliana Mejia Giraldo, identificada con
la C.C.1144041976 y con T.P. 258258 del CSJ para que actle como apoderada
principal de Colpensiones, y Angie Carolina Munoz Solarte, portadora de la T.P. 317254
del CSJ y con C.C. 1151957635, para que obre como apoderada sustituta y Diana
Marcela Bejarano Rengifo, identificada con la C.C.1144087101 y con T.P. 315617 del
CSJ para que actie como apoderada de Porvenir S.A.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Angela Maria Victoria Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 005
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la senora Jueza la presente
demanda pendiente de revisar Sirvase proveer. Santiago de Cali, 21 de
octubre de 2021

o PR, ol SO
JANETH LIZETH CARVAJAL OLIVEROS
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
-;"'.,,_q%/\.‘w;

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI- VALLE DEL CAUCA

Ref. Proceso ordinario laboral de primera instancia. SERGIO LUIS LUCUMI
SANDOVAL vs. Heredera determinada de Franklin Leandro Giraldo Hoyos
en condicion de propietario del establecimiento de comercio
Asociaciones Frank SAS, SALOME GIRALDO MESA representada por su
madre, senora JUANITA VANESA MESA e herederos indeterminados. Rad.
2021-00195-00.

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1528
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Correspondid por reparto conocer la demanda de la referencia y en su
estudio se observa

1.- Que tanto en el poder como en la demanda indica que se demanda
a la Heredera determinada de Franklin Leandro Giraldo Hoyos en
condicidn de propietario del establecimiento de comercio Asociaciones
Frank SAS, SALOME GIRALDO MESA representada por su madre, senora
JUANITA VANESA MESA e herederos indeterminados, sin embargo del
certificado de existencia y representacion que se allega se trata de una
enfidad juridica denominada “Asociaciones Frank SAS”, razon por la
cual deberd aclarar los nombres tanto en el poder como en la
demanda conforme lo previsto en el Art. 25 numeral 2 del CPTSS).

2.- No aporta certificado de defuncion del senor Frank Leandro Giraldo
Hoyos.

3.- No allega el registro civil de nacimiento de Salomé Giraldo Mesa.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali
DISPONE:

1.-INADMITIR la presente demanda por las razones anotadas en la parte
motiva de este proveido.



2.-CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para
subsane la demanda, so pena de rechazo (art. 15 Ley 713 de 2001 que
modifico el articulo 28 del C.P.T.S.S.)
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