PROCESO DE REORGANIZACION DE HECTOR HERNANDO ROA ARDILA con
C.C. 13.952.295
RADICADO 68001-31-03-007-2022-00162-00

AL Despacho de la sefiora Juez, informando que el reorganizado interpone recurso de repaosicion y en
subsidio queja, contra el auto calendado 13 de enero de 2023, mediante el cual se niegan los recursos
de reposicién y en subsidio apelacion.

Bucaramanga, febrero 24 de 2023.

MARIELA MANTILLA DIAZ
Secretaria

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga, febrero veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023).

El apoderado de Ila parte actora, a través del correo electronico
sebastianroaariza@gmail.com del 18 de enero de 2023, interpone recurso de reposicion
y en subsidio el de queja, contra el auto de fecha 13 de enero de 2023, que ordené NO
REPONER el auto de fecha 07 de septiembre de 2022, mediante el cual se rechazé la
demanda por no haber sido subsanada en debida forma y negar por improcedente el
recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion forma parte del derecho de impugnaciéon de las providencias
judiciales y segun lo dispone el inciso primero del articulo 318 del C.G.P., salvo norma
en contrario “procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o se revoquen...”.

Ahora bien, frente al recurso de reposicién y en subsidio queja, se tiene que estos fueron
interpuestos por el apoderado del reorganizado porque no se repuso el auto mediante
el cual se rechazé la demanda por no haber sido subsanada en debida forma y nego el
recurso de apelacion.

Se tiene entonces, que las inconformidades plateadas por el apoderado del deudor, en
el recurso de reposicion, guardan identidad con las expuestas al momento de interponer
recurso de reposicion contra el auto calendado 07 de septiembre de 2022, mediante el
cual se rechazo la demanda.

Al respecto el inciso 4° del articulo 318 del CGP refiere:
“...El auto que decide la reposicidon no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los

recursos respecto de los puntos nuevos...”.

Conforme lo anterior se mantendra la decision adoptada mediante auto calendado 13
de enero de 2023.



Ahora, frente al recurso de queja interpuesto de manera subsidiaria al recurso de
reposicion, el art. 352 del C.G.P., que indica:

“...Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente
podr& interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El
mismo recurso procede cuando se deniegue el de casacion.” (Subrayas y negrilla fuera
de texto).

Es asi que, resulta evidente de la citada norma, que para el caso que nos ocupa nos
encontramos frente a un proceso de Unica instancia, por ende, esta funcionaria para
este proceso en particular no ostenta la calidad de “juez en primera instancia” como lo
indica la norma, razén por la cual, no es procedente conceder el recurso de queja.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil Familia de
Bucaramanga en auto del 26 de julio de 2022. Mg. P. Doctor CARLOS GIOVANNY
ULLOA ULLOA. Exp. 68001-31-03-007-2017-00354-01 INTERNO 432/2022, establece
gue en tratAndose de asunto regido por lale Ley 1116 su tramite corresponde al proceso
de Unica instancia, de conformidad con el articulo 19 numeral 2° del CGP.

“... En primer lugar, es preciso indicar que si bien el articulo 6° de la mencionada Ley,
enlista las providencias proferidas en el tramite de reorganizacion empresarial
susceptibles del recurso de apelacién, dentro de las que se encuentra la que niegue
la entrega de bienes (numeral 6°), por otro lado, no_debe pasarse por alto que el
numeral 2° del articulo 19 del CGP, expresamente dispone que los Jueces Civiles
del Circuito _conocen en Unica instancia de los tramites de insolvencia no
atribuidos a la Superintendencia de Sociedades, y a prevencién con ésta, de los
procesos de insolvencia de personas naturales comerciantes, lo que conduce a
considerar que la decision impugnada es inapelable, como todas las decisiones
dispuestas en el articulo 6 de la mencionada Ley, pues el tramite de esos procesos
es de una sola instancia...” (negrilla y subrayado fuera de texto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bucaramanga,
RESUELVE

RECHAZAR los recursos de reposicion y en subsidio queja interpuestos por el
apoderado del reorganizado, contra el auto de fecha 31 de enero de 2023, mediante el
cual rechazd los recursos de reposicion y en subsidio de apelacién, por lo expuesto en
la parte motiva.

NOTIFIQUESE,

OFELIA DIAZ TORRES
Juez
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