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Proceso Ejecutiv@
JUIGADO TERCERO DE PEQUENAS ca SASY com ]
CON SEDE DESCONGENTR ADA PETENCIA MULTIPLE

utivo instaurado por el se A
ARADA en contra de JO enor HERNAI:I CORTES
:ANolNo ANES RODRIGUEZ DUQUE y GERMAN DE JEs s SUAREZ

ANTECEDENTES

1. El sefior HERNAN CORTES PARADA, por infermedi '
documento base de Ig b edio de apoderado presenté

n presente ejecucion Letra de Cambio, con fecha de
creacion 10 de octubre de 2017,

. por la suma de $12°000.000, para ser
pagadera el dia 10 de noviembre de 2017.

2. Verificados los requisitos establecidos en el articulo 422 del Cdédigo General
c}el ’Proceso, en auto calendado del 13 de febrero de 2019, (fl.8), el Juzgado
libré mandamiento de pago a favor de HERNAN CORTES PARADA, parte
demandante y en contra de JOANES RODRIGUEZ DUQUE y GERMAN DE JESUS
SUAREZ FANDINO, parte dema

ndada, segun la forma y términos solicitados en
la demanda, y de él ordend su notificacién a los ejecutados.

3. Los demandados fueron nofificados asi: El primero personalmente y el
segundo por aviso, el sefior Cortes Parada estando dentro del término de
traslado por intermedio de apoderado presentd contestacién a la demanda
y formulé medios exceptivos de los cuales se ahondard su estudio.

4. Vencido el traslado de las excepciones propuestas, el apoderado actor
senaldé que no existid mala fe por parte de su mandante, pues este es el
legitimo tenedor del titulo valor, que si hubo instrucciones para el
diligenciamiento de la letra de cambio, no refiere cuales, pero que el actuar
de su representado siempre ha sido el de las sanas costumbres y buena fe,
que las aseveraciones elevadas por el demandado deben ser probadas
conforme lo dispone el articulo 1757 del Codigo Civily 167 del Cédigo General

del Proceso, como quiera que la buena fe se presume y la mala fe se
comprueba.

En cuanto a la excepcion de falsedad ideolégica, refiere que es temeraria la
afirmacién, pues la letra de cambio fue girada en blanco para ser
diligenciada al momento de la presentacién para su pago, que al
demandado se le entregd la suma de $12°000.000, incluidos los intereses y no
$5°000.000, como lo pretende hacer ver.

Precisé que el titulo valor fue diligenciado de acuerdo con las mstrgcqones
verbales proporcionadas por los obligados, por lo que folsedo_d ldeopglﬁg dn;)
Puede prosperar, refiere que el mentado docu_men’ro no hg sido m_c:umchJj . )
adulterado o enmendado, que su contenido siempre ha sido el mismo desde
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la fecha de su diligenciamiento, por lo que solicita se nieguen Ias excepciong,

presentadas.
CONSIDERACIONES

ejecutivo que soporta la obligacion qq;
demandada es un titulo valor lefra de cambio, s€ hace neceso‘no Trjnenciongr
sus requisitos formales, los cuales sé encuentran regulodos erlw'e ar |cplo 621y
671 del Cédigo de Comercio, disposicion que $€ cita a renglon seguido:

Como quiera que el titulo

“ ARTICULO 671. CONTENIDO DE LA LETRA DE CAMBIO. Ademds de lo dispuesto

en el articulo 621, la letra de cambio deberd confener.: g '
1) La orden incondicional de pagar una sumad determinada de dinero;

2) El nombre del girado;
3) La forma del vencimiento, y

4) La indicacion de ser pagadera a la orden © al portador.”

Exigencias que este Despacho encontré cumplidas junto con los requisitos
establecidos en el arficulo 422 del Cédigo General del Proceso, para ser
tenido como titulo ejecutivo, por lo que la orden de pago fue emitida segun
la forma y términos solicitados en la demanda, y de él se ordend sy
notificacion a los extremos ejecutados.

Ahora bien, el apoderado del sefior Rodriguez Dugue, propuso COmo primera
excepcién de mérito la mala fe del demandante, aduciendo que su
mandante aceptd y suscribié la letra de cambio en blanco, a favor del sefior
Hernan Cortes Parada, hace cuatro afios, cuyo préstamo fue por la suma de
$5°000.000, documento que debia ser devuelto al momento de sufragar el
total de la obligacién, sin embargo, el demandante de manera inflada y
abusiva diligencié el documento por la suma de $127200.000.

Al respecto el articulo 622 del Codigo de Comercio regula el tema del
diligenciamiento de los titulos suscritos con espacios en blanco asi: “Lleno de
espacios en blanco y titulos en blanco - validez". “sien el titulo se dejan espacios en
blanco cualquier tenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las instrucciones del
suscripfor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el ejercicio del
derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, enfregado por el firmante para
convertirlo en un titulo-valor, dard al tenedor el derecho de llenarlo. para que el titulo,
una vez completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los que en €l han
intervenido antes de completarse, deberd ser llenado estrictamente de acuerdo con
la autorizacién dada para ello.

Si un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un tenedor
de buena fe exenta de culpa, serd vdlido y efectivo para dicho tenedor y éste podrd
hacerlo valer como si se hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones dadas.”

El articulo 647 del Cédigo de Comercio, también establece que: Se

considerard tenedor legitimo del titulo a quien lo posea conforme a su ley dé
circulacion.

Por ende, se tiene que al firmase de un titulo valor en blanco, supone un riesgo
para quien lo suscribe, en vista que esta facultando al tenedor legitimo para
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Erecmdo lo anterior, de entrada se tiene que el sefior Joanes Rodriguez
CUqu, réconoce la existenciag de la obligacién plasmada en la Letra de
ambio

. > lamente se desvirtiqg con |
ordenamiento Juridico vigente, luego es simp
prueba en confrario".

En cuanto a la excepcion de falsedad ideoldgica, resulta importante para la
solucion del presente Caso, resaltar que es obligacion de los ciuvdadanos
plasmar la verdad en algunos documentos privados, pues es uno de los
Criterios para establecer la existencia de una falsedad ideolégica en un
documento privado, que pueda subsumirse en el articulo 289 del Cédigo
Penal, Por ende, es necesario, que el documento privado forme, en si mismo,
la pruebq de la existencia de una relacién juridica y que sea aportado a un
Proceso, esto es, introducido en el tréfico juridico donde estd llamado a
CUmplir esa funcién.

A 'éspecto, ha de tenerse en cuenta que el opodercdo del demandado
indicg que el demandante diligencié el pagaré en bignco por una sugeor
Wperior a Ig presuntamente adeudada, sin emborgo se fiene ?u_}e’porrfe%c; et
demostrar Ig excepcion planteada, la parte interesada no solicito p
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Proceso E'ecutivo

e entregado Comg

Expedie"te" 1100

lograr €

aportd documentos para 1o o onto d o e o
de cambio, no correspondia

mufuo. rte del apoderado g
~ ntrato de ' or pad
contraprestacion en el fimacion realizado encia prueba dlguna que g
tendida con solo Ic @ "; anterior no s& ev! lantando actuaciones ante |
depoandac SumGdodc c?o se encuentreé 0d|eedod en documento Privado,
cuenta que el deman IO resunto delito de fa Sse oretende endilgar no fue
jurisdiccion pencTJ'l por ZUF; la conducta Qué e o dispone el articulo 167 g

ne y :

por 10 th::Ie an éel presente proceso. Confo:pe excepcion sera despachagq
demostraaa e

. res hecho en
Cédigo General, razén por la aue 4 B bado el supuesto de que

e pro
desfavorablemente, por N0 haberse P

fundo su excepcion. idad que pueda invalidarlo actuadg
de nuli

| numeral segundo del articulo 27g
toene ctar sentencia anticipada en |
uestas y se ordenarq

Asi las cosas y no existiendo causal

[ isito dispues :

oncumiendo el requisito : -

Zi;:l Codigo General del Proceso, s€ lmpogedones il
que se declarard no probadas las excep

seguir adelante con la ejecucion.
ELVE:
En consecuencia, de lo anterior, el Despacho RESU

i mérito planteadas,
PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de
conforme lo expuesto en lineas precedentes.

i i ispuso en el
SEGUNDO: Ordenar seguir adelante la ejecucion tal como se disp
mandamiento de pago (fl.8).

TERCERO: Ordenar que se practique la liquidaciéon del crédito en la forma
prevista en el art. 446 del C.G.P.

CUARTO: Decretar el remate, previo avalio de los bier_we; emborgodqs y
secuesfré}dos en el presente proceso y los que con posterioridad sean objeto

de estas medidas.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada. Liquidense e
incldyase como agencias en derecho la suma de $1°000.000.

Notifiquese,

VIVIANA'GUTIERREZ RODRIGUEZ
JUEZ

Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencia Mitiple con
sede desconcentrada en la localidad de Suba

Se deja constancia que el dia de hoy 8 de junio de 2020 a las 8:00 de la manana, notifico la
presente decision por anotacian en el estado nimero 19

EDNA ROCIO BAUTISTA CALDERON
Secretaria
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