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Proceso Fjecutivo

JUIGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CON SEDE DESCONCENTRADA EN LA LOCALIDAD DE SUBA

Bogotd D. C., veintiséis {26) de junio de dos mil ve 2020)

OBJETO DE LA DECISION

Emitir fallo que en derecho o corresponde. de manera a ada conforme

lo dispone el numeral segundo del articulo 278 del ( i General del

Proceso, en el proceso ejecutivo instaurado por del PATRIM AUTONOMO

SOLUCIONES cuya vocera es alianza FIDUCIARIA S.A., er ‘ de HENRY

PAEZ GUTIERRELZ.

ANTECEDENTES

1. EI PATRIMONIO AUTONOMO SOLUCIO cuya es Alianza
. FIDUCIARIA S.A, por intermedio de apoderado presentd nto base de

la presente ejecucion pagare, con fecha de vencimient le mayo de

2015, por la suma de $7°648.029 que milita a folio 2

2. Verificados los requisitos establecidos en e ulo 422 go General
del Proceso, en auto calendado del 4 de julio de 2018, (f|.43) izgado librd
mandamiento de pago en favor del PATRIMONIO AUTO OLUCIONES
cuya vocera es alianza FIDUCIARIA S A, parte demanda n contra de
HENRY PAEZ GUTIERREZ, pa demandada, segun lo y terminos
solicitados en la demanda, y de el ordend su notificacion tado.
3. El demandado fue notificado por intermedio de Cura tem, segun
da cuenta el acta suscrita por la abogada Adriana Marti nchez el dia 28
de enero de 2020. quien estando dentro del termino raslado presentd
contestacién a la demanda y formuld medio exceptivo e ahondard
. su estudio.
4. Vencido el traslado de las excepciones propuestas por andada, se
observa que frente a las mismas la parte mandant lenci
CONSIDERACIONES
Como quiera g el titulo ejecutivo que porta acion aqui
demandada es un pagare, se hace ne o ha ferencico a sus
requisitos formales, los cuale encuentran regulados er iculo 621y 709
del Codigo de Comercio, disy ion que se cita a rengl do:
"ARTICULO 709. REQUISITOS DEL PAGARE. £/ pagare deb demads de
los requisitos que establece el Articulo 621, o tes:
[a promesa | ndiciona A rm O,
2) El nombre de o persona a quier ba hacer pag
3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portado

1-N

La forma de vencimiento
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Exigencias que este Despacho encontré cumplidas junto con los requisitos
establecidos en el arficulo 422 del Cédigo General del Proceso, para ser
tenido como titulo ejecutivo, por lo que la orden de pago fue emitida segun
la forma y términos solicitados en la demanda, y de él se ordend su
notificaciéon al ejecutado.

Ahora bien, la Curadora Ad Litem, del senor Henry P&ez Gutiérrez, propuso
como Unica excepcidn la prescripcién, aduciendo que conforme con lo
establecido en el articulo 94 del Cddigo General del Proceso, que el término
de prescripcion de la obligacion se interrumpe con la presentacion de la
demanda siempre que el mandamiento de pago se haya nofificado al
demandado dentro del ano siguiente de proferido el mismo.

Que para el presente caso, la exigibilidad de la obligacidn data del dia 26
de mayo de 2015, que la presentaciéon de la demanda se realizé en mayo de
2018, pero que el mandamiento de pago fue nofificado por correo
electrénico el dia 23 de enero de 2020, fecha en la que se pone en
conocimiento el auto de fecha 16 de agosto de 2019, por medio del cual fue
designada como curadora del demandado, por lo que esa inactividad por
parte de! demandante donde claramente transcurrid mds de un ano sin
nofificar el mandamiento de pago, causd que la interrupcién de la
prescripcién no operara y que el tiempo de ejecuciéon del titulo feneciera.

Al respecto, el Despacho hard pronunciamiento sobre de prescripcion
alegada en el escrito de contestacién, por 1o que se ahondara en el estudio
de la prescripcion extintiva o liberatoria, que es la que conviene aplicar al
presente trdmite. Se tiene que esta se refiere al plazo fijado en la ley que debe
computarse a partir del dia del vencimiento de la obligacién, para asi
determinar la fecha de prescripcion.

Es de precisar que esta puede verse afectada antes de perfeccionarse la
prescripcidn, por la interrupcién natural o civil y por el fendmeno de la
interrupcion.

En cuanto alainterrupcion natural, tenemos que esta se da cuando el deudor
reconoce tdcita o expresamente la obligacién, en relacién a la interrupcidén
civil se da con ocasion a la presentacién de la demanda judicial conforme lo
establece el articulo 2539 del Cddigo Civil, ambos casos exigen gque el término
de la prescripciéon no se hubiere concretado, por ende, es claro que la
interrupcién borra el tiempo franscurrido y la suspension impide contabilizarlo
durante el tiempo de la incapacidad.

Ahora bien, el articulo 785 del Cédigo de Comercio, instituye que el tenedor
del titulo puede ejercitar la accidn cambiaria contra todos los obligados a la
vez o contra alguno o algunos de ellos, sin perder en este caso la accidn
contra los otros y sin obligacién de seguir el orden de las firmas en el titulo. El
mismo derecho tendrd todo obligado que haya pagado el titulo, en contra
de los signatarios anteriores.

Asi mismo el articulo 787 del Cédigo de Comercio, establece que la accidn
Cambiaria caduca por las siguientes razones:
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VIVIANA GUTIERREZ RODRIGUEZ

JUEZ




