REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

ESTADO N° 011
RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA AUTO DECISION
2019-098 LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE AUTO INTERLOCUTORIO No 16/02/2022 AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO
ESTUPEFACIENTES 0120
2018-041 JORGE LUIS MERCHAN CRUZ FEMINICIDIO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA AUTO INTERLOCUTORIO No. 02/03/2022 REDIME PENA Y NIEGA PRISION
0147 DOMICILIARIA
2019-100 SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN EXTORSION AGRAVADA Y OTRO AUTO INTERLOCUTORIO No. 07/03/2022 REDIME PENA, NIEGA LIBERTAD
0156 CONDICIONAL. NIEGA PRISION
DOMICILIARIA
2015-180 HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ HOMICIDIO TENTADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 08/03/2022 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD
0160 CONDICIONAL
2019-207 JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ HURTO CALIFICADO Y OTRO AUTO INTERLOCUTORIO No 08/03/2022 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
0161
2019-266 LIVARDO CELY CELY VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA AUTO INTERLOCUTORIO No. DB/03/2022 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
0162
2019414 HUBER GARZON AVILEZ LESIONES PERSONALES DOLOSAS AUTO INTERLOCUTORIO No. 2610112022 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
00730 L
2020-012 WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUFPINAN HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA AUTO IN OTORGA PRISION DOMICILIARIA
2020-200 WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS EXTORSION AGRAVADA " REDIME PENA Y NIEGA PRISION
ol DOMICILIARIA
2020253 WILLIAM RINCON ZARATE CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTC
2zveih JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA CONCIERTO PARA DELINGUIR AGRAVADO Y OTRO
2021027 MAURICIO GONZALEZ COGUA

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
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RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2313 - 096
SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0120

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO — BOYACA -.

Que dentro del proceso radicado N° 156936300103201980002 (N.I. 2019-
098) seguido contra la condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
identificada con cedula de ciudadania N°. 1.057.599.999 de Sogamoso
- Boyacd, y quien se encuentra en prisidn domiciliaria bajo
vigilancia de ese EPMSC por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES, se dispuso comisionarlo a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicha condenada y prisionera domiciliaria,
el auto interlocutorio N°.0120 de fecha 16 de febrero de 2022,
MEDIANTE EL CUAL SE LE AUTORIZA EIL CAMBIO DE DOMICILIO A LA
SENTENCIADA.

SE ADVIERTE QUE LA CONDENADA EN CITA, SE ENCUENTRA ACTUALMENTE EN
PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CARRERA 10 N° 43-121 EN LA
CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-.

Se adjunta UN (01) ejemplar del auto en mencién, para que le sea
entregada copia a la condenada y para la hoja de vida de la misma
en ese EPMSC y oficio N°.0473 dirigido a la directora de ese Centro
Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad al recibo de la presente y devolver el
cumplimiento de la comisiodn por correo electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy dieciséis
(16) de febrero de dos mil veintidds (2022).

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 ©of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).




RﬂDICACIﬁN: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 098

SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas Y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio N°.0473

Santa Rosa de Viterbo, febrero 16 de 2022.

Doctora:

MAGDA CLEMENCIA HERNANDEZ PUERTO

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA juridica2.
epcsogamosoflinpec.gov.co

REF.
RADICACION: 1569363000103201980002
NUMERO INTERNO: 2019 - 098

SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN

En atencidén a lo ordenado en auto interlocutorio N°.0120 de la fecha,
me permito informarle que este Despacho autorizé a la sentenciada vy
prisionera domiciliaria LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, identificada
con cedula de ciudadania No. 1.057.599.999 de Sogamoso - Boyaca, el
cambio de domicilio para el cumplimiento de prisién domiciliaria, de
la direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-
, para la CARRERA 10 A N° 34-10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD
DE SOGAMOSO -BOYACA-, esto con el fin que se realice el traslado de
la sentenciada y se continlte con la vigilancia de 1la prisién
domiciliaria de la misma teniendo en cuenta la actual direccién. 5{

Atentamente,

e,
/; Jr BTN

P o Y A CECwrwas /?
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax., 786-0445
Correo electrénico: )02epmsrvécendoj.ramajudicial.gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Boy).



RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 - 098
SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0120

RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 - 098

SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
SITUACION: EN PRISION DOMICILIARIA - SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Santa Rosa de Viterbo, dieciséis (16) de febrero de dos mil
veintiddés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la peticién de cambio de
domicilio para la sentenciada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, quien
cumple prisién domiciliaria en la direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN
LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 18 de marzo de 2019, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, condendé a LINA JOHANA
ROJAS ESTUPINAN a las penas principales de SESENTA Y CUATRO (64) MESES
PRISION y MULTA DE DOS (2) S.M.L.M.V., a la accesoria de
inhabilitaciones de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, como responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por los hechos ocurridos el
13 de enero de 2019, concediéndole a la sentenciada la prisién
domiciliaria por ser madre cabeza de familia.

Sentencia que cobré ejecutoria el 18 de marzo de 2019, por no
interponerse recurso alguno.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 27
de marzo de 2019.

Posteriormente, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Rosa de
Viterbo -Boyacéd-, a través de auto de mayo 8 de 2019 dispuso que
para hacer efectivo el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria
la condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN debia prestar caucién
prendaria en cuantia equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. y suscribir
diligencia de compromiso.

La condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN prestd caucién prendaria a
través de péliza judicial y suscribié diligencia de compromiso ante
este Despacho el 21 de mayo de 2019, encontrandose actualmente en
prisién domiciliaria en la direccién CARRERA 10 A N° 34 A-10 BARRIO
SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA.

Mediante auto interlocutorio N° 0765 de septiembre 20 de 2021, este
Despacho decidié AUTORIZAR a la sentenciada LINA JOHANA ROJAS
5,



RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 - 098
SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIC DE DOMICILIO

ESTUPINAN, el cambio de domicilio para el cumplimiento de prisién
domiciliaria, de su actual lugar de residencia ubicado en la CARRERA
10 A N° 34 A-10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -
BOYACA para la direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA-.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que
ahora nos ocupa en virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado
que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple
la condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, en prisién domiciliaria en
la direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-
» bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cbdigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena;
Sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio
de oralidad; razén por la cual este Despacho continuara resolviendo
las peticiones que eleven los condenados e internos en 1los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.— DEL CAMBIO DE DOMICILIO

En memorial que antecede la sentenciada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN,
solicita cambio de domicilio de la CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD
DE SOGAMOSO - BOYACA-, para la CARRERA 10 A N° 34-10 BARRIO SAN
CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-, argumentando que la
vivienda que actualmente se encuentra habitando fue vendida; adjunta

copia del recibo de pago del servicio publico domiciliario de energia
eléctrica.

Ahora bien, en la respectiva sentencia a la sefiora LINA JOHANA ROJAS
ESTUPINAN se le concedié la prisién domiciliaria, previa prestacién
de caucién prendaria y suscripcién de diligencia de compromiso el

21 de mayo de 2019, con las obligaciones contenidas en 1la Ley 750
de 2002.

Entonces, al tenor de lo expuesto en la Ley 750 de 2002, una de las
obligaciones que se le imponen a la condenada a quien se le concede
el sustituto de prisién intramural, es la de: Solicitar al
Funcionario Judicial autorizacidn para cambiar de residencia.

Y es que la condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, suscribié
diligencia de compromiso el 21 de mayo de 2019 (Fol. 17), con las
obligaciones contenidas en la Ley 750 de 2002 y en cumplimiento de

ellas solicita a este Despacho se le autorice el cambio de su lugar
de domicilio.

Asi las cosas y de conformidad con lo estipulado en la Ley 750 de
2002, este Juzgado autorizard el cambio de lugar residencia para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria otorgada a la sentenciada
LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, de su actual vivienda ubicada en 1la
direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-



RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 - 098
SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIQ DE DOMICILIO

para la CARRERA 10 A N° 34-10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO -BOYACA-, donde debera permanecer irrestrictamente y hasta
nueva orden de este Juzgado.

Asi mismo, se le advierte a la condenada y prisionera domiciliaria
que cualquier permiso para ausentarse de su lugar de residencia deberéa
ser elevado ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso, que es la entidad penitenciaria que le vigila el
cumplimiento de su prisién domiciliara.

Lo anterior se le informard a la Direccidén del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd-, que le viene
vigilando la prisién domiciliaria, con el fin que se realice el
traslado de la condenada y prisionera domiciliaria LINA JOHANA ROJAS
de la CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-, para
la CAR%ERA 10 A N° 34-10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO
-BOYACA-.

.- OTRAS DISPOSICIONES

71.- Obra en las diligencias, tradmite de revocatoria del mecanismo
sustitutivo de prisidén domiciliaria, encontrdndose pendiente por
allegar el informe del asistente social del despacho respecto a la
visita domiciliaria practicada a la sentenciada.

En consecuencia, se autorizard el cambio de domicilio a 1la
sentenciada quedando pendiente por adoptar decisidén respecto a la
revocatoria de la prisidén domiciliaria a la condenada LINA JOHANA
ROJAS.

2.- De otra parte, se dispondréd comisionar VIA CORREO ELECTRONICO a
la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyacd para la notificacién personal de esta
determinacién a la condenada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN, quien se
encuentra en prisién domiciliaria en la direccién CARRERA 10 N° 43-
121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-. Librese despacho comisorio
para tal fin y remitase UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO
Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE EPMSC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y
Medidas de Seguridad,

RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR a la sentenciada LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN,
identificada con cédula de ciudadania N°. 1.057.599.999 de Sogamoso
-Boyacd-, el cambio de domicilio para el cumplimiento de prisidn
domiciliaria, de su actual lugar de residencia ubicado en la CARRERA
10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-, para la CARRERA 10
A N° 34-10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-,
de conformidad con los motivos expuestos y la peticidén allegada.

SEGUNDO: OFICIAR a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso -Boyacd-, que viene vigilando la prisidn
domiciliaria, con el fin que se realice el traslado de la condenada
y prisionera domiciliaria LINA JOHANA ROJAS de la CARRERA 10 N° 43-
121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA-, para la CARRERA 10 A N° 34-
10 BARRIO SAN CRISTOBAL DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-.

TERCERO: Obra en las diligencias, tramite de revocatoria del

mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria, encontrandose

pendiente por allegar el informe del asistente social del despacho

respecto a la visita domiciliaria practicada a la sentenciada. .

z



RADICACION: 156936300103201980002

NUMERO INTERNO: 2019 - 098
SENTENCIADA: LINA JOHANA ROJAS ESTUPINAN
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

No obstante, se autorizard el cambio de domicilio a la sentenciada
guedando pendiente por adoptar decisién respecto a la revocatoria de
la prisién domiciliaria a la condenada LINA JOHANA ROJAS.

CUARTO: COMISIONAR VIA CORREO ELECTRONICO a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca para
la notificacién personal de esta determinacién a la condenada LINA
JOHANA ROJAS ESTUPINAN, quien se encuentra en prisién domiciliaria
en la direccién CARRERA 10 N° 43-121 EN LA CIUDAD DE SOGAMOSO -
BOYACA-. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase UN (1)
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA LA CONDENADA Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA
EN ESE EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley. .,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Hoseasy olrernle Ecopmnizr
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE
2022_Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Republica de Colombia



RADICADO UNICO: 157596000223201800778
RADICADO INTERNO: 2019-041
SENTENCIADO: JORGE LUIS MERCHAN CRUZ

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0146

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO —BOYACA-.

Que dentro del proceso con radicado N°. 157596000223201800778 (N.I.
2019-041) seguido contra el condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.051.589.401 de
Firavitoba -Boyacd-, Yy quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario por el delito de
FEMINICIDIO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA, se dispuso comisionarlos
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente
y de manera inmediata a dicho interno el auto interlocutorio N°.0147
de fecha 02 de marzo de 2019, mediante el cual SE LE REDIME PENA Y
SE LE NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL
C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2019.

Se remite la respectiva determinacidn para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electronico
j02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los dos (02&/
dias del mes de marzo de dos mil veintidés (2022). 5 4

— -
T e

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

N PR~ -~

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrodnico: J02epmsrvicendo).ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).



RADICADO UNICO: 157596000223201800778
RADICADO INTERNO: 2019-041
SENTENCIADO: JORGE LUIS MERCHAN CRUZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0147

RADICADO UNICO: 157596000223201800778

RADICADO INTERNO: 2019-041

SENTENCIADO: JORGE LUIS MERCHAN CRUZ

DELITO: FEMINICIDIO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSCRM DE SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA CON

FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR
EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.-

Santa Rosa de Viterbo, dos (02) de marzo de dos mil veintidés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de redencién de pena y
prisién intramural por prisién domiciliaria de conformidad con el
articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014, para el condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, quien
se encuentra recluido en el Establecimientc Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, requerida por el mismo Interno y
la Directora del EPMSC de Sogamoso.

ANTECEDENTES

En sentencia de enero 29 de 2019, el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Sogamoso -Boyacd- condend a JORGE LUIS MERCHAN CRUZ a la
pena principal de NOVENTA Y NUEVE (99) MESES DE PRISION como autor
responsable del delito de FEMINICIDIO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA,
por hechos ocurridos el 15 de septiembre de 2018, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la pena principal de prisién. Negandole el subrogado penal de la
suspensién condicional de la pena y el mecanismo sustitutivo de la
prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 29 de enero de 2019.

El sentenciado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, se encuentra privado de la
libertad desde el 15 de septiembre de 2018 y, actualmente recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca-.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el dia
14 de febrero de 2019.

Con auto interlocutorio No. 0509 de fecha 21 de junio de 2021, se
le hizo efectiva y se le aplicd al condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ
la sancién disciplinaria impuesta por el consejo de disciplina del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca a
través de la Resolucién No. 193 de fecha 18 de octubre de 2019 de
80 dias de pérdida de redencidén de pena y, se le redimidé pena en el
equivalente a 129 DIAS por concepto de trabajo.

Mediante auto interlocutorio No. 0949 de noviembre 4 de 2021, este
Despacho decidié NEGAR al condenado e interno JORGE LUIS MERCHAN
CRUZ, LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA por expresa prohibicidn

\\



RADICADO UNICO: 157596000223201800778
RADICADO INTERNO: 2019-041
SENTENCIADO: JORGE LUIS MERCHAN CRUZ

legal, conforme al articulo 6° inciso primero del Decreto Legislativo
546 de abril 14 de 2020.

En auto interlocutorio No. 1004 de noviembre 29 de 2021, este
Despacho decididé redimir pena al condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ
por concepto de estudio en el equivalente a 87 DIAS, y NEGAR por
improcedente la aprobacién para la concesién por parte de la
Direccidén del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso-Boyacd, del beneficio administrativo de permiso hasta 72
horas para el Condenado, por no reunir los requisitos para ello.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple JORGE LUIS MERCHAN CRUZ en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, perteneciente a
este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo gque este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéd,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta de
la Interna, segln estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacion
18206354 | V073021 108 | EJEMPLAR | |x 378 | Sogamoso | Sobresaliente
1garasse | Nt 8 Amverso | EJEMPLAR X 249 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 627 Horas
TOTAL REDENCION 52 DIAS

Asi las cosas, por un total de 627 horas de estudio se tiene derecho
a CINCUENTA Y DOS PUNTO VEINTICINCO (52.25) DIAS de redencién de
pena. En total, JORGE LUIS MERCHAN CRUZ tiene derecho a CINCUENTA Y
DOS (52) DIAS de redencién de pena de conformidad con los articulos
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 38G DEL

C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014. £2 -
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En memorial que antecede, el condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ y la
Direccién del EPMSCRM de Sogamoso, solicitan que se le otorgue el
sustitutivo de 1la prisién domiciliaria a dicho interno, de
conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014, sefialando que ya cumple la mitad de la pena y
aportando certificados de cémputos, de conducta y documentos para
probar el arraigo familiar y social de MERCHAN CRUZ..

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea este Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado JORGE LUIS MERCHAN CRUZ reune los presupuestos para acceder
al sustituto de la prisién domiciliaria conforme a las disposiciones
del articulo 38 G del C.P., aplicable en su caso por encontrarse
plenamente vigente para la fecha de los hechos por los que fue
condenado, esto es, el 15 de septiembre de 2018.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicioné
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera auténoma la
sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en gue el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos,; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidon de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada, financiacidén del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidén transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, fue modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de
30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su promulgacién (30 de
diciembre de 2019) respetando el principio de irretroactividad de la
ley penal y deroga todas las disposiciones que le sean contrarias,
preceptiva legal que en su tenor dispone: 2~
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“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
guedard asi:

Articulo 38G. La ejecuciodon de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio,; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura,; desplazamiento forzado;
trafico de menores; uso de menores de edad para la comisidon de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidén sexuales; extorsidn; concierto para delinquir
agravado,; lavado de activos; terrorismo; usurpacidn y abuso de funciones
publicas <con fines terroristas; financiacidn del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidon de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada,; financiacidén del
terrorismo y administracidn de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacién;
concusidén; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidén de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito,; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidn o destruccidén de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidén, concusién, cohecho propio, cohecho Iimpropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidén, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las <cosas, este Despacho Judicial dard aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado JORGE
LUIS MERCHAN CRUZ de los cinco (5) requisitos establecidos por la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidén Penal en la SP. 8932-
2017, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de la Ley
2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en particular se
consumaron antes de su entrada en vigencia, el 15 de septiebre de
2018; requisitos que se precisaron asi:

1.- “"La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a JORGE LUIS MERCHAN CRUZ,
de NOVENA Y NUEVE (99) MESES, la mitad de la condena corresponde a
CUARENTA Y NUEVE (49) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, cifra que
verificaremos si satisface el interno JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, asi:

.— JORGE LUIS MERCHAN CRUZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 15 DE SEPTIEMBRE DE 2018 actualmente
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso-Boyacd-, cumpliendo a la fecha CUARENTA Y DOS/)

<

.657
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(42) MESES Y CUATRO (4) DIAS, contados de manera ininterrumpida y
continua.

-. Se le han reconocido redenciones de pena por DOSCIENTOS SESENTA
Y OCHO PUNTO VEINTICINCO (268.25) DIAS, esto es, OCHO (8) MESES
VEINTIOCHO PUNTO VEINTICINCO (28.25).

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 42 meses y 15
fisica dias 51 meses y 2
dias
Redenciones 8 mes?s ¥ 28
dias
Pena impuesta (1/2) DE LA
99 meses PENA 49 meses y
15 dias

Entonces, JORGE LUIS MERCHAN CRUZ a la fecha ha cumplido en total
CINCUENTA Y UN (51) MESES Y DOS DIAS de la ©pena impuesta entre
privacién fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas;
quantum que supera la mitad de la pena impuesta lo que indica que
cumple el primer requisito de haber cumplido con la mitad de la
condena impuesta.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que NO cumple JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, pues el mismo fue
condenado el 29 de enero de 2019 por , el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Sogamoso-Boyaca, como autor responsable
del delito de FEMINICIDIO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA, por hechos
ocurridos el 15 de septiembre de 2018 siendo victima su ex comparfiera
sentimental la sefiora LUZ ADRIANA MONTEALEGRE HERNANDEZ, conforme se
da cuenta en el acapite de HECHOS de la sentencia; es decir, que
efectivamente JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, pertenece al grupo familiar
de la victima, su ex compafiera sentimental la sefiora LUZ ADRIANA
MONTEALEGRE HERNANDEZ, por lo que se, reitera, el Sentenciado NO
cumple este requisito.

Corolario de lo anterior, NO encontrandose establecidos a plenitud
todos y cada uno de los presupuestos legales para acceder a la
sustitucién de la pena de prisidn intramural impuesta al condenado
JORGE LUIS MERCHAN CRUZ por la prisién domiciliaria de conformidad
con el articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, se le NEGARA la misma por improcedente, por lo que por
sustraccidén de materia éste Despacho NO abordard el andlisis de los
demés requisitos.

En consecuencia, se dispodra que JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, debe
continuar purgando la pena impuesta en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el gque determine
el INPEC, en la forma aqui ordenada.

Finalmente, se ordena Comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
para que notifique personalmente el presente auto al condenado JORGE
LUIS MERCHAN CRUZ, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO, un (0l1) ejemplar del presente auto para que le
sea entregada copia al condenado y, para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario. ;{
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En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado JORGE
LUIS MERCHAN CRUZ, identificado con cedula de ciudadania No.
1.051.589.401 de Firavitoba -Boyaca-, en el equivalente a CINCUENTA
Y DOS (52) DIAS de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente, al condenado e interno JORGE LUIS
MERCHAN CRUZ, identificado con cedula de ciudadania No.
1.051.589.401 de Firavitoba -Boyaca-, la sustitucién de la pena de
prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo con el
articulo 38G del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de
2014, conforme lo aqui expuesto y el precedente jurisprudencial
citado.

TERCERO: DISPONER que JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el que determine el INPEC, en la
forma aqui ordenada.

CUARTO: TENER gue el condenado e interno JORGE LUIS MERCHAN CRUZ, _a
la fecha ha cumplido un total de CINCUENTA Y UN (51) MESES Y DOS
PUNTO VEINTICINCO (2) DIAS de la pena impuesta, correspondiente a la
privacién fisica de 1la libertad y a las redenciones de pena

reconocidas.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacad, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado JORGE LUIS
MERCHAN CRUZ quien se encuentra recluido ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y, remitase un ejemplar de ésta
determinacidén para que se integre a la hoja de vida del interno y
para que le sea entregada copia al condenado.

SEXTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley.
<

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|‘,?'///,/{.f/(,4/ . Ty ‘;7‘(;‘4-3 ”~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de

Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°. 0155

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA-.

Que dentro del proceso con radicado N° 258436000383201801051 (N.I.
2019-100), seguido contra el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
identificada con la C.C. N° 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca,
por el delito de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO SUCESIVO
CON MALTRATO ANIMAL AGRAVADO, se ordend comisionarlo VIA CORREO
ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0156 de fecha 07 de marzo de
2022, mediante el cual se le SE LE REDIME PENA, SE LE NIEGA LA
LIBERTAD CONDICIONAL, SE LE NIEGA LA PENA CUMPLIDA Y SE LE NIEGA EL
SUSTITUTIVO DE LA PRISION DOMICILIARIA.

Se anexa un ejemplar de este auto para que le sea entregada una
copia al condenado y para que obre en la hoja de vida del interno.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la

comisidn por correo electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy sietgj

(07) de marzo de dos mil veintidds (2022). =z
j/‘ Loz f e g s (=t rv”-ﬂ-c)/
MYRIAM YOL A CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrvl@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0156

RADICACION: 258436000383201801051

NUMERO INTERNO: 2019-100

SENTENCIADO: SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN

DELITO EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO SUCESIVO
CON MALTRATO ANIMAL AGRAVADO

SITUACION INTERNA EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA; LIBERTAD CONDICIONAL Y/O

PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P. ADICIONADO
POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.-

Santa Rosa de Viterbo, siete (07) de marzo de dos mil veintidés
(2022) .

OBJETO A DECIDIR

Se decide las solicitudes de Redencién de Pena, Libertad Condicional
y/o Prisién Domiciliaria para el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA
FARFAN, quien se encuentra privado de 1la 1libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y
requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 26 de febrero de 2019, el Juzgado Promiscuo
Municipal de Caldas -Boyaca- condené a SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
y otra a las penas principales de OCHENTA (80) MESES DE PRISION vy
MULTA DE MIL QUINIENTOS DIECIOCHO (1518) S.M.L.M.V., a la pena
accesoria la inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisién y la
inhabilidad especial para el ejercicio de profesidén, oficio,
comercio o tenencia que tenga relacidn con animales por VEINTE PUNTO
VEINTICINCO (20.25) MESES, como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO SUCESIVO CON MALTRATO ANIMAL
AGRAVADO, por hechos ocurridos del 16 de junio al 23 de agosto de
2018; negandosele la suspensidén condicional de la ejecucidén de la
pena y la prisién domiciliaria, ordendndose su captura o librar
boleta de detencién.

La sentencia cobrd ejecutoria el 12 de marzo de 2019.

SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el dia 24 de agosto de 2018,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.

Este Despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 28
de marzo de 2019.

Mediante auto interlocutorio N° 0177 de 19 de febrero de 2020 este
Despacho NEGO al condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN,
la sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria impetrada por su presunta calidad de padre cabeza de
familia por improcedente y expresa prohibicién legal, de conformidad
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con el articulo 1° de la Ley 750 de 2002; asi mismo, se le NEGO la
redosificacién de la pena de conformidad con la Ley 1826 de 2017.

Dicho auto interlocutorio fue objeto de recurso de apelacidn por
parte del condenado PENA FARFAN, y el Juzgado Promiscuo Municipal de
Conocimiento de Caldas - Boyacd lo confirmd a través de proveido de
fecha 30 de Junio de 2020.

A través de auto interlocutorio No. 0663 de fecha 02 de julio de
2020, se le redimié pena al condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN en
el equivalente a 160.5 DIAS por concepto de estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén gue nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -

Boyacéd, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este
Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en 1los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se haréd entonces, la redencidén de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS EP.C Calificacion
18126438 | eeel 8 213 | EJEMPLAR | X 280 | Sogamoso | Sobresaliente
01/04/2021 a 213 :
18180891 30/06/2021 Antlarsc EJEMPLAR | X 480 Sogamoso | Sobresaliente
1g28ae72 | LTt 214 | EJEMPLAR | X 504 | Sogamoso | Sobresaliente
1.264 Horas
TOTAL REDENCION 79 DIAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS EP.C Calificacién
01/04/2020 a 211 7
17847572 30/06/2020 AR 160 EJEMPLAR X 348 Sogamoso | Sobresaliente
17043807 | riinele 212 | EJEMPLAR | |X 366 | Sogamoso | Sobresaliente
01/10/2020 a 212 :
18006328 31/12/2020 Ardrad EJEMPLAR X 366 Sogamoso | Sobresaliente
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01/01/2021
18125436 Al | 213 ‘EJEMPLAR‘ ' ‘ 156 | Sogamoso | Sobresaliente
1.236 Horas
TOTAL REDENCION 103 DIAS

Entonces, por un total de 1.264 horas de trabajo se tiene derecho a
SETENTA Y NUEVE (79) DIAS de redencién de pena Y, por un total de
1.236 horas de estudio se tiene derecho a CIENTO TRES (103) DIAS de
redencién de pena. En total, SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN tiene
derecho a CIENTO OCHENTA Y DOS (182) DIAS de redencién de pena, de
conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley
65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
solicita que se le otorgue la libertad condicional toda vez que
cumple con los requisitos establecidos en el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado solicité al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca la
remisién de la documentacidén respectiva para el estudio de la
libertad condicional para el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN,
para lo cual dicho centro carcelario remitidé certificados de
cémputos, certificacién de conducta, cartilla Dbiografica vy
resolucién favorable.

Entonces, se tiene que el problema juridico a resolver consiste en
determinar si en el presente caso es viable la concesién de la
libertad condicional al interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
condenado por el delito de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO
SUCESIVO CON MALTRATO ANIMAL AGRAVADO, por hechos ocurridos del 16
de junio al 23 de agosto de 2018, conforme el Art.30 de la ley 1709
de 2014 el cual modificé el art. 64 del C.P., vigente para la época
de los hechos.

No obstante, se tiene que si bien en la solicitud se sefiala la
concesién de la libertad condicional conforme el Art.30 de la ley
1709 de 2014 para el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, por
favorabilidad por lo que hemos de entender que se funda en la
presunta derogatoria téacita del Art. 26 de la ley 1121/06 por el
pardgrafo 1° que le introdujo el art. 32 de la Ley 1709 al Art.
68-A del C.P., el que establece:

“"Art.68-A del C.P., modificada por el at.32 de la ley 1709 de 2014.
No se concederdn, la suspension condicional de la ejecucidn de la
pena, la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisidén, ni
habrd lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que
esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracion Publica,; delitos contra las personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario,; delitos contra
la 1libertad, integridad y formacidon sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva
y habitual de dineros; utilizacidén 1indebida de informaciodn
privilegiada,; concierto para delinquir agravado,; lavado de activos;
soborno transnacional,; violencia intrafamiliar,; hurto calificado;

extorsidén, (..). :%(
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“Paragrafo 1° : Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard
a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este
Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente
codigo”

Entendida en este sentido la modificacién del art. 32 de la Ley
1709/14 al Art. 68-A del C.P., frente al Art. 26 de la Ley 1121/21,
se pensaria que se genera un conflicto normativo entre estas dos
disposiciones legales, una de orden general en tanto regula aspectos
distintos -Ley 1709/2014-, y otra de orden especial que se concentrd
en unos aspectos especificos -Ley 1121/2006-.

En tal sentido la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidédn Penal
en Sentencia TP 1439-2014 de fecha 22 de octubre de 2014 y M.P. Dr.
Luis Guillermo Salazar Otero, precisé:

w

.4.1. A juicio de la Sala, tales determinaciones no requieren de enmienda
alguna, toda vez que el juez ejecutor, en primera y segunda instancia,
resolvié el asunto de una manera totalmente atendible y razonada, en el
sentido gque el planteamiento del peticionario no es de recibo pues en modo
alguno, la disposicién que dio al traste con sus pretensiones fue retirada
del ordenamiento juridico por la novedosa normatividad.

4.2, Como bien lo apunto el a quo, dicha discusidn ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de esta Sala de Casacidon Especializada, que en
Sala de Decisidén de Tutelas, sentencia CSJ STP 6880-2014 del 29 de mayo de
2014, sostuvo:

“En efecto, previo a otorgar la libertad condicional el juez ejecutor debe
verificar el cumplimiento de los requisitos de orden objetivo y subjetivo
consagrados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, despacho que en el
caso sometido a estudio advirtid que no era procedente acceder a la
pretensidn liberatoria, en virtud de la prohibicidn expresa consagrada en
el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, decisidn que al ser recurrida fue
reafirmada por el fallador.

Para la Sala, no se remite a duda entonces que las autoridades
demandadas, observaron la normatividad relativa a la concesidn del
beneficio de libertad condicional solicitado, de suerte que, la
decisidén de negarlo por impedimento de orden legal no estructura
causal de procedibilidad de la accidon gque amerite el amparo
constitucional, en cuanto estd debidamente sustentada en el
ordenamiento juridico vigente, cimentada en los elementos de juicio
obrantes en el proceso y que permiten al funcionario optar por emitir
un juicio negativo frente a la libertad peticionada, lo que
imposibilita la intromisidén del juez de tutela, mdxime que el
demandante utilizé los mecanismos adecuados para reclamar el derecho
y debatir su inconformidad en la segunda instancia.

Bajo ese contexto, no encuentra la Sala que la conclusidn a que
arribaron los juzgados demandados en torno a la concesion de la
libertad condicional en el caso concreto constituya una via de hecho,
y en cambio aparece que a partir de una interpretacién razonable de
la normatividad que regula la materia, se precisd que no podria
concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todoc caso, la
norma de cardcter especial sobre la general, pero ademds se destaco
que la favorabilidad solo seria aplicable desde el punto de vista
objetivo, porque frente al presupuesto subjetivo el juicio de valor
seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito. (..).”
(Subrayado fuera del texto).

Ademds, en la misma sentencia STP 1439-2014 de fecha 22 de octubre

de 2014, la Corte sefiala que en ningun caso se puede entender que

la Ley 1121 de 2006 ha sido modificada o derogada por la Ley 170Q?,
7
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de 2014, estando plenamente vigente la aplicacién de la primera, al
respecto precisod:

"5. Finalmente, los argumentos expuestos por el impugnante en cuanto
a la aplicacion de la figura conocida como “Lex Tertia” no persuaden,
sencillamente porque segun quedSé explicado en precedencia, la ley
1121 de 2006 no ha sido modificada y mucho menos derogada con la ley
1709 de 2014, luego no es posible la configuracidén de una tercera
ley, que es precisamente la consecuencia juridica que se desprende
de dicho fendmeno.

Ahora, independientemente de si los hechos por los cuales es
condenada una persona se presentan antes o después de la vigencia de
la ultima de las normas citadas, la prohibicidn prevista en la
primera de ellas tendrd plena aplicacidn, siempre y cuando el
legislador no dicte otra disposicién que de manera expresa la retire
del ordenamiento juridico.” (Resalto y subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las directrices normativas
de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no modificaron
las prohibiciones contenidas en el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos de la pena para los responsables de los delitos alli
contenidos, entre los cuales se encuentra la EXTORSION, conducta por
la cual fue condenada SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN en la sentencia de
fecha 26 de febrero de 2019 proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Caldas -Boyacd-, por lo que en éste caso, verificdndose
los presupuestos legales del art. 26 de la 1121 de 2006, ello nos
releva de su estudio, toda vez que la prohibicidén por la conducta
punible de EXTORSION estd expresamente establecida sea en su
modalidad consumada o tentada, por cugnto la ley no hace ninguna
distincidén, razén por la cual se NEGARA por improcedente y expresa
prohibicién legal al condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
la libertad condicional impetrada en su favor de conformidad con el
del Art. 26 de la 1121 de 2006, debiendo continuar cumpliendo la
pena aqui impuesta en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca y/o en el que determine el INPEC.

De otra parte, se tiene que el condenado e interno SEGUNDO GABRIEL
PENA FARFAN ha estado privado de la libertad intramuralmente desde
el 24 DE AGOSTO DE 2018, cuando fue capturado encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la fecha CUARENTA Y
TRES (43) MESES Y UN (01) DIA, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le reconocié redencidédn de pena por ONCE (11) MESES Y DOCE
PUNTO CINCO (12.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 43 MESES Y 01
fisica DIA
Redenciones 11 MESES Y 12.5 54 MESES Y
Ll 13.5 DIAS
Pena impuesta 80 MESES

Entonces, SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN a la fecha ha cumplido en total
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS de la
pena impuesta, teniendo en cuenta la privacidén fisica de la libertad
y las redenciones de pena efectuadas, y asi se le reconocera. ;Q

5
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Por lo que siendo la pena impuesta a SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN en
sentencia de fecha 26 de febrero de 2019 proferida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Caldas -Boyacd-, de OCHENTA (80) MESES DE
PRISION, a la fecha tampoco ha cumplido la totalidad de la pena
impuesta para su libertad por pena cumplida; la que igualmente se le
ha de negar.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 38G DEL
C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Asi mismo, se tiene que en su peticidén el condenado SEGUNDO GABRIEL
PENA FARFAN solicita de manera subsidiaria que se le otorgue el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, condenado como
coautor del delito de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO
SUCESIVO CON MALTRATO ANIMAL AGRAVADO, por hechos ocurridos del 16
de junio al 23 de agosto de 2018, retune los requisitos legales para
la concesién de la prisidén domiciliaria conforme el articulo 38 G
del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
vigente para la época de los hechos por los cuales fue condenado.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagra:

“Articulo 28. Adicidénase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplirad
en el lugar de residencia o morada del condenadoc cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en gque el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada,; secuestro extorsivo,; tortura, desplazamiento forzado,; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos,; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidén sexuales; extorsidén; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos,; terrorismo; usurpacidn y abuso de funciones publicas con fines
terroristas,; financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidon de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacidn del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delites relacionados cen el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.” (Subraya fuera del texto).

Entonces, conforme lo precisdé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacibén Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(..). De la disposicidn transcrita se extracta que son cinco las exigencias
gue deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, 1ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; 1iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.
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Asi las cosas, este Despacho Judicial, contrario a lo que venia
exigiendo, solo requerird el cumplimiento por parte de la condenada
SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN de estos cinco (5) requisitos que la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017
ha precisado, asi:

1l.- "La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumpliri en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena impuesta a SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
de OCHENTA (80) MESES DE PRISION, la mitad de la condena corresponde
a CUARENTA (40) MESES DE PRISION, cifra que verificaremos si
satisface el interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, asi:

-. SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 24 DE AGOSTO DE 2018 cuando
fue capturado, cumpliendo a la fecha CUARENTA Y TRES (43) MESES Y UN
(01) DIA de prisién, contabilizados de manera ininterrumpida vy
continua.

-. Se le han reconocido redenciones de pena por ONCE (11) MESES Y
DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién
fisica 4> MEGRS X 01 DI 54 MESES Y
Redenciones 11 MESES YB 12.5 13.5 DIAS
DIAS
Pena Impuesta 80 MESES » DE LA
PENA 40
MESES

Entonces, SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN a la fecha ha cumplido en
total CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS
de la pena de prisidén impuesta, entre privacién fisica de la libertad
y las redenciones de pena efectuadas, y asi se le reconocera,
superando asi la mitad de la condena que corresponderia a 40 meses,
por lo tanto cumple este requisito.

No obstante lo anterior, se tiene que SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
fue condenado en sentencia de fecha 26 de febrero de 2019 proferida
por el Juzgado Promiscuo Municipal de Caldas —-Boyacéd-, por el delito
de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HETEROGENEO SUCESIVO CON MALTRATO
ANIMAL AGRAVADO, por lo que la conducta punible de EXTORSION se
encuentra expresamente excluida para la concesién de la sustitucidn
de la pena de prisién intramural por Prisién Domiciliaria en virtud
del articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley 1709
de 2014.

Igualmente, evidencia el Despacho que el delito por el cual se
condend a SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, es el de EXTORSION AGRAVADA
EN CONCURSO HETEROGENEO SUCESIVO CON MALTRATO ANIMAL AGRAVADO, el
cual, se encuentra excluido de la concesién de beneficios vy
subrogados penales por el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006,
normatividad aplicable a este casc, teniendo en cuenta que los hechos
se consumaron en su vigencia (23 de agosto de 2018), preceptiva legal
gue expresamente sefiala: ;é(
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“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en
Jurisprudencia Vigencia destacado de la C-073-10> Cuandc se trate de
delitos de terrorismo, financiacidn de terrorismo, secuestro
extorsivo, extorsidn y conexos, no procederdn las rebajas de pena
por sentencia anticipada y confesidn, ni se concederdn subrogados
penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
de condena de ejecucidn condicional o suspensidén condicional de
ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisidn
domiciliaria como sustitutiva de la prisidén, ni habra lugar ningun
otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracidén consagrados en el Cdédigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.(.)”. (Resaltos
fuera de texto).

Corolario de lo anterior, esto es, NO encontrandose establecidos a
plenitud todos y cada uno de los presupuestos legales para acceder
a la sustitucién de la pena de prisidén intramural impuesta al
condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN por la prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28
de la Ley 1709 de 2014, se le NEGARA la misma por improcedente y
expresa prohibicién legal de conformidad con lo establecido en el
Art. 26 de la Ley 1121 de 2006, por lo que por sustraccidédn de materia
éste Despacho NO abordard el andlisis de los demds requisitos, esto
es, la demostracién por parte de la solicitante de su arraigo
familiar y social de su defendido, que la norma en comento exige,
debiendo el condenado SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN continuar purgando
la pena en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario donde se
encuentra y/o el que determine el INPEC,.

Finalmente, se ordena <comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéa,
para que notifique personalmente al condenado SEGUNDO GABRIEL PENA
FARFAN el contenido de la presente determinacién, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un (01) ejemplar original de este auto, para que le sea entregada
coplia al condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del
interno en ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio al condenado
SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN identificado con c.c. No. 4.069.335
expedida en Caldas - Boyaca, en el equivalente a CIENTO OCHENTA Y
DOS (182) DIAS de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
identificado con c.c. No. 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca, la
libertad Condicional por improcedente y expresa prohibicién legal,
de conformidad las razones aqui expuestas, el Art. 26 de la Ley 1121
de 2006 y la doctrina jurisprudencial citada.

TERCERO: NEGAR al condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
identificado con c.c. No. 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca, la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, de conformidad
las razones aqui expuestas.

CUARTO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal al
condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN identificado con

L

St



RADICACION: 258436000383201801051
NUMERO INTERNO: 2019-100
SENTENCIADO: SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN

c.c. No. 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca, la sustitucién de la
pena de prisién intramural por prisién domiciliaria de conformidad
con lo establecido en el Art. 38G del C.P. adicionado por el art.
28 de la Ley 1709 de 2014 y, el art. 26 de la Ley 1121 de 2006, la
jurisprudencia citada y las razones aqui expuestas.

QUINTO: TENER que el condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN
identificado con c.c. No. 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca, a
la fecha ha cumplido un total de pena de CINCUENTA Y CUATRO (54)
MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS, entre privacién fisica de la
libertad y redenciones de pena reconocidas.

SEXTO: DISPONER que SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN identificado con
c.c. No. 4.069.335 expedida en Caldas - Boyaca continue cumpliendo
la pena de prisién impuesta en la sentencia, en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca y/o el que disponga
el INPEC.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac&d, para que notifique
personalmente al condenado e interno SEGUNDO GABRIEL PENA FARFAN, el
contenido de la presente determinacién, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
ejemplar original de este auto, para que le sea entregada copia al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

OCTAVO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley. .
i/K
¢

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas
y Medidas de Seguridad - Santa Rosa

LS sttt e A — e ek, i de
MY§ YO A CARRENO PINZON SECRETARIA
JUEZ NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00

a.m. Ejecutoriada el dia
DE 2022 Hora 5:00 P.M.

Queda

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0159

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA BOYACA

Que dentro del proceso radicado No. 255136108014201780097 NUMERO
INTERNO. 2019-180, seguida contra el condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ, identificado con c.c. N°. 1.019.075.167 de Bogotd D.C.,
por el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA y quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento penitenciario y carcelario, se
dispuso comisionarlo a fin de que se sirva notificar personalmente
el auto interlocutorio No.(0160 de fecha 08 de marzo de 2022,
MEDIANTE EL CUAL SE LE REDIME PENA, SE LE NIEGA LA LIBERTAD
CONDICIONAL Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Se adjunta UN (01) ejemplar de la providencia para el condenado y
para la hoja de vida del sentenciado en ese centro carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico

jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy Ocho (08)

de marzo de dos mil veintidds (2022). /}’
(‘/ g e —
MYRIAM Y A CARRENO PINZON
Juez
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

NOTIFICACION
HOY , NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL PPL
Identificado con C.C. No. expedida en
EL AUTO INTERLOCUTORIO No. DE FECHA

EN CONSTANCIA FIRMA:

EL NOTIFICADO:

QUIEN NOTIFICA:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0160

RADICACION: 255136108014201780097

NUMERO INTERNO: 2019-180

CONDENADO : HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ

DELITO HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA

SITUACION PRIVADO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004 - LEY 1098 DE 2006
DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno
(20215~

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién
de pena y libertad condicional para el condenado HECTOR ENRIQUE
MURCIA RODRIGUEZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacad vy,
requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha nueve (09) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pacho - Cundinamarca
condendé a HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ a la pena principal de
OCHENTA (80) MESES DE PRISION, como coautor responsable del delito
de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, por hechos ocurridos el dia 26
de marzo de 2017, en la cual resultd como victima el joven menor de
edad Y.F.M.C. de 16 afios para la época de los hechos; a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal. No le otorgd el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena y la prisiédn
domiciliaria, por expresa prohibicién legal contenida en el art. 199
de la Ley 1098 de 2006.

Sentencia que cobrdé ejecutoria el 09 de noviembre de 2017.

HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 30 de marzo de 2017 cuando
se hizo efectiva su captura vy, actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca.

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Zipagquira - Cundinamarca, mediante auto de fecha 21 de agosto de
2018 le REDIMIO pena al condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ
por concepto de trabajo en el equivalente a 01 MES Y 29.5 DIAS.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 28
de mayo de 2019. i;/
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Mediante auto interlocutorio No. 1195 de fecha 02 de diciembre de
2019, este Despacho le redimié pena al condenado MURCIA RODRIGUEZ en
el equivalente a 111.5 DIAS.

Con auto interlocutorio No. 1287 de fecha 23 de diciembre de 2019,
se le redimié pena a HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ en el
equivalente a 42.5 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de que trata el art. 38G del
C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por
improcedente y expresa prohibicién legal de conformidad con el art.
199 de la Ley 1098 de 2006.

En auto interlocutorio No. 0690 de fecha 14 de julio de 2020, se le
redimié pena al condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ se le
redimidé pena en el equivalente a 51 DIAS por concepto de estudio, y
se le NEGO la libertad condicional de que trata el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente
y expresa prohibicidén legal contenido en el art. 199 de la Ley 1098
de 2006.

Con auto interlocutorio No. 0397 de fecha 22 de abril de 2021, se
le negé al condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ la libertad
condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente y expresa prohibicién
legal contenido en el art. 199 de la Ley 1098 de 2006; asi mismo se
le negdé la libertad por pena cumplida.

A través de auto interlocutorio No. 1061 de fecha 24 de diciembre de
2021, se le redimid pena al condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ
en el equivalente a 175.5 DIAS por concepto de trabajo y estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razén a
estar vigilando la pena gque cumple el condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ en el Centro Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca, perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cdébdigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucidn de la pena, a
través del Art.33, que adiciond el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuaréd resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracidén de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces, se hara la redencién de pena de los certificados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacéa, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada

ley. 2%/
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TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
01/07/2021 a 124 2
18271279 20/09/2021 T —_— Ejemplar | X 632 S. Rosa Sobresaliente
TOTAL 632 Horas
TOTAL REDENCION 39.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 632 horas de Trabajo HECTOR ENRIQUE
MURCIA RODRIGUEZ tiene derecho a TREINTA Y NUEVE PUNTO CINCO (39.5)
DIAS de redencidn de pena de conformidad con los articulos 82, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.— DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 118, memorial suscrito por el condenado HECTOR ENRIQUE
MURCIA RODRIGUEZ mediante el cual solicita que se le otorgue la
libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. con la
modificacién contenida en el art. 5 de la Ley 890 de 2004, como
quiera que cumple las 2/3 partes de la pena.

Teniendo en cuenta lo anterior, se solicitdé al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, la
remisién de la respectiva documentacidén para el estudio de la
libertad condicional para el condenado HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ, por lo que dicho centro carcelario via correo electrédnico
remitié certificados de cébmputos, certificacién de conducta,
cartilla biografica y resolucién favorable.

Entonces, tenemos que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos serfialados
en la Ley, que para el caso de HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ
corresponde a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.30 de la Ley 1709/2014, plenamente vigente
para la época de los hechos por los cuales fue condenado, esto es,
el 26 de marzo de 2017, y no con la modificacidén del art. 5 de la
Ley 890 de 2004 como lo solicita el condenado MURCIA RODRIGUEZ.

Asi las cosas, el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 de 2014, prevé:

“Articulo 30: Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
guedard asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdoc de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

A
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El tiempo gue falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesaric.” (Resaltos fuera
de texto).

No obstante, revisada la sentencia proferida en contra de HECTOR
ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ, tenemos gque el mismo fue condenado por el
Juzgado Promiscuo del Circuito con Funcién de Conocimiento de Pacho
- Cundinamarca por el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,
por hechos ocurridos el dia 26 de marzo de 2017, en la cual resultéd
como victima el joven menor de edad Y.F.M.C. de 16 afios para la época
de los hechos, por lo gque HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ ésta
cobijado por la Ley 1098 de Noviembre 8 de 2006 o Cdédigo de la
Infancia y la Adolescencia que contiene en su articulo 199-5° el
impedimento o prohibicién expresa para la concesidén del subrogado
penal de la libertad condicional, a los autores de los delitos de
homicidio, lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos
contra la libertad, integridad y formacidn sexual cometidos contra
nifios, nifas y adolescentes, asi:

“"Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate
de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales,
0 secuestro, cometidos contra nifilos, nifdas y adolescentes, se
aplicardn las siguientes reglas:

I. (.)

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional,

previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal.

6. En ningun caso el juez de ejecucidn de penas concederd el
beneficio de sustitucidn de la ejecucidn de la pena, previsto en el
articulo 461 de la Ley 906 de 2004. (..).

8. Tampoco procederd ningun otro beneficio o subrogado judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracidn consagrados en
el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.
(..)”. (Resaltado fuera de texto).

Norma que empezd a regir el 8 de Noviembre de 2006 de acuerdo a
la disposicién de la misma ley, es decir, plenamente vigente para la
fecha de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenado
HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ (26 DE MARZO DE 2017), y que impide
la concesién de subrogados como la libertad Condicional, cualquiera
sea la norma que se aplique, esto es, el Art. 64 C.P., con o sin las
modificaciones del Art. 5 de la Ley 890/2004 y del Art. 30 de la Ley
1709/14, por la naturaleza del delito y la calidad de la victima.

Y es que HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ fue condenado por el
delito “HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA”, tipificado en la Ley
599/2000, Parte Especial, Libro Segundo, Titulo I, Delitos Contra
La Vida y la Integridad Personal, Capitulo I, articulo 103, por
hechos ocurridos el dia 26 de marzo de 2017, en la cual resulté como
victima el joven menor de edad Y.F.M.C. de 16 afios para la época de
los hechos, de conformidad con la sentencia proferida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Conocimiento de Pacho - Cundinamarca, por
lo que dicha conducta punible se encuentra dentro de las contenidas
en el Art. 199 de la Ley 1098/06, y necesariamente estd cobijado por
sus prohibiciones que hacen improcedente el subrogado impetrado.

De otra parte, se ha venido afirmando que el art. 199 referido fue
derogado por el Art.32 de la Ley 1709/14, que a la vez modifico el
Art. ©68-A C.P.; sin embargo, es claro que el Art.199 de la Ley
1098 de 2006 en ningun momento ha sido derogado expresamente por
la Ley 1709 de 2014 art.32, como si lo hizo con el Art. 38-A de la
Ley 599/00, ni taAcitamente, pues éstas dos normas no regulan la
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misma situacién de hecho, de tal manera gque pudiéramos afirmar que
establecen consecuencias juridicas distintas para el mismo supuesto
de hecho, ya que mientras el Art. 199 de la ley 1098/06 o Cédigo
de la Infancia, contiene una serie de prohibiciones para el caso
especifico de las personas que incurran en delitos de homicidio o
lesiones perscnales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacidén sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifiocs, nifdas y adolescentes; el Art.68-A- C.P. -con la
modificacidén realizada por el Art. 32 de la Ley 1709 de 2014-,
consagrd expresas exclusiones respecto de subrogados penales y
beneficios para los delitos en general cuando se tienen antecedentes
penales y para las conductas en ¢él relacionadas, sin importar la
calidad de la victima.

Y asi digamos que en virtud del trénsito legislativo acaecido con
la Ley 1709/14, se presenta un aparente conflicto normativo entre
el articulo 32 de la misma que modificoé el art.68A del C.P. y el
Art. 199 de la Ley 1098/2006, pues mientras la primera no hace
referencia a delitos en contra de menores de edad, el Art.199
si restringe la concesién de beneficios, sustitutivos y subrogados
penales, cuando la victima del homicidio y demds delitos en él
contenidos son menores de edad, esto es, “nidos, nifas o
adolescentes”.

Conflicto que se resuelve acudiendo a los criterios de interpretacién
normativa, como lo es en este caso el principio de especialidad de
la ley, que se encuentra regulado en el Art. 3° de la ley 153
de 1887 y en el 5° de la Ley 57 de 1887, segun el cual, lex
specialis derogat generali , la ley o norma especial deroga la
general, que en este caso la Ley 1098/2006 y su Art.199 son
especiales, porque la ley se concentra en tépicos especiales los
derechos de 1los menores, su garantia y proteccién, ubicados en
diversas situaciones, abandono, responsabilidad penal o como
victimas de hechos punibles y, el segundo en aspectos especificos,
la prohibicién para sus responsables de los delitos en él contenidos
en contra de menores, de cualquier beneficio, subrogado o
sustitutivo penal; en tanto, la Ley 1709/14 es la general porque
se ocupa de regular situaciones diversas -temas penitenciarios y
penales, como también su Art. 32 que modificé el Art. 68-A del
C.P., modificado por el Art. 32 de la Ley 1709 /14-.

De igual manera, se trata de dos normas que, en su produccidn
ostentan ciertas distinciones, como lo son los objetivos de cada
una de ellas, por cuanto son distintos. Consultando de una parte
el querer del legislador con la Ley 1709/14, tenemos que en la
busqueda de una politica criminal que se adapte a la realidad del
pais, expididé la misma en la que como expresidén de esa politica
pretendié flexibilizar algunos requisitos relativos a la concesién
de subrogados penales, ello como herramienta de respuesta al
hacinamiento que se viene presentando en 1los establecimientos
carcelarios.

Por su parte, se sefialdé en la exposicidén de motivos de la Ley 1098
de 2006: “..En aras de la prevalencia de los derechos de los nifios se
hace imperativo aumentar las penas de los delitos en los que haya una
victima menor de edad, asi como negar los beneficios juridicos
establecidos en la ley penal, salvo los de orden constitucional, para
quienes cometan delitos contra los ninos y las nifnas. (Gaceta del
Congreso 551 de 23 de agosto de 2005, pag. 31).

Fines gque fueron contenidos en los articulos 1° y 2° de la misma,
segun los cuales el objeto del legislador fue establecer normas

sustantivas y procesales para la proteccién integral de los nifios,
*=
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las nifias y los adolescentes, garantizar el ejercicio de sus derechos
y libertades consagrados en los instrumentos internacionales de
Derechos Humanos adoptados por Colombia, en la Constitucidén Politica
y en las leyes, asi como su restablecimiento.

A su vez, en los articulos 5°, 6° y 9°, consagran:

“"Articulo 5° .Las normas sobre los nifdos, las nifas y los
adolescentes, contenidas en este cdédigo, son de orden piblico, de
cardcter irrenunciable y los principios y reglas en ellas consagrados
se aplicardn de preferencia a las disposiciones contenidas en otras

leyes.

ARTICULO 6o0. REGLAS DE INTERPRETACION Y APLICACION. Las normas contenidas
en la Constitucidon Politica y en los tratados o convenios internacionales
de Derechos Humanos ratificados por Colombia, en especial la Convencidn
sobre los Derechos del Nifio, hardn parte integral de este Cédigo, y servirdn
de guia para su interpretacién y aplicacién. En todo caso, se aplicara
siempre la norma mds favorable al interés superior del nifo, nifa o
adolescente. (subrayas y negrillas fuera del texto)

La enunciacidén de los derechos y garantias contenidos en dichas
normas, no debe entenderse como negacidn de otras que, siendo
inherentes al nifo, nifia o adolescente, no figuren expresamente en
ellas.”

Y el articulo 9°, “En todo acto, decision o medida administrativa,
judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacidén
con los menores y adolescentes, prevalecerdn los derechos de estos,
en especial si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con
los de cualquier otra persona y en caso de conflicto “entre dos o
mds disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se
aplicard la norma mds favorable al interés superior del nifo, nifa
o adolescente.”

Normas que recogen la prevalencia de los derechos de los nifios y
nifias y adolescentes gque les da la Constitucién Politica, los
tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados
por Colombia, en especial la Convencidén sobre los Derechos del Nifio,
que hacen parte integral de esta Ley o Cbédigo, que serviran de
guia para su interpretacidén y aplicacién vy, que todo caso, se
aplicard siempre la norma mas favorable al interés superior del
nifio, nifia o adolescente.

A su vez reafirman el caracter especial a la Ley 1098/2006 que
las contienen y a sus demas normas, asi la Corte Constitucional
lo ha sintetizado:

“.. el Estado Social de Derecho asigna al aparato publico el deber
de adoptar acciones "que permitan a los menores de edad alcanzar un
desarrollo armonico e integral, en los aspectos de orden biolégico,
fisico, siquico, intelectual, familiar y social. La poblacidn
infantil es vulnerable y la falta de estructuras sociales, econdémicas
y familiares apropiadas para su crecimiento agrava su indefensidn.

“(..) dada su especial vulnerabilidad, los nifios integran un grupo
humano privilegiado porque el Estado tiene como fin expreso el disefio
de politicas especiales de proteccidn.

"Son considerados como grupo destinatario de una atencion especial
estatal que se traduce en un tratamiento juridico proteccionista,
respecto de sus derechos y de las garantias previstas para alcanzar
su efectividad. Asi, logran identificarse como seres reales,
auténomos y en proceso de evolucidn personal, titulares de un interés

Z
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juridico superior que irradia todo el ordenamiento juridico Yy que,
en términos muy generales, consiste en lo siguiente:

'(...) se trata de un principio de naturaleza constitucional que
reconoce a los menores con una caracterizacién juridica especifica
fundada en sus derechos prevalentes y en darles un trato equivalente
a esa prelacidn, en cuya virtud se los proteja de manera especial,
se los defienda ante abusos y se les garantice el desarrollo normal
y sano por los aspectos fisico, sicoldégico, intelectual y moral, no
menos que la correcta evolucidn de su personalidad (Cfr. sentencias
T-408 del 14 de septiembre de 1995 y T-514 del 21 de septiembre de
1998).’.” (Sentencia C-1064 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis).

Y fue siguiendo tal motivacién que el proyecto de Ley 1098/06, desde
sus 1inicios incluyé lo que hoy es el articulo 199 del Cédigo de
Infancia y Adolescencia, norma en la que para las ofensas mads graves
contra los menores de edad, se fijan una serie de prohibiciones vy
mandatos y, que la Jurisprudencia Constitucional Colombiana ha
reconocido, es producto del amplio margen de configuracién normativa
de que goza el legislador al momento de disefiar el proceso penal,
pudiendo establecer o excluir determinados beneficios, subrogados
© sustitutivo penales basado en criterios como la gravedad del delito,
la calidad y especial proteccidén de que goza la victima, en este caso
los menores de edad, y del disefio de las politicas criminales para
contrarrestar la comisién de esas conductas delictivas que afectan
esta poblacidén; y que, por estar inserta en el Cédigo de la Infancia,
debe interpretarse de conformidad con los fines y objetivos trazados
por el mismo Coédigo: la proteccidédn de los derechos de los nifos y
adolescentes y su prevalencia constitucional y legal, aun sobre los
derechos de su propio victimario-.

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacidén Penal en
sentencia del 26 de marzo de 2009, M.P Augusto J. Ibafiez Guzmén,
retomando lo dicho en providencia del 17 de septiembre de 2008
Radicado No.30299, en la cual fijo los alcances del Articulo 199 y
rechaz6 la posibilidad de inaplicar dicha preceptiva en virtud de la
excepcidn de inconstitucionalidad, puntualizé “.. Con la expedicidn
de la Ley de la Infancia y la adolescencia, a mds de reproducirse
algunas de las normas consignadas en el Cédigo del Menor derogado -
Decreto 2737 de 1989-, se instituyeron varias figuras de alcance
penal, encaminadas a brindar un ambito de proteccidén mayor y mas
efectivo a ese grupo especifico de personas, en seguimiento de
puntuales normas constitucionales que demandan un plus de atencidn
en su favor, en prevalencia sobre los derechos de los demas... "

Una primera apreciacidn de la norma permite advertir como en ella el
legislador, por politica criminal, introduce una forma de limitar,
o mejor, eliminar, beneficios legales, judiciales y administrativos,
que no asoma insular o extrafda a nuestra tradicidn legislativa en
materia penal, dado que en el pasado se ha recurrido a similar
método, el cual, no huelga resaltar, ha sido avalado por la Corte
Constitucional, por entenderlc propio de la libertad de
configuracién legislativa que atafde al Congreso de la Republica.

0

Y basta verificar el contenido integro del articulo 199 en cita, en
particular sus 8 numerales y el pardgrafo, para definir inconcuso el
querer del legislador, que se extiende al inicio mismo de la
investigacion penal, en punto de las medidas de aseguramiento a
imponer y su imposibilidad de sustitucidn; el desarrollo de la misma,
con limitaciones respecto del principio de oportunidad y las formas
de terminacidén anticipada del proceso; el contenido del fallo,
restringiendo la posibilidad de conceder subrogados; y la fase
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ejecutiva de la pena, impidiendo la libertad condicional o la
sustitucion de la sancidn.”

De donde, resulta evidente que el Art.199 es una norma especial
contenida en una Ley especial, que regula de manera independiente
el tema de la exclusién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos para el caso de los responsables de los delitos en él1
enumerados, por la gravedad de los mismos y ser cometidos en contra
de los menores de edad, que como lo establecen los arts.5° y 6° de
la misma Ley 1098/06, por ser una norma sobre los nifios, las nifas
y los adolescentes, contenida en ella es de orden publico, de
cardcter irrenunciable, se aplicaréd de preferencia a las
disposiciones contenidas en otras leyes, se interpretard
conforme Las normas contenidas en la Constitucidén Politica y en
los tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos
ratificados por Colombia y la Convencién sobre los Derechos del
Nifdo, que hacen parte integral de este Cdédigo,, se aplicard siempre
la norma mds favorable al interés superior del nifo, nifda o
adolescente.

Caracter especial y su privilegio en 1la resolucién de los conflictos
que se presenten con otras normas, que la Corte Constitucional en
sentencia C- 684/09, reconocid a las que consagran el Sistema De
Responsabilidad Penal Para Adolescentes, que al igual que el Art. 199
hacen parte de las normas de la Ley 1098/06, asi:

“E1l cardcter especifico y diferenciado del proceso y de las medidas
gue en el sistema de responsabilidad penal para adolescentes se adopten
respecto del sistema de adultos, precisa que en caso de conflictos
normativos entre las disposiciones del Coédigo de la Infancia y la
Adolescencia y otras leyes, al igual que para efectos de interpretacion
normativa, las autoridades judiciales deberdn siempre privilegiar el
interés superior del nifio y orientarse por los principios de la
proteccion integral, asi como 1los pedagdégicos, especificos y
diferenciados que rigen este sistema”.

Asi, lo precisdé finalmente 1la Corte Constitucional en la Sentencia
C = de 2011 “.. Empero, debe recordarse que en aquellos
comportamientos delictivos en los cuales el sujeto pasivo sea o haya
sido un nifdo, una nifla o un adolescente, deben los operadores
judiciales tener presente, por su especialidad, las reglas
consagradas en el Titulo II del Libro II de la Ley 1098 de 2006, por
medio de la cual se expidid el Cdédigo de la Infancia y la
Adolescencia, que fija unos procedimientos especiales para esas
circunstancias.

De tal modo, cuando estos sujetos de especial proteccidn sean
victimas de un delito, debe el funcionario judicial tener en cuenta
los principios del interés superior de los infantes, la prevalencia
de sus derechos, la proteccion integral y las demds prerrogativas
consagradas en convenios internacionales ratificados por Colombia,
al igual que en la Constitucién Politica y en las leyes
colombianas([14]"”.

Interés Superior, que encuentran su marco Constitucional en el
articulo 44 de la Carta Politica y que segun la Sentencia T- 968
de 2009 de la Corte Constitucional, conlleva a que “ Las decisiones
adoptadas por las autoridades administrativas y las autoridades
judiciales, incluyendo los jueces de tutela, con el propdésito de
establecer las condiciones que mejor satisfacen el interés superior
de los nifnos en situaciones concretas, en el ejercicio de la
discrecionalidad que les es propia y de acuerdo a sus deberes
constitucionales y legales, deben atender tanto a (i) criterios
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juridicos relevantes, es decir, 1los pardmetros Yy condiciones
establecidos por el ordenamiento juridico para promover el bienestar
infantil, como a (ii) una cuidadosa ponderacidén de las circunstancias
fdcticas que rodean al menor involucrado”.

Por lo tanto, gqueda sentado que la Ley 1098/06 o Cbédigo de la
Infancia y Adolescencia, es un compendio de normas positivas y
especiales destinadas a garantizar la vigencia plena de los derechos
de los menores de edad, una de ellas, el articulo 199 que establece
disposiciones en materia penal y relativas a la inaplicacién de
beneficios, mecanismos sustitutivos y subrogados penales a personas
vinculadas a causas criminales por los delitos de homicidio, lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexual o secuestro, contra nifios, nifias y
adolescentes, por considerar que se trata de delitos graves en
funcién, de la calidad de la victima, lo que obedece a una politica
criminal del Estado, encaminada a la disminucién de un grupo
especial de delitos, en este caso hermanados por la condicién
particular de 1la victima, haciendo inequivoco el interés del
legislador en que a la persona imputada, acusada o condenada por
esos delitos no se les otorgue ningun tipo de beneficio, mecanismos
sustitutivos-.

Entonces, prevaleciendo estas normas de proteccién de los derechos
de los nifios y nifiocs y adolescentes, que dado el caréacter especial
y prevalente que les ha dado el legislador, y reconocido por la
Corte Constitucional en la resolucidén de conflictos con otras leyes,
estan por encima de la restriccidén de los derechos y libertades
de quienes los lesionan o vulneran, se han de aplicar de
preferencia a las generales, conforme el principio de especialidad
de la ley , segun el cual en caso de incompatibilidad de normas, la
relativa a un asunto especial se prefiere a la que tenga caracter
general; principio que se encuentra regulado en el Art.5°de la Ley
153 de 1887, que establecen:

YARTICULO 50, Cuando haya incompatibilidad entre una disposiciodn
constitucional y una legal, preferird aquella.

Si en los Cddigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones
incompatibles entre si, se observaran en su aplicacidén las reglas
siguientes:

l) La disposicidn relativa a un asunto especial prefiere a la que
tenga cardcter general;

2) Cuando 1las disposiciones tengan una misma especialidad o
generalidad, y se hallen en un mismo Cédigo, preferird la disposiciodn
consignada en articulo posterior; y si estuvieren en diversos Codigos
preferirdn, por razén de estos, en el orden siguiente: Civil, de
Comercio, Penal. Judicial, Administrativo, (..)”.

Ello unido al hecho que desde su génesis el Art.68-A de la Ley 599
de 2007 ha coexistido con el Art.199 de la Ley 1098/06 al igual que
el art.26 de la 1ley 1121/06, objeto de estudio por 1la Corte
Constitucional que las encontré ajustadas a la Carta Politica, vy
sobre los que la CSJ Sala Casacidén Penal, precisd:

“(..). No obstante, no se puede predicar que el articulo 68 A del

Cédigo Penal derogé los articulos correspondientes de las Leyes 1121

y 1098 del 2006. ;}{
K

1 CSJ SP, 7 sept. 2008, rad. 30.299
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"Todo lo contrario, se puede advertir que las anteriores normativas
complementan al citado articulo, en la medida en que su expedicidn
fue para adoptar medidas de prevencion, detecciodén, investigacidn y
sancion de la financiacidn del terrorismo, y para proteger a los
nifdos, nifas y adolescentes frente a determinados comportamientos
punibles2"”

Asi mismo, sobre la presunta derogatoria de la prohibicidén del ART.
199-5° de la Ley 1098 por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, 1la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién penal en STP8299 de junio 25 de
2014, radicacién N°.73914, M.P. EUGENIO HERNABDEZ CARLIER, precisé:
".. Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006 no fue derogado tdcitamente por el articulo 32 de la
Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico sdélo acontece cuando
la disposicidon nueva no es conciliable con la anterior3, lo cual no
ocurrié en el presente caso, toda vez que la exclusidn de beneficios
contenida en la ultima regla, sdélo incorporé algunos delitos para
los cuales no procedian la suspension condicional de la ejecucidn de
la pena y la prision domiciliaria -dentro de los cuales enlistd
aquellos contra la libertad, integridad y formacidén sexuales-,
dejando incdlumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de la libertad condicional, mds aun cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los
delitos en los que la victima sea un menor de edad.

En consecuencia, lo que en Ultimas hizo el pardgrafo 1° del articulo
32 de la Ley 1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional
prevista en el articulo 64 del Cdédigo Penal no se encuentra vedada
para aquellos que hubieran sido condenados por los punibles
relacionados en el pdrrafo 1° ibidem, dentro de los cuales no se
incluyeron aquellos que atenten contra la libertad, integridad y
formacidén sexual cuando la victima sea un menor de edad, de manera
gue, resulta apenas obvio, cuando se trate de este tipo de
infracciones, la prohibicidn continta vigente.

Ahora bien, si se analiza con detalle la redaccidén de la norma cuya
aplicacion pretende el demandante, se advierte que en la misma se
autoriza la concesidn del subrogado de la libertad condicional para
aquellos que hubieren sido condenados por un delito contra la
libertad, integridad y formacidén sexual, sin que alli se determine
un sujeto pasivo en particular como si ocurre con el articulo 199 de
la Ley 1098 de 2006 en el que claramente se especifica que no procede
el subrogado pretendido cuando la conducta sea cometida en un menor
de edad.

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria lugar
a aplicar «las reglas generales sobre validez y aplicacién de las
leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para que tal
disposicidén normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa
de la existencia de una «incongruencia en las leyes, u ocurrencia
oposicidn entre ley anterior y ley posterior, o trate de establecer
el trdansito legal del derecho antiguo a derecho nuevo (..)» y como
bien se puede observar, los articulos 199 de la Ley 1098 de 2006 y
32 de la Ley 1709 de 2014 son vdlida y juridicamente conciliables en
tanto que, se reitera, el uno establece una circunstancia especifica

2 csJ sP,1 8 de julio de 2009, radicado 31.063.

3 Codigo Civil. Articulo 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita.
“Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.
“Es tacita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de la

ley anterior. 2
“La derogacion de una ley puede ser total o parcial”. 4
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que configura la prohibicidn para acceder a la libertad condicional
-que la conducta por la cual se condené se hubiere cometido en un
menor de edad- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto
de hecho de cardcter general que se contrae a que se trate de un
punible contra la libertad, integridad y formacidén sexual cometido
sobre una persona que no sea menor de edad. (..).”

Finalmente, en reciente Auto AP4387-2015, Radicacién No. 46332 de
fecha 05 de Agosto de 2015, la H. Corte Suprema de Justicia serfialé:

"(.) Es asi que ademds del sistema de responsabilidad penal juvenil,
dicha normativa también credé un sistema de proteccién integral del
menor, dentro del que se incluyen una serie de herramientas de
proteccidn para el nifo, nina o adolescente victima de conductas
delictivas en la que se incluye la orden para el juez penal de:
«abstenerse de aplicar el principio de oportunidad y la condena de
ejecucion condicional cuando los nifios, las nifas y los adolescentes
sean victimas del delito, a menos que aparezca que fueron indemnizados»».
(Art. 193-6 Ley 1098)

Por su parte la Ley 1709 de 2014 se produjo como respuesta a la
necesidad de descongestionar el sistema carcelario y humanizar la
situacion de las personas privadas de la libertad, implementado entre
otras medidas, una menor restriccidén para acceder a mecanismos
alternativos a la pena de prisién como la libertad condicional, la
suspensién de la pena y la prision domiciliaria.

Como se observa, es equivocado sostener que las normas citadas en la
demanda de casacion regulan supuestos de hecho andlogos, pues véase
como la Ley de infancia y adolescencia, en manera alguna aborda los
requisitos de la suspension condicional de la ejecucidn de la pena
que fija el Codigo Penal para infractores mayores de 18 afnos; tampoco
insertd modificaciones a dicho estatuto en lo relativo al tema
propuesto en el libelo, puesto que aquella normativa establece un
régimen penal autonomo que se aplica a los menores de edad con
independencia de las disposiciones que respecto de los adultos
consagra la Ley 599 de 2000, al tiempo que fija una serie de
prohibiciones y condicionamientos frente a figuras como la prisiodn
domiciliaria, la suspensidén condicional de la ejecucidén de la pena,
el principio de oportunidad, las rebajas de pena, todas ellas
encaminadas a reprochar con mayor severidad las acciones delictivas
que atentan contra los derechos de los nifios, nifias y adolescentes.

Y tampoco fue intencidn del legislador a través de la Ley 1709 de
2014, la de modificar el sistema de responsabilidad penal para
adolescentes y las medidas que el mismo contempla para las victimas
menores de edad, como para entender que el articulo 29 de la citada
norma derogdé esas prohibiciones, anulando en ultimas el régimen
diferenciado que el legislador quiso establecer entre quienes
cometen delitos contra menores, y aquellos que no, discriminacidn
que se justifica por la proteccidn reforzada y prevalente de los
derechos de nifas, ninos y adolescentes.

Resulta claro para la Sala gue el cargo propuesto por el demandante
no corresponde a la sucesion de normas, ni a la vigencia de la ley
en el tiempo, puesto gque los preceptos que refiere regulan problemas
juridicos diferentes, tienen objetos distintos gque no se excluyen
entre si, ademds gue se trata de disposiciones vigentes, las cuales
pueden aplicarse al mismo asunto siempre que se trate de delitos
cometidos contra un menor de edad en donde no se hubiere indemnizado
el dafio, con la consecuencia de que no se suspenderd condicionalmente
la ejecucidén de la pena de prisidn, es decir, aun concurriendo las
exigencias previstas en el articulo 63 del Cédigo Penal, modificado

—
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por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, la concesidn de dicho subrogado
penal debe estudiarse de la mano de las normas que propenden por la
proteccion de los derechos del menor que ha sido victima de una
conducta punible y siempre estard supeditado a la indemnizacidn del
menor. “(Subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las nuevas directrices
normativas de la Ley 1709/2014 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL,
no modificaron las prohibiciones contenidas en el articulo 199 de
la Ley 1098 de 2006 sobre la concesidén de beneficios, subrogados vy
mecanismos sustitutivos de la pena para los responsables de los
delitos de homicidio, lesiones personales bajo la modalidad dolosa,
delitos contra la libertad, integridad y formacidén sexual cometidos
contra nifos, nifas y adolescentes; por lo que en éste caso,
verificandose 1los presupuestos legales del 199 de la Ley 1098 de
2006, ello nos releva de su estudio, e impone NEGAR por
improcedente y expresa prohibicién legal a HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ la libertad condicional impetrada en su favor con base
en las normas referidas, debiendo continuar cumpliendo la pena aqui
impuesta en prisidén en el Establecimiento Carcelario que determine
el INPEC hasta completar el total de la pena impuesta.

De otra parte, se tiene que HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ, se
encuentra privado de la libertad por este proceso desde el 30 de
marzo de 2017 cuando fue capturado, y actualmente se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, cumpliendo a la fecha SESENTA (60) MESES
Y CUATRO (04) DIAS de privacién fisica, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido redenciones de pena por QUINCE (15) MESES Y
VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 60 MESES Y 04
fisica DIAS
Redenciones 15 MESES Y L MEi?isY el
29.5 DIAS
Pena impuesta 80 MESES

Entonces, HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ a la fecha ha cumplido en
total SETENTA Y SEIS (76) MESES Y TRES PUNTO CINCO (3.5) DIAS de la
pena, por lo que se tiene que a la fecha no ha cumplido la totalidad
de la pena impuesta, y por tanto, tampoco tiene derecho a la libertad
por pena cumplida, la cual se le negard igualmente, disponiendo gque
HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ continue cumpliendo la pena de
prisién impuesta en la sentencia, en el establecimiento
penitenciario y carcelario que disponga el INPEC.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca para que notifique personalmente este proveido al interno
HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
ejemplar de ésta determinacidén para para que se integre a la hoja
de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA, 2

/

RESUETLVE:
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PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ identificado egon  ¢.c. No.
1.019.075.167 expedida en Bogota D.C., en el equivalente a TREINTA
Y NUEVE PUNTO CINCO (39.5) DIAS de conformidad con los articulos 82,
100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal al
condenado e interno HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ identificado
con c.c. No. 1.019.075.167 expedida en Bogota D.C., la libertad
Condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el
Art. 199 N°.5° de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, la jurisprudencia citada y las razones aqui expuestas.

TERCERO: TERCERO: NEGAR por improcedente a HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ la libertad por pena cumplida, de conformidad con las
razones expuestas.

CUARTO: TENER que el condenado e interno HECTOR ENRIQUE MURCIA
RODRIGUEZ identificado con c.c. No. 1.019.075.167 expedida en Bogota
D.C., a la fecha ha cumplido un total de SETENTA Y SEIS (76) MESES
Y TRES PUNTO CINCO (3.5) DIAS, entre privaciédn fisica de la libertad
y redenciones de pena reconocidas.

QUINTO: DISPONER que HECTOR ENRIQUE MURCIA RODRIGUEZ continute
cumpliendo la pena de prisién impuesta en la sentencia, en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de disponga el INPEC.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacéa, para
que notifique personalmente este proveido al interno HECTOR ENRIQUE
MURCIA RODRIGUEZ, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho comisorio para tal fin
y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01) ejemplar de ésta
determinacidén para para que se integre a la hoja de vida del interno
y para que le sea entregada copia al condenado.

SEPTIMO: Contra la providencia proceden los recursos de Ley.g/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ;
g{&» i e oilgi ~[_’((-1’.":~’:: -~
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00

a.m. Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria

13



Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0160

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 110016000015201410340
(N.I. 2019-207), seguido contra el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ identificado con la C.C. N°. 1.031.128.748 de Bogotd D.C.,
por el delito de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlos
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar personalmente
y de manera inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0161
de fecha marzo 8 de 2022, mediante el cual SE LE NIEGA LA PRISION
DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL
ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 20189.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado, a
quien debe entregarse una copia del mismo, y para que lintegre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisiodn por correo electronico

jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyaca a hoy ocho

- " Benl B
(08) de marzo de dos mil veintidds (2022). ./?i
iy S g e (SN - i
MYRIAM YO A CARRENO PINZO.
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JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

NOTIFICACION
HOY , NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL PPL
Identificado con C.C. No. expedida en
EL AUTO INTERLOCUTORIO No. DE FECHA
EN CONSTANCIA FIRMA:
EL NOTIFICADO:
QUIEN NOTIFICA:




Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0161

RADICACION: 110016000015201410340

NUMERO INTERNO: 2019-207

SENTENCIADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ

DELITO: HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

REGIMEN: LEY 906 DE 2004
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
DECISION: PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL

C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, marzo ocho (08) de dos mil veintidés (2022).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de prisién domiciliaria de
conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014, para el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ, quien se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, y requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 20 de agosto de 2015, el Juzgado 24° Penal del
Circuito de Bogoté D.C. condené a JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ a
la pena principal de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION como autor
del delito de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES, por hechos ocurridos el 5 de noviembre de 2014,
a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal de prisién. No le concedid
la suspensidén condicional de la ejecucidén de la pena.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 20 de agosto de 2015.

El condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, fue inicialmente
capturado por cuenta de este proceso el 5 de noviembre de 2014,
imponiéndose en su contra medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en su lugar de residencia, librando la boleta de detencién
domiciliaria N°.091 de 6 de noviembre de 2014, bajo la cual
permanecié hasta el 14 de marzo de 2015 cuando fue detenido en
flagrancia por cuenta del proceso C.U.I. 110016000015201502360.

Posteriormente, fue dejado a disposicidédn por cuenta de este proceso
el 11 de mayo de 2018, luego que le fuera otorgado el subrogado de
libertad condicional dentro del proceso Coll e
110016000015201502360, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
-Boyaca-.

Mediante auto interlocutorio N°.1202 de 11 de noviembre de 2016, el
Juzgado 13° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., negbé la acumulacidén juridica de penas dentro de los procesos

oa//



radicados C.U.I. N°.2014-10340 y N°.2015-02360 a favor del condenado
JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ.

Con auto interlocutorio de 11 de octubre de 2018, el Juzgado 24° de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté D.C., remidid
pena por concepto de estudio al condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ en el equivalente a OCHO (8) Dias.

A través de auto interlocutorio de 13 de febrero de 2019, el Juzgado
24° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
NEGO por improcedente al condenado e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ la redosificacién de la pena de conformidad con la Ley 1826
de 2017.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 17
de junio de 2019.

En auto interlocutorio N°.1072 de 30 de octubre de 2019, este
Despacho NEGO por improcedente al condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENE la aplicacién en virtud del principio de favorabilidad de las
previsiones de los articulos 534 y 539 de la Ley 906 de 2004
incorporados por la Ley 1826 de 2017, y consecuencialmente la rebaja
o redosificacidén de la pena impuesta.

Este Despacho, a través de auto interlocutorio N° 0594 de junio 12
de 2020 decidié REDIMIR pena al condenado e interno JHON ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ en el equivalente a CIENTO VEINTE (120) DiAs por
concepto de estudio.

Mediante auto interlocutorio N° 1112 de diciembre 7 de 2020, este
Despacho decidié NEGAR al condenado e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ identificado con la C.C. N°. 1.031.128.748 de Bogota D.C.,
la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de los procesos
Colwls 110016000015201410340 (NisL= 2019-207) y (20
110016000015201502360 del Juzgado 13 de EPMS de Bogotd, de
conformidad con el Art. 460 del C.P.P.

Con auto interlocutorio No. 500 de fecha 18 de junio de 2021, este
Despacho decidié NO REDIMIR PENA al condenado e interno JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ solicitada en su favor por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
-Boyaca-, por cuanto los certificados de cémputos allegados, ya
fueron objeto de redencién de pena por parte de este Despacho
mediante auto interlocutorio N°.0594 de junio 12 de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de 1la
pena que cumple JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicionéd
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuard resolviendo las
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peticiones que eleven los condenados e internos en 1los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, el condenado e interno JHON ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ, solicita que se le otorgue el sustitutivo de la
prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P.
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, sin que obre anexo
alguna prueba para de su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, reune los requisitos
legales para la concesién de la prisién domiciliaria conforme el
articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014, en virtud de la aplicacién del principio de favorabilidad.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicionéd
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagra:

“"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en 1los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada,; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores,; uso de menores de edad para la comisidon de delitos; trdfico de
migrantes,; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidén sexuales; extorsion; conclerto para delinquir agravado,; lavado
de activos; terrorismo,; usurpacidn y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada,; administracidon de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada,; financiacidén del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente codigo.” (Subraya fuera del texto).

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacidén Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(..). De la disposicién transcrita se extracta que son cinco las exigencias
gue deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, 1ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidén el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
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promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedarad asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en gque el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internaciconal humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo,; tortura; desplazamiento forzado;
trafico de menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidén sexuales; extorsidn; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacidén del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada,; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidn de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidén penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidén o destruccidn de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidén, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidn, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacidn penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.
(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Asi las cosas, este Despacho Judicial dard aplicacién a 1la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerira el cumplimiento por parte del condenado JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, de los cinco (5) requisitos establecidos
por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP.
8932-2017, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de
la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en particular se
consumaron antes de su entrada en vigencia, esto es, el 5 de
noviembre de 2014, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplirid en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ, de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION, la mitad de la
condena corresponde a CINCUENTA Y DOS (52) MESES Y QUINCE (15) DIAS
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de prisidn, cifra que verificaremos si satisface el interno JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, asi:

.~ JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, estuvo inicialmente privado de la
libertad por cuenta d este proceso desde el 5 de noviembre de 2014
hasta el 14 de marzo de 2015, y finalmente desde el 11 de mayo de
2018 se encuentra privado de la libertad por cuenta del presente
proceso encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
cumpliendo a la fecha CINCUENTA (50) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS,
de privacién fisica de su libertad.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por CUATRO (04) MESES Y
OCHO (08) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 50 MESES Y 27
Fisica DIAS 55 MESES Y 5
REDENCIONES 04 MESES Y 08 DIAS
DIAS
PENA IMPUESTA (1/2) 52 MESES
105 MESES Y 15 Dias

Entonces, JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ a la fecha ha cumplido en
total CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y CINCO (5) DIAS de pena. entre
privacidén fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas;
quantum que supera la mitad de la pena impuesta lo que indica que
cumple el requisito de caracter objetivo.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia y
el acopio probatorio no obra prueba o indicio que la victima y/o
victimas de la conducta punible realizada por el condenado JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, en éste caso, el senor ESTEBAN SALAZAR
LINARES, forme parte su grupo familiar.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ fue
condenado en fallo de fecha 20 de agosto de 2015 proferida por el
Juzgado 24° penal del Circuito de Bogota D.C., por la conducta
punible de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONCES; delitos que no estan dentro de la enumeraciédn taxativa
para los cuales se prohibe este sustitutivo, conforme la relacién
gue el mismo Art. 38 G de la Ley 599 de 2000 o C.P., introducido por
el Art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo tanto, REINEL JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ cumple este
requisito.

4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una persona estd determinado por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona

en un lugar por su vinculacidédn con otras personas O Ccosas. CZ’
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Por tanto, respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio de
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a
ser su residencia donde cumplird el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ, NO allega documentacién alguna para efectos de demostrar
la existencia de su arraigo social y /o familiar, esto es, no
demostr6 plenamente donde vad a residir y por tanto donde cumplira el
beneficio de ser concedido.

por tanto, es claro que no es posible establecer el arraigo familiar

y social del condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, pues no se
evidencia su lugar especifico de residencia donde cumplird la prisidn
domiciliaria de serle otorgada.

Asi las cosas, a la fecha el arraigo familiar y social del condenado
JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ no aparece establecido, por cuanto
este interno no lo ha demostrado; por lo que este Despacho no puede
tener por establecido en este momento el arraigo familiar o social
del interno JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, que satisfaga este
requisito legal para acceder este condenado al sustitutivo de 1la
prisidén domiciliaria.

Corolario de lo anterior, al NO reunir el condenado JHON ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ el requisito de haber demostrado su arraigo familiar
y social para acceder a la prisidén domiciliaria de conformidad con
el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de
2014, la misma se le negard por improcedente, lo cual no es &bice
para que una vez se demuestre y establezca su arraigo claramente, se
tome la decisidén que en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, con el fin de que notifique personalmente este proveido al
condenado e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, quien se
encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR
de la misma para el condenado y para la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ
identificado con la €.€. N°.1.031.128.748 de Bogotd D.C., 1la
concesién del mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria de que
trata el Art. 38 G del C.P., adicionado por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, por improcedente y las razones aqui expuestas, lo cual
no es O6bice para dque una vez se demuestre y establezca su arraigo
claramente, se tome la decisién gque en derecho corresponda.

SEGUNDO: TENER que a la fecha el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ identificado con la C.C. N°.1.031.128.748 de Bogotad D.C., ha
cumplido un total de CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y CINCO (5) DIAS
entre privacién fisica de la libertad y las redenciones de pena
reconocidas.

TERCERO: DISPONER que el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ,
continde con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui ordenada.



CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de que notifique personalmente este proveido al condenado e
interno JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ quien se encuentra recluido
en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el
condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley. _,
a

7/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CWtiofrtloas bow iDL
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0161

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

Que dentro del proceso radicado C.U.I. 156936000218201600143 (N.I.
2019-296) seguido contra el sentenciado LIVARDO CELY CELY
identificado con la cédula de ciudania N°.74’344.818 de Floresta -
Boyacd-, quien se encuentra recluido en ese EPMSC por el delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, se dispuso comisionarlos via
correo electronico a fin de que se sirvan notificar persconalmente y
de manera inmediata a dicho interno el auto interlocutorio N°.0162
de fecha marzo 8 de 2022, mediante el cual SE LE NIEGA LA PRISION
DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL
ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 20189.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacién al condenado, a
quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electronico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacda a hoy och97_
(08) de marzo de dos mil veintidds (2022). Z

C Pt . . Eiiiicsdw
MYRIAM Y A CARRENO PINZON

JUEZ 2EPMS
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Republica de Colombia

B

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

NOTIFICACION
HOY , NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL PPL
Identificado con C.C. No. expedida en
EL AUTO INTERLOCUTORIO No. DE FECHA

EN CONSTANCIA FIRMA:
EL NOTIFICADO:

QUIEN NOTIFICA:




RA'DICAC!CN: nNe 156936000218201600149.
NUMERQ INTERNO: 2019-296
SENTENCIADO: LIVARDO CELY CELY

Republica de Colombia

N il

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0162

RADICACION: N° 156936000218201600143.

NUMERO INTERNO: 2019-296

SENTENCIADO: LIVARDO CELY CELY

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL

C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014
Santa Rosa de Viterbo, marzo ocho (08) de dos mil veintidés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de prisién domiciliaria de
conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014, para el condenado LIVARDO CELY CELY, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, y requerida por el
condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de 16 de enero de 2017, el Juzgado Promiscuo Municipal
de Floresta -Boyaca- condendé a LIVARDO CELY CELY a la pena principal
de SETENTA Y DOS (72) MESES de prisién como autor del delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, a la accesoria de inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funcicnes plUblicas por el mismo término
de la pena principal de prisidén, por hechos ocurridos el 3 de abril
de 2016. No le concedid6 la suspensidédn condicional de la ejecucidn de
la pena, ni la prisidén domiciliaria.

La anterior sentencia fue apelada y confirmada por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo a través de
fallo de 4 de octubre de 2017.

Interpuesto el recurso extraordinario de casacidén, la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia mediante proveido de
marzo 6 de 2019 decididé casar parcialmente la sentencia, en el
sentido de precisar que el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO
predicado de LIVARDO CELY CELY solo era en relacidén con su hija
V.K.C.A. mads no en relacidén con su ex esposa MARLEN ACERO.

Sentencia que queddé debidamente ejecutoriada el 6 de marzo de 2019.

El sentenciado LIVARDO CELY CELY, se encuentra privado de la libertad
desde el 23 de agosto de 2019, encontréndose actualmente recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 3

<

de septiembre de 2019. /E?K
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Mediante auto de octubre 9 de 2019, el Juzgado Promiscuo Municipal
de Floresta -Boyaca- corrigidé el numero del C.U.I. dentro del
presente proceso, precisando que no correspondia al
156936000218201300143, sino al 156936000218201600143.

Con auto interlocutorio No. 0627 de fecha 27 de julio de 2021, se
le redimié pena al condenado LIVARDO CELY CELY en el equivalente a
122 DIAS por concepto de estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple LIVARDO CELY CELY en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidn de la pena en el Art. Articulo 33 gue Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, el condenado e interno LIVARDO CELY CELY,
solicita que se le otorgue el sustitutivo de la prisién domiciliaria
de conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28
de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin documentos para probar
su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado LIVARDO CELY CELY, condenado por el delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR AGRAVADA por hechos ocurridos el 3 de abril de 2016,
reune los requisitos legales para la concesién de la prisién
domiciliaria conforme el articulo 38 G del C.P. adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, en virtud de la aplicacién del
principio de favorabilidad.

Es asil que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicionod
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagra:

"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:

Y
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genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
mencres; uso de menores de edad para la comisidén de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidn de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada,; financiacidn del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cddigo.” (Subraya fuera del texto).

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacidén Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(..). De la disposicidn transcrita se extracta gue son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez verificar que el
condenado 1) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
guedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en 1los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aguellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura,; desplazamiento forzado;
trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra 1la libertad,
integridad y formacién sexuales; extorsidén; concierto para delinquir
agravado,; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del
terrorismo y administracidén de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidn, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvc los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidén;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidn de contratos,; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accidn,; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidén o destruccién de elementc material
probatorio; en los delitos gque afecten el patrimonio del Estado.

bPardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidén, cohecho propio, cohecho impropio,
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cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de contrato,
contrato sin cumplimiento de reguisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidén, destrucciodn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.
(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Asi las cosas, este Despacho Judicial dard aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado LIVARDO
CELY CELY, de los cinco (5) requisitos establecidos por la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017, sin
la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de la Ley 2014 de
30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de favorabilidad,
toda vez que los hechos en este caso en particular se consumaron
antes de su entrada en vigencia, esto es, el 3 de abril de 2016,
requisitos que se precisaron asi:

1.- "La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a LIVARDO CELY CELY, de
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, la mitad de la condena
corresponde a TREINTA Y SEIS (36) MESES de prisién, cifra que
verificaremos si satisface el interno LIVARDO CELY CELY, asi:

.— LIVARDO CELY CELY se encuentra privado de la libertad por cuenta
del presente proceso desde el 23 de agosto de 2019, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacéd, cumpliendo a la fecha
TREINTA (30) MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS, de privacién fisica de
su libertad contados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por CUATRO (04) MESES Y DOS
(02) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 30 MESES Y 29
FISICA DIAS 35 MESES Y 1
REDENCIONES 04 MESES Y 02 DIAS
DIAS
PENA IMPUESTA o e (1/2) 36 MESES

Entonces, LIVARDO CELY CELY a la fecha ha cumplido en total TREINTA
Y CINCO (35) MESES Y UN (1) DIA de la pena impuesta, y asi se le
reconocera, quantum que supera la mitad de su condena impuesta, por
lo que se tiene por satisfecho en este momento este requisito.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que NO cumple LIVARDO CELY CELY, pues el mismo fue
condenado en sentencia de enero 16 de 2017, por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Floresta -Boyacd- como autor responsable del delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA, sentencia que fue fue apelada vy
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa
Rosa de Viterbo a través de fallo de 4 de octubre de 2017. Interpuesto
el recurso extraordinario de casacién, la Sala de Casacién Penal de
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la Corte Suprema de Justicia mediante proveido de marzo 6 de 2019
decidié casar parcialmente la sentencia, en el sentido de precisar
que el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADO predicado de
LIVARDO CELY CELY solo era en relacién con su menor hija V.K.C.A. de
13 afios de edad para la fecha de los hechos, ma&s no en relacién con
Su ex esposa MARLEN ACERO, por hechos ocurridos el 3 de abril de
2016, siendo victima su menor su hija V.K.C.A., conforme se da cuenta
en el acapite de HECHOS de la sentencia; es decir, que efectivamente
LIVARDO CELY CELY, pertenece al grupo familiar de la victima, su
menor hija V.K.C.A., por lo que se, reitera, el Sentenciado NO cumple
este requisito.

En consecuencia, el condenado LIVARDO CELY CELY NO cumple este
requisito, por lo que por sustraccidén de materia éste Despacho NO
abordara el analisis de los demads requisitos qgue la norma en comento
exige.

Corolario de lo anterior, esto es, por no encontrarse establecido el
requisito consistente en “Que el condenado NO pertenezca al grupo
familiar de la victima” establecido en el Art. 38 G del Cédigo penal,
adicionado por el Art. 28 de la Ley 1709/2014, este Despacho NEGARA
por improcedente a LIVARDO CELY CELY el mecanismo sustitutivo de
prisién domiciliaria impetrada conforme ésta norma por el interno en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyacda, disponiéndose que el condenado LIVARDO CELY CELY,
continue con el tratamiento penitenciario.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacéd, con el fin de que notifique personalmente este proveido al
condenadc e interno LIVARDO CELY CELY quien se encuentra recluido en
ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el
condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELYVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno LIVARDO CELY CELY identificado
con c.c. No. identificado con la cédula de ciudadania No. 74.344.818
de Floresta - Boyaca, la concesién del mecanismo sustitutivo de
prisién domiciliaria de que trata el Art. 38 G del C.P., adicionado
por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente y las razones
agui expuestas.

SEGUNDO: TENER que a la fecha el condenado LIVARDO CELY CELY
identificado con c.c. No. identificado con la cédula de ciudadania
No. 74.344.818 de Floresta - Boyacd, ha cumplido un total de TREINTA
Y CINCO (35) MESES Y UN (1) DIA, entre privacidén fisica de la libertad
y las redenciones de pena reconocidas inclusive la reconocida en la
fecha.

TERCERO: DISPONER que el condenado LIVARDO CELY CELY, continue con
el tratamiento penitenciario, en la forma aqul ordenada.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de que notifique personalmente este proveido al condenado e
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interno LIVARDO CELY CELY quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para
tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el condenado y para
la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

Y

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(I}/‘écv:w; A E—" _.dvr/r'(z_‘—«:—eé P
MYRIAM YO A CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No.
De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0075

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERBO —-BOYACA-

Que dentro del proceso radicado C.U.I. 854106001186201300328 (N.I.
2019-414) seguido contra el condenadoy prisionero domiciliario HUBER
GARZON AVILEZ identificado con la C.C. N° 74’754.373 de Aguazul -
Casanare-, por el delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, se dispuso
comisionarlos a fin de gque se sirvan notificar personalmente y de
manera inmediata a dicho interno el auto interlocutorio N°.0073 de
26 de enero de 2022, mediante el cual se decidio NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacién al condenado, a
quien debe entregarse una copia del mismo, y para que lintegre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

SE_ADVIERTE QUE EL CONDENADO HUBER GARZON AVILEZ SE ENCUENTRA EN
PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION VEREDA LA PLAYA DEL MUNICIPIO
DE CHITA -BOYACA-, NUMERO TELEFONICO 3156939789.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintiséis
(26) de enero de dos mil veintidés (2022). Z

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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Santa Rosa de Viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

NOTIFICACION
HOY , NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL PPL
Identificado con C.C. No. expedida en

EL AUTO INTERLOCUTORIO No. DE FECHA

EN CONSTANCIA FIRMA:

EL NOTIFICADO:

QUIEN NOTIFICA:
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Oficio Penal No.0216

Santa Rosa de Viterbo, 26 de enero de 2022.

Doctor:

JESUS MARIA MELO ROJAS

Director Establecimiento Penitenciario y carcelario
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Ref.

RADICACION: 854106001186201300328
NUMERO INTERNO: 2019-414

SENTENCIADO: HUBER GARZON AVILEZ

Ref: Solicitud de documentacidén para LIBERTAD CONDICIONAL

De acuerdo a lo ordenado en Auto Interlocutorio No.0073 de fecha 26
de Enero de 2022, comedidamente le solicito se sirva disponer de
manera URGENTE, LA REMISION de los Certificados de cémputos por
trabajo, estudio y/o ensefilanza que tuviere, con su respectiva orden
de trabajo; Certificacién de Conducta actualizada a_ la presente
fecha, 1la Cartilla Biografica y 1la Resolucién Favorable y/o
desfavorable segun fuera el caso del condenado HUBER GARZON AVILEZ.

Lo anterior se requiere, con el fin de resolver peticién de Libertad
Condicional elevada por el condenado de la referencia. ‘

Atentamente,

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON ~
JUEZ

L/
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

INTERLOCUTORIO N°.0073

RADICACION: 854106001186201300328

NUMERO INTERNO: 2019-414

SENTENCIADO: HUBER GARZON AVILEZ

DELITO: LESIONES PERSONALES DOLOSAS

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA BAJO VIGILANCIA DEL
EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidds
(2022).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente a la solicitud de Libertad
Condicional, para el condenado HUBER GARZON AVILEZ, quien se
encuentra en prisién domiciliaria en la VEREDA LA PLAYA DEL MUNICIPIO
DE CHITA -BOYACA- y numero telefénico 3156939789, bajo vigilancia
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo -Boyaca, y requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

HUBER GARZON AVILEZ fue condenado en sentencia de 11 de octubre de
2018 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena -Casanare-, a
las penas principales de SESENTA (60) MESES DE PRISION Y MULTA DE
TREINTA Y SIETE (37) S.M.L.M.V, a la pena accesoria de inhabilitacién
de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena
principal de prisién, como autor del delito de LESIONES PERSONALES
DOLOSAS, por hechos ocurridos el 6 de octubre de 2013, concediéndole
el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria previa constitucidn
de caucién prendaria por el valor equivalente a DOS (2) S.M.L.M.V.
y suscripcién de diligencia de compromiso con las obligaciones
contenidas en el articulo 38 B del Cdédigo Penal.

Sentencia que cobrdé ejecutoria el 19 de octubre de 2018.

HUBER GARZON AVILEZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 7 de febrero de 2019, y suscribié diligencia
de compromiso ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena -
Casanare- el 8 de febrero de 2019, encontrandose actualmente en
prisién domiciliaria en la VEREDA LA PLAYA DEL MUNICIPIO DE CHITA -
BOYACA-, numero telefdénico 3156939789, bajo vigilancia del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
-Boyacéa-.

Este despacho avocd conocimiento del presente proceso mediante auto
de 19 de diciembre de 2019. ;é/
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Mediante auto interlocutorio No. 0251 de fecha 23 de febrero de 2021,
se le negd por improcedente al condenado HUBER GARZON AVILEZ el
permiso para trabajar por fuera de su residencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de
la pena que cumple HUBER GARZON AVILEZ, en prisién domiciliaria en
la VEREDA LA PLAYA DEL MUNICIPIO DE CHITA -BOYACA-, numero telefénico
3156939789, bajo vigilancia del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias

virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuara

resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracidén de justicia.

En memorial que antecedente, el condenado HUBER GARZON AVILEZ
solicita que se le otorgue la libertad condicional de conformidad
con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de
2014, sin que anexe los respectivos documentos expedidos por el EPMSC
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Despacho judicial el 19 de
Octubre de 2021, via correo electrébnico solicitdé al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacad la
remisién de los documentos requeridos para el estudio de la libertad
del condenado GARZON AVILEZ, solicitud que fue reiterada el 11 de
enero de 2022 sin que a la fecha se haya recibido documentacién
alguna por parte de ese centro carcelario.

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea, es el de
determinar en el caso concreto de HUBER GARZON AVILEZ condenado por
el delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, por hechos ocurridos el 6
de octubre de 2013, le resulta aplicable esta nueva normatividad por
favorabilidad para acceder a la libertad condicional, y sobre esa
base si reune los requisitos para ello.

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo
29 de la Constitucién: "En materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable", en concordancia con los articulos
6° del actual Cbédigo Penal (ley 599 de 2000) y 6° del Cédigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) que lo consagran como norma
rectora de uno y otro ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principios basicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: i) sucesién o simultaneidad de
dos o0 més leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacién
de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencia;

P
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juridicas distintas, y 1ii) permisibilidad de una disposicién
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: “Articulo 30:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiodn permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucidén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos 1los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez
podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.” (Resaltos fuera de texto).

Texto que le resulta mas favorable a HUBER GARZON AVILEZ para
acceder en este momento al subrogado impetrado, como quiera que solo
requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui impuesta y, no exige
el pago de la multa, frente al anterior que requiere las 2/3 partes,
por 1lo que la misma se aplicara en el presente caso por
favorabilidad por la via de la retroactividad de la ley, por lo
que verificaremos el cumplimiento por HUBER GARZON AVILEZ de sus
requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta de SESENTA (60) MESES DE PRISION, sus 3/5
partes corresponden a TREINTA Y SEIS (36) MESES de prisién, cifra
que satisface el interno HUBER GARZON AVILEZ, asi:

.— HUBER GARZON AVILEZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
del presente proceso desde el 07 de febrero de 2019, encontrandose
actualmente en prisibén domiciliaria bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacéa, cumpliendo a la fecha TREINTA Y SEIS (36) MESES Y CINCO
(05) DIAS de privacién fisica de su libertad contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. NO se le han reconocido redenciones de pena.

TOTAL PENA
CONCEPTO TIEMPO CUMPLIDA
Privacidén fisica S MECER.D 36 MESES Y
05 DIAS
z 05 DIAS
Redenciones 0
; (3/5) 36
Pena impuesta 60 MESES MESES

///
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Entonces, HUBER GARZON AVILEZ a la fecha ha cumplido en total
TREINTA Y SEIS (36) MESES Y CINCO (05) DIAS de la pena, teniendo en
cuenta la privacién fisica de la libertad por que no se ha reconocido
redencién de pena a la fecha vy, asi se le reconocerd, por tanto
retne el requisito objetivo.

No obstante, se tiene que el condenado HUBER GARZON AVILEZ junto con
su solicitud de libertad condicional, no adjunté ningun documento,
por lo que este Despacho judicial el 19 de Octubre de 2021, via
correo electrdénico solicitdé al Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd la remisién de los
documentos requeridos para el estudio de la libertad del condenado
GARZON AVILEZ, solicitud gque fue reiterada el 11 de enero de 2022,
sin que a la fecha dicha documentacién haya sido recibida en este

Juzgado.

Asi las cosas, no encontrandose la documentacidén requerida por el
art. 471 del C.P.P., para efectuar el estudio de 1la libertad
condicional para el condenado HUBER GARZON AVILEZ, asi como tampoco
obra prueba alguna del cual se pueda establecer su arraigo familiar
y social, en este momento este Despacho Judicial ha de NEGAR POR

IMPROCEDENTE la libertad condicional, disponiéndose
consecuencialmente que continue con el tratamiento penitenciario en
prisién domiciliaria HASTA QUE SE ALLEGUE POR PARTE DEL

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO
- BOYACA LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE PARA EL ESTUDIO DEL
SUBROGADO EN MENCION, lo cual no es ébice para que una vez se cumplan
los presupuestos legales, se tome la decisién que en derecho
corresponda.

Entonces, con el fin de acreditar los requisitos de orden formal vy
subjetivos necesarios e indispensables para la concesién del
subrogado de la libertad condicional al condenado HUBER GARZON AVILEZ
y establecidos en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, como lo
es la Conducta actualizada a la presente fecha, 1la cartilla
biografica y la Resolucién Favorable del Consejo de Disciplina o del
Director del Establecimiento Carcelario, este Despacho Judicial
dispone solicitar por tercera vez a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca se
remita de manera inmediata a este Juzgado la anterior documentacién,
y de donde se pueda establecer que efectivamente HUBER GARZON AVILEZ
cumple con las exigencias legales y formales para la libertad
condicional.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacad para que notifique personalmente al condenado HUBER GARZON
AVILEZ quien se encuentra en prisién domiciliaria en la VEREDA LA
PLAYA DEL MUNICIPIO DE CHITA -BOYACA-, nUmero telefénico 3156939789,
bajo la vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un ejemplar del presente auto para que le sea entregado al condenado
Yy para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyacé.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado y prisionero domiciliario HUBER GARZON
AVILEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 74’754.373 de
g7
4
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Aguazul -Casanare, la Libertad Condicional impetrada, por las
razones expuestas, el Art. 64 del C.P., modificado por el Art. 30 de
la Ley 1709/2014.

SEGUNDO: TENER gue HUBER GARZON AVILEZ, identificado con cedula de
ciudadania No. 74’754.373 de Aguazul -Casanare, a la fecha ha
cumplido un total de pena de TREINTA Y SEIS (36) MESES Y CINCO (05)
DIAS, de conformidad con lo expuesto.

TERCERO: SOLICITAR POR TERCERA VEZ a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, la
remisién de manera inmediata de los Certificados de Cémputos,
Conducta actualizada a la presente fecha, la cartilla biografica y
Resolucién Favorable del Consejo de Disciplina o del Director del
Establecimiento Carcelario del condenado HUBER GARZON AVILEZ, para
libertad condicional conforme el Art. 471 del C.P.P, conforme lo
aqui dispuesto.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca para
que notifique personalmente al condenado HUBER GARZON AVILEZ quien
se encuentra en prisién domiciliaria en la VEREDA LA PLAYA DEL
MUNICIPIO DE CHITA -BOYACA-, numero telefénico 3156939789, bajo la
vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO un ejemplar
del presente auto para que le sea entregado al condenado y para que
obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

Z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, O b s aaids
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario




RADICACION: 152386000211201900090

NUMERO INTERNO: 2020-012 .
SENTENCIADO: WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART. 38G C.P.

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecuciodon Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0163

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO
A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado C.U.I. 152386000211201900090 (N.I.
2020-012), seguido contra el condenado WILMAN ERNESTO CASTIILO
ESTUPINAN identificado con la C.C. N° 74’380.134 de Duitama -Boyacd,
por el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, se ordend
comisionarlos a fin de que se sirvan notificar personalmente a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0164 de fecha 9 de marzo de 2022,
mediante el cual se le OTORGA LA PRISION DOMICILIARIA DEL ART. 38G
C.P. AL CONDENADO REFERIDO, PREVIA IMPOSICION DE UN MECANISMO DE
VIGILANCIA ELECTRONICA. -

Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del Cddigo Penal,
la cual se adjuntard una vez allegue la caucidn prendaria impuesta.

Se adjunta UN (01) ejemplar de este auto para que le sea entregada
copia al condenado Y para que obre en la hoja de vida de dicho
interno.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electronico
jO02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy marzo nueve (09) de dos mil veintidds (2022)j;/
&

- -
\/%rﬂ//ﬂ—‘t‘o——/——s_ B e e

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ EPMS
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N T AN PR TAN A TAT T BT from 8 D
DECISION: RISION DOMICILIARIA ART. 38G C.P.

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0164

RADICACION: 152386000211201900090

NUMERO INTERNO: 2020-012

SENTENCIADO: WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN
DELITO: HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DUITAMA - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: PRIISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709/14-.
Santa Rosa de Viterbo, marzo nueve (09) de dos mil veintidés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Se emite pronunciamiento respecto a la solicitud de concesién de la
Prisién Domiciliaria del Art.38G C.P., adicionado por el Art. 28 de
la Ley 1709/14-, para el condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO, guien se
encuentra interno en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama -Boyacd-, peticién incoada por su Defensor.

ANTECEDENTES

En sentencia emitida el 7 de noviembre de 2019 el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Duitama - Boyacd, condend a
WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN a la pena principal de
CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE PRISION, como cémplice del delito
de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, por hechos ocurridos el 17
de marzo de 2019, a la pena accesoria de inhabilitacidén de
derechos y funciones publicas por igual termino al de la pena
principal de prisién. Le negd el subrogado de suspensidn
condicional de la ejecucién de la pena, pero le otorgd el
mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria con fundamento
en el articulo 38 B adicionado por el articulo 23 de la Ley
1709 de 2014, previa constitucién de caucidn prendaria por el
valor equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. y suscripcién de
diligencia de compromiso.

La sentencia cobrdé ejecutoria el mismo 7 de noviembre de 2019.

WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN se encuentra privado de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 17 de marzo
de 2019, cuando fue capturado en flagrancia, imponiéndose en
su contra medida de aseguramiento de detencidén preventiva en
su lugar de residencia, bajo la cual permanecié hasta el 2 de
diciembre de 2019 cuando suscribié diligencia de compromiso
para acceder al sustituto de prisidén domiciliaria otorgado
dentro de la sentencia, en su residencia ubicada en la CALLE 4
N°.18-10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE LA CIUDAD DE DUITAMA 'ﬁ/
BOYACA -. (
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DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART. 38G C.P.

El condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN prestd caucién
prendaria a través de pdliza judicial y suscribidé diligencia
de compromiso el 2 de diciembre de 2019.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias
el 22 de enero de 2020.

Mediante oficio N°.20570-01-02-11-279 URI de 14 de septiembre
de 2020 suscrito por el FISCAL 11 URI de la ciudad de Duitama
-Boyaca-, se informdé que el dia 13 de septiembre de 2020 fue
capturado en flagrancia el sefior WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN tras encontrarse fuera de su lugar de domicilio donde
cumplia sentencia condenatoria, diligencias que dieron origen
a la indagacidén preliminar 152386000211202000331 por el delito
de FRAUDE DE RESOLUCION JUDICIAL.

A través de auto de septiembre 15 de 2020, este Despacho dispuso
requerir al condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN en los
términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 para que
presentara los descargos respecto del oficio N°.20570-01-02-
11-279 URI de 14 de septiembre de 2020 suscrito por el FISCAL
11 URI de la ciudad de Duitama -Boyacé&-, comisionandose para
tal efecto a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacéa-.

La Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Duitama -Boyacd- realizé la devolucidén de la
comisidén debidamente diligenciada, en la cual, se registra la
firma y numero del documento de identificacién del condenado
WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN, constatédndose gque no
presentdé descargos.

Con auto interlocutorio No.0556 de fecha 02 de julio de 2021,
se le REVOCO al condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN el
sustitutivo de 1la prisién domiciliaria, ordenandose el
cumplimiento de lo que le hace falta de 1la pena en
Establecimiento Carcelario, por lo que se dispuso que el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca
realizaran el traslado inmediato del condenado CASTILLO
ESTUPINAN de su residencia a ese centro carcelario.

Asi mismo, se ordendé hacer efectiva la caucidén prendaria que
presté WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN, a través de Pdéliza
Judicial por valor de UN (1) S.M.L.M.V. para acceder al
sustitutivo de la prisién domiciliaria ante el Consejo Superior
de la Judicatura - Seccional Tunja y, se le negdé el cambio de
domicilio solicitado por dicho condenado.

El condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN fue trasladado
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -
Boyaca en cumplimiento del auto antes mencionado, librandose
la Boleta de Encarcelacidén No.146 ante ese centro carcelario,
donde actualmente se encuentra recluido.

Mediante auto interlocutorio N°.1051 de diciembre 22° de 2021 se le
redimié pena al condenado e interno WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN

por concepto de trabajo en el equivalente a CIENTO DOS (102) DIA?G/
{
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SENTENCIADO: WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN

DECISi : FRISION DOMICILIARIA ART. 368G

Se decididé NEGAR la libertad condicional al condenado WILMAN ERNESTO
CASTILLO ESTUPINAN, por improcedente de acuerdo a lo expuesto. Auto
que fue objeto del recurso de apelacién por parte de la defensa del
condenado, el cual fue concedido mediante auto de fecha 20 de enero
de 2022 ante el Juzgado fallador, el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Duitama - Boyacé, estando pendiente tal decisién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén
de encontrarse vigilando la pena impuesta en el presente proceso al
condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINANA, quien se encuentra en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuaré
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 38 G DEL
C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

El Defensor del <condenado e interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd WILMAN ERNESTO
CASTILLO ESTUPINANA, eleva solicitud que se le otorgue “la prisién
domiciliaria”, conforme el Art.38 G del C.P., adicionado por el Art.
28 de la Ley 1709 DE 2014 a su prohijado, sefilalando que ya cumple
la mitad de la pena, adjuntando para tal fin documentos para probar
su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN reune los
presupuestos legales para acceder al sustituto de 1la prisién
domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38 G del C.P.,
aplicable en su caso por encontrarse plenamente vigente para la fecha
de los hechos por los que fue condenado, esto es, el 17 de Marzo de
2019,

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera autdénoma la
sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplades en 1los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos

¥

3



RADICACION: 152386000211201900090

NUMERO INTERNO: 2020-012
SENTENCIADO: WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART. 38G C.P.

eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidn sexuales; extorsidn; concierto para delingquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada,; administracidon de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas,; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringide, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados <con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacidén Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidn transcrita se extracta gque son cinco las exigencias
gue deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez verificar gque el
condenado 1) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicién forzada,; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos;
trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidn sexuales; extorsidn; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidén de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada,; financiacidén del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas,; fabricacidon, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacién;
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidn de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccidn de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
%
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Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidn, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidn de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidén, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a 1la
modificacidén introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, solo a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado WILMAN
ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN de los cinco (5) requisitos establecidos
por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP.
8932-2017, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de
la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, toda vez que los hechos en
este caso consumaron antes de su entrada en vigencia, esto es, el 17
de Marzo de 2019; requisitos que son de cardcter objetivo y que se
precisaron asi:

1.- "La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN, de CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE PRISION, la mitad de la
condena corresponde a VEINTISEIS (26) MESES, cifra que verificaremos
si satisface el interno WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN, asi:

.- WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN est& privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 17 de Marzo de 2019,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca-, cumpliendo a la
fecha TREINTA Y SEIS (36) MESES Y OCHO (8) DIAS, contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido TRES (3) MESES Y DOCE (12) DIAS de redenciédn
de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

; " __— 36 MESES Y 8
Privacidén fisica

DIA 39 MESES Y 20
s 3 MESES Y 12 DIAS
eaenciones DIAS
1/2) DE LA
Pena impuesta 52 MESES (1/2)

PENA 26 MESES

Entonces, WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN a la fecha ha cumplido
en total TREINTA Y NUEVE (39) MESES Y VEINTE (20) DIAS de pena entre
privacién fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas;
guantum que supera la mitad de la pena impuesta lo gque indica que
cumple el requisito de caracter objetivo.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima:
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Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia,
del acopio probatorio y los hechos establecidos por la Fiscalia,
dentro de éste proceso identificado con CUI No. 15238600021201900090
se tiene que resulto como victima el sefior YEISON ARISTEGUIETA HOYOS,
sin que obre prueba o indicio que la Victima forme parte del grupo
familiar del condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN fue
condenado en sentencia proferida el 7 de noviembre de 2019 por el
Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama Boyaca, como coémplice
responsable del delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA; delito
que no estda dentro de la enumeracidén taxativa para los cuales se
prohibe este sustitutivo, conforme la relacién que el mismo Art. 38
G de la Ley 599 de 2000 o C.P., introducido por el Art. 28 de la Ley
1709 de 2014, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, toda vez que los hechos
en este caso en particular se consumaron luego de su entrada en
vigencia, esto es, el 17 de marzo de 2019. Por lo tanto, WILMAN
ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN cumple este requisito.

4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una persona estd determinado por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacidén con otras personas o cosas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio de
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a
ser su residencia donde cumplird el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto del condenado WILMAN ERNESTO
CASTILLO ESTUPINAN, tenemos que éste tiene su arraigo familiar en la
CALLE 4 No. 18 - 10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA-BOYACA, que
corresponde a la casa de habitacidén de su progenitora la sefiora LUZ
MARINA ESTUPINAN GARCIA, identificada con la c.c. N°.24.148.959 de
Tasco-Boyacd y celular N°.320 4897166, la que segun declaracién
extraprocesc rendida ante la Notaria Segunda de Duitama Boyaca,
informa bajo juramento que es la madre de WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN identificado con la c.c. N°.74.380.108.134 de Duitama-
Boyaca. (f.74 anverso).

Igualmente, aporta certificacidén expedida por el Parroco de la
Iglesia del Sefior de la Misericordia de Duitama-Boyacd, en donde
consta que WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN identificado con C.C.
No.74.380.134 de Duitama-Boyaca, reside en el BARRIO CANDIDO
QUINTERO EN LA CALLE 4 No. 18-10 DE LA CIUDAD DE DUITAMA. (f 75).

Asi mismo, se aporta recibo del servicio publico de energia
correspondiente al inmueble ubicado en la CALLE 4 No. 18 - 06 DEL
MUNICIPIO DE DUITAMA-BOYACA, y a nombre de JULIO E CASTILLO
VILLAMARIN, (f£.75 anverso).

Finalmente, agrega recibo del servicio publico de acueducto
correspondiente al inmueble ubicado en la CALLE 4 No. 18 - 06/10 DEL
MUNICIPIO DE DUITAMA-BOYACA, y a nombre de PEDRO JOSE SANTIESTEBAN,

(E1B) . ZY
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Informacién que permite inferir el arraigo social y familiar de
WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN en el inmueble ubicado en la
direccién CALLE 4 No. 18 - 10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA-
BOYACA, que corresponde a la casa de habitacién de su progenitora la
sefiora LUZ MARINA ESTUPINAN GARCIA, identificada con la c.c.
N°.24.148.959 de Tasco-Boyacd y celular N°.320 4897166. Por lo que
se tendra por establecido éste requisito.

5.- Que garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas
obligaciones:

En consecuencia, al reunir WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN los
requisitos para acceder a la Prisién Domiciliaria la misma le seréa
concedida, PREVIA IMPOSICION DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la
cual cumplird en su lugar de residencia ubicada en la CALLE 4 No.
18 - 10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA-BOYACA, que corresponde
a la casa de habitacién de su progenitora la sefiora LUZ MARINA
ESTUPINAN GARCIA, identificada con la c.c. N°.24.148.959 de Tasco-
Boyaca y celular N°.320 4897166, donde debe continuar cumpliendo la
pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y
hasta nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir la
diligencia de compromiso, conforme los articulos 38G y 38 B de la
Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709
de 2014, con las siguientes obligaciones, que ha de garantizar con
la prestacién de caucidén prendaria por la suma equivalente a DOS (2)
S.M.L.M.V. ($2.000.000), que ha de consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a
través de PoOliza Judicial expedida por una compafiia Aseguradora
legalmente constituida; obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos

ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo gque demuestre insolvencia;

Q
-
(-
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®
-

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial gue Vi
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados

de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidén. Ademds, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento
de la prisidén domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de

'J

Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacidén de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso por escrito de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA, CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO
DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME EL ART. 29F DE LA LEY 65/93.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley
599 de 2000, se tiene que en la sentencia de fecha 7 de noviembre
de 2019 proferida por el Juzgado Primero del Circuito de Duitama -
Boyacad, no se condendé al pago de perjuicios a WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN, asi como tampoco se adelanté Incidente de Reparacidn
Integral, conforme la misma sentencia, pues se advirtié en el

contenido de la misma que el sentenciado CASTILLO ESTUPINAN 1ndemnlzé?



RADICACION: 152386000211201900090
NUMERO INTERNO: 2020-012
SENTENCIADO: WILMAN ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN

DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART. 38G C.P,
a la Victima en su integridad por los danfios causados con el ilicito,
(f£.44 vto. c. fallador).

Cumplido lo anterior, esto es, prestada la caucidén prendaria vy
suscrita la diligencia de compromiso por el condenado, se ordenaréa
a la Direccidén del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyaca& donde se encuentra el aqui condenado WILMAN ERNESTO
CASTILLO ESTUPINAN, ante el cual se librard la correspondiente BOLETA
DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, que efectuados los
tramites respectivos y PREVIA IMPOSICION DEL MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, sea llevado inmediatamente a su residencia ubicada en
la CALLE 4 No. 18 - 10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA-BOYACA,
que corresponde a la casa de habitacidén de su progenitora la sefiora
LUZ MARINA ESTUPINAN GARCIA, identificada con la c.c. N°.24.148.959
de Tasco-Boyacad y celular N°.320 4897166,y se ejerza la vigilancia
y control de la prisidén otorgada al condenado, de conformidad con
las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24 ; Con la
advertencia gue de ser requerido el condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisidn
domiciliaria deberia ser dejado a disposicidén de la misma, ya que no
obra en las diligencias requerimiento en su contra, segun la cartilla
biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama — Boyaca y el Oficio No. S- 20200503496/SUBIN-
GRIAC 1.9. del 16 de septiembre de 2020, (f.37-38-77).

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyac&, para
que notifique personalmente el presente auto al condenado WILMAN
ERNESTO CASTILLO ESTUPINAN, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el
articulo 38 B del Cdédigo Penal, la cual se adjuntard una vez allegue
la caucidén prendaria impuesta. Librese Despacho Comisorio para tal
fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente
auto para que le sea entregada copia al condenado y, para que obre
en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELYVE:

PRIMERO: OTORGAR al condenado e interno WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN identificado con C.C. N°. 74’380.134 de Duitama -Boyaca,
el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria PREVIA IMPOSICION DE UN
MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplirad en su lugar de
residencia ubicado en la direccidén CALLE 4 No. 18 — 10 BARRIO CANDIDO
QUINTERO DE DUITAMA-BOYACA, que corresponde a la casa de habitacién
de su progenitora la sefiora LUZ MARINA ESTUPINAN GARCIA, identificada
con la c.c. N°.24.148.959 de Tasco-Boyaca y celular N°.320 4897166,
donde debe continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente
proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual
previamente debe suscribir la diligencia de compromiso, conforme
los articulos 38 G y 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados por
los arts. 23 y 28 de 'la Ley 1709 de 2014, con las siguientes
obligaciones, que ha de garantizar con la prestacién de caucién
prendaria por la suma equivalente a DOS (2) S.M.L.M.V. ($2.000.000),
que ha de consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el
Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a través de Péliza Judicial
expedida por una compafiia Aseguradora legalmente constituida, B

incluida la obligacidon de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
: 72
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CONFORME EL ART. 29 F DE LA LEY 65/93.

SEGUNDO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, prestada la caucién prendaria
y suscrita la diligencia de compromiso por el condenado, se ordenara
a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyacd donde se encuentra el aqui condenado WILMAN ERNESTO
CASTILLO ESTUPINAN, ante el cual se libraréa la correspondiente BOLETA
DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, que efectuados 1los
tramites respectivos y PREVIA IMPOSICION DEL MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, sea llevado inmediatamente a su residencia ubicada en
la CALLE 4 No. 18 - 10 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA-BOYACA,
que corresponde a la casa de habitacidén de su progenitora la sefiora
LUZ MARINA ESTUPINAN GARCIA, identificada con la c.c. N°.24.148.959
de Tasco-Boyaca y celular N°.320 4897166, y, se ejerza la vigilancia
y control de la prisidén otorgada al condenado, de conformidad con
las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24 ; Con la
advertencia que de ser requerido el condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN por alguna autoridad judicial, al finalizar su prision
domiciliaria deberia ser dejado a disposicidén de la misma, ya que no
obra en las diligencias requerimiento en su contra, segun la cartilla
biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca y el Oficio No. S- 20200503496/SUBIN-
GRIAC 1.9. del 16 de septiembre de 2020, (£.37-38-77).

TERCERO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, para que notifique
personalmente el presente auto al condenado WILMAN ERNESTO CASTILLO
ESTUPINAN, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del
Cédigo Penal, la cual se adjuntard una vez allegue la caucibdn
prendaria impuesta. Librese Despacho Comisorio para tal fin vy,
remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto
para que le sea entregada copia al condenado y, para que obre en la
hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

CUARTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley.,4/
7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g LD e A
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de

El auto anterior se notificé por Estado No.

Queda Ejecutoriada el dia DE 2022 Hora 5:00

Sequridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
SECRETARIA




RADICACION: 152386100000202000004 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI
ORIGINAL 152386100000201900031)

NUMERO INTERNO: 2020-200

SENTENCIADO: WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidon Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0147

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 152386100000202000004
(RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI ORIGINAL 152386100000201900031)
(N.I. 2020-200), seguido contra el condenado WILLIAM VALDERRAMA
CUEVAS identificado con c.c. No. 1.058.431.037 de Tasco - Boyaca,
por el delito de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario, se dispuso comisionarlo a fin de que se sirva notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho interno el auto
interlocutorio N°.0148 de fecha 2 de marzo de 2022, mediante el
cual SE LE REDIME PENA Y SE LE NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA DEL
ART. 38G C.P.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electronico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy dos (2)
de marzo de dos mil veintidds (2022). 2;/

Y ez, e i ——
MYkﬁlM YO A CARRENO PINZON
JUEZ
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NUMERO INTERNO: 2020-200

SENTENCIADO: WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°.0148

RADICACION: 152386100000202000004 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI
) ORIGINAL 152386100000201900031)
NUMERO INTERNO: 2020-200

SENTENCIADO: WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS

DELITO ) EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO
SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P.

ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.-

Santa Rosa de Viterbo, marzo dos (2) de dos mil veintidés (2022).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y
prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P.
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado
WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS, quien se encuentra privado de la libertad
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca, y requerida por la Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 7 de septiembre de 2020, el Juzgado Promiscuo
Municipal con Funcidén de Conocimiento de Tasco -Boyaca- condend
a WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS vy otro, a las penas principales
de CINCUENTA (50) MESES y NUEVE (9) DiAS DE PRISION y MULTA DE MIL
NOVENTA (1090) S.M.L.M.V. como coautor responsable del delito de
EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO POR HECHOS
OCURRIDOS EN EL MES MARZO DE 2019; a la accesoria de inhabilitacién
de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena
principal de prisién. No le concedid el subrogado de la suspensidn
condicional de la ejecucién de la pena, ni la prisidén domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 7 de septiembre de 2020.

WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 23 de febrero de 2020 y actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso -Boyaca-.

Este Despacho avocd conocimiento del presente proceso el 6 de octubre
de 2020.

Mediante auto interlocutorio No. 1028 de fecha 06 de diciembre de
2021, se le redimi6é6 pena al condenado WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS en
el equivalente a 158.5 DIAS por concepto de estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en

¢/



RADICACION: 152386100000202000004 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI
ORIGINAL 152386100000201900031)

NUMERQ INTERNO: 2020-200

SENTENCIADO: WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS

consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por estar
vigilando la pena impuesta al condenado WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, perteneciente a este Distrito
Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicion6é el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en
este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento
al principio de oralidad, por lo que este Despacho continuaré
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencidén de la pena para el condenado WILLIAM
VALDERRAMA CUEVAS de conformidad con los certificados que no han
sido objeto de redencién en otro momento y allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta de
la interna, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta | T|E| EN| HORAS E.P.C Calificacion
18287379 0;6%535211&’ Ejemplar X 378 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 378 HORAS
TOTAL REDENCION 31.5 DIAS

Entonces, por un total de 378 horas de Estudio WILLIAM VALDERRAMA
CUEVAS tiene derecho a TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 38G DEL
C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, 1la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacad solicita que se le
otorgue al condenado e interno WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014,
anexando para tal fin certificado de cémputos y de conducta vy

documentos para probar el arraigo familiar y social de VALDERRAM
CUEVAS. -

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS, condenado por EL
delito de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO por
hechos ocurridos en el mes de marzo de 2019, relUne los requisitos
legales para la concesién de la prisién domiciliaria conforme el
articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709
de 2014, vigente para la época de los hechos por los cuales fue
condenado. /2;
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RADICACION: 152386100000202000004 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI
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NUMERQO INTERNO: 2020-200

SENTENCIADO: WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicioné
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagra:

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a 1la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidn sexuales; extorsidn,; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidén del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada,; financiacién del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.” (Subraya fuera del texto).

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacidén Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudic son:

“(..). De la disposicién transcrita se extracta gue son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, 1ii) haya demostrado
drraigo familiar y social, 1ii) garantice mediante caucidén el cumplimiento
de ciertas obligaciones; 1iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)"”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
guedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo,; tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexuales; extorsidn; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacidén del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada, administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada,; financiacidn del
terrorismo y administracidén de recursos relacionados con actividades

Y
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terroristas,; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdafico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidn de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trdfico de
influencias de servidor publico; enrigquecimiento ilicito; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidon o destruccidén de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidén, concusidon, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacidn penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.
(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Asi las «cosas, este Despacho Judicial daréd aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de 1la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado WILLIAM
VALDERRAMA CUEVAS de los cinco (5) requisitos establecidos por la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-
2017, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de la Ley
2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez gue los hechos en este caso en particular se
consumaron antes de su entrada en vigencia (mes de Marzo de 20109);
requisitos que se precisaron asi:

1.- “"La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS
de CINCUENTA (50) MESES Y NUEVE (09) DIAS DE PRISION, la mitad de
la condena corresponde a VEINTICINCO (25) MESES Y CUATRO PUNTO CINCO
(4.5) DIAS, cifra que verificaremos si satisface el interno WILLIAM
VALDERRAMA CUEVAS, asi:

-. WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS, se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 23 DE FEBRERO DE 2020,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca cumpliendo a la fecha
VEINTICUATRO (24) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS de ©prisiédn,
contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido CIENTO NOVENTA (190) DIAS de redencidn de
pena incluyendo la efectuada en la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 24 MESES Y 18
fisica DIAS 30 MESES Y
Redenciones 06 MESES Y 10 28 DIAS
DIAS
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“» DE LA PENA
25 MESES Y
4.5 DIAS

50 MESES Y 09

Pena Im
puesta DIAS

Entonces, WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS a la fecha ha cumplido en total
TREINTA (30) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS de la pena de prisidén
impuesta, entre privacién fisica de la libertad y redenciones de
pena reconocidas y asi se le reconocerd, superando asi la mitad de
la condena, por lo tanto, cumple este requisito.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia,
del acopio probatorio y los hechos establecidos por la Fiscalia, se
tiene que resultaron como victimas dentro del presente proceso los
sefiores JOSE HERNAN GONZALEZ, FERNANDO CASTANEDA VARGA, JUAN SANTOS
CELY y ANDRES FERNANDO CELY RIVERA; sin que obre prueba o indicio
que formen parte del grupo familiar del condenado WILLIAM VALDERRAMA
CUEVAS.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Entonces, se tiene que WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS fue condenado en
sentencia de fecha 07 de septiembre de 2020 proferida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Conocimiento de Tasco - Boyaca, por el delito
de EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, por lo que
la conducta punible de EXTORSION se encuentra expresamente excluida
para la concesidén de la sustitucidén de la pena de prisidén intramural
por Prisién Domiciliaria en virtud del articulo 38 G del C.P.
introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Igualmente, evidencia el Despacho que el delito por el cual se
condené a WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS, de EXTORSION AGRAVADA EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, igualmente se encuentra excluido de
la concesién de beneficios y subrogados penales por el articulo 26
de la Ley 1121 de 2006, normatividad aplicable a este caso, teniendo
en cuenta que los hechos se consumaron en su vigencia (10 de mayo
de 2017), preceptiva legal que expresamente sefiala: "“ARTICULO 26.
EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en Jurisprudencia
Vigencia destacado de la C-073-10> Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsién y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia
anticipada y confesidn, ni se concederdn subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de
condena de ejecucidn condicional o suspensidn condicional de
ejecucidén de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisidn
domiciliaria como sustitutiva de la prisidn, ni habra lugar ningun
otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracién consagrados en el Cdédigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz. (..)”. (Resaltos
fuera de texto).

Corolario a lo anterior, NO encontréndose establecidos a plenitud
todos y cada uno de los presupuestos legales para acceder a la
sustitucidén de la pena de prisidén intramural impuesta al condenado
WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS por la prisién domiciliaria de conformidad
con el articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, se le NEGARA la misma por improcedente y expresa
prohibicién legal de conformidad con lo establecido en el Art. 26 de
la Ley 1121 de 2006, debiendo continuar purgando la pena en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario donde se encuentra y/o el
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que determine el INPEC, por lo que por sustraccidén de materia éste
Despacho NO abordard el andlisis de los demds requisitos, esto es,
la demostracidén por parte de la solicitante de su arraigo familiar
y social de su defendido, que la norma en comento exige.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
para que notifique personalmente este proveido al condenado e interno
WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR del presente auto para que le
sea entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario.

En consecuencia, de 1lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO
BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado e interno
WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS identificado con c.c. No. 1.058.431.037 de
Tasco — Boyaca, en el equivalente a TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5)
DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103 A de la
Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal al
condenado e interno WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS identificado con c.c.
No. 1.058.431.037 de Tasco - Boyacd, la sustitucién de la pena de
prisién intramural por prisién domiciliaria de conformidad con lo
establecido en el Art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la
Ley 1709 de 2014 y, el art. 26 de' la Ley 1121 de 2006, la
jurisprudencia citada y las razones aqui expuestas.

TERCERO: TENER que el condenado e interno WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS
identificado con c.c. No. 1.058.431.037 de Tasco - Boyaca, a la fecha
ha cumplido un total de TREINTA (30) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS
de la pena impuesta, entre privacién fisica de la libertad vy
redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: DISPONER que el condenado e interno WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS
continue cumpliendo la pena de prisién impuesta en la sentencia, en
el establecimiento penitenciario y carcelario que disponga el INPEC.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, para que notifique
personalmente este proveido al condenado WILLIAM VALDERRAMA CUEVAS
quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
UN (01) EJEMPLAR del presente auto para que le sea entregada copia

al condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese
centro carcelario.

SEXTO: CONTRA esta determinacidén proceden los recursos de ley.
”~ ’Z/r
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i<

La Juez ’ ‘\0/1‘(“‘/’!": ,‘-{«—,—,—.—Lw !)Cvcw;;' s
MYRIAM YO&‘]DA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2022 Hora
5:00 P.M.




o
— z u m ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO La justicia Minjusticia
CON RECLUSION DE MUJERES DE SOGAMOSO - OFICINA JURIDICA &s de todos

nstituto Nacional Penitenciario v Carcelario

FECHA | 10 | MARZO | 2022 | HORA No DE PATIO 1 No DE EXPEDIENTE  2020-253
N . OFICIO S/N
NOMBRE NOTIFICADOR DR. FRANCISCO JAVIER CONDE ROJAS COMISORIO S/N
INTERLOCUTORIO 0159
INTERNO A NOTIFICAR RINCON ZARATE WILLIAM |

CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO
AUTORIDAD JUZGADO 2 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS SANTA ROSA DE VITERBC DELITO

12

REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

PRIMERA INSTANCIA SEGUNDA INSTANCIA

FECHA DE LA PROVIDENCIA 8 MARZO 2022

NG

N ~ . ] —
wWlliar K idcagd ZARATL

FIRMA NOTIFICADO FIRMA ASESOR JURIDICO - NOTIFICADOR

O.P 11-36-87




RADICACION: C.U.I. 540016100000201800130 PENA ACUMULADA CON 16
C.U.I. 540016106079201881604

NUMERO INTERNO: 2021-015

SENTENCIADO: JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA

Repiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0157

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° C.U.I. 540016100000201800130 PENA
ACUMULADA CON EL C.U.I. 540016106079201881604 (N.I. 2021-015) seguido
contra la condenada JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA identificado con
la C.C. N° 1.090.405.987 de Cucuta -Norte de Santander-, por el delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se dispuso
comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se sirva notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho condenado, el auto
interlocutorio N°.0158 de fecha 07 de marzo de 2022, mediante el cual
NO SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

ASI MISMO, PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ALLEGARA EN SU MOMENTO, UNA VEZ EL CONDENADO ALLEGUE A ESTE DESPACHO
LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA, JUNTO CON LA BOLETA DE LIBERTAD QUE
SERA LIBRADA DIRECTAMENTE POR ESTE DESPACHO.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLAR DE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision
por correo electrdnico jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy siete (07)
de marzo de dos mil veintidds (2022).

/

27 . / p
e o g L o &7,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0158

RADICACION: C.U.I. 540016100000201800130 PENA ACUMULADA CON
C.U.I. 540016106079201881604

NUMERO INTERNO: 2021-015

SENTENCIADO: JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO

HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES, TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES

SITUACION: PRESO EPMSC SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004
DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, marzo siete (07) de dos mil veintidés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir la solicitud de Redencién de Pena y Libertad
Condicional, para el condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la directora de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

l.- Dentro del proceso C.U.I. 540016100000201800130 (N.I. 2021-015),
en sentencia de fecha 1° de diciembre de 2020, el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Cucuta -Norte de Santander- condend a
JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA a las penas principales de CINCUENTA
(50) MESES DE PRISION y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (1351)
S.M.L.M.V., a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisién,
como autor responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos en los anos 2017 y 2018,
negandole la suspensidén condicional de la pena y la prisién
domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 1° de diciembre de 2020.

JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 29 de noviembre de 2018,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso —-Boyaca-.

Este despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 28 de
enero de 2021.

2.- Dentro del proceso C.U.I. 540016106079201881604 (N.I. 2019-342) ,
en sentencia de fecha 17 de julio de 2019, el Juzgado 6° Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Cucuta -Norte de Santander-
condené a JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA a las penas principales de
TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION y MULTA DE UN 81) S.M.L.M.V., a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
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publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisién, como
cémplice del delito TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
por hechos ocurridos el 1° de julio de 2018, negandole la suspensién
condicional de la pena y la prisidén domiciliaria.

Sentencia que cobrdé ejecutoria el 17 de julio de 2019.

*Mediante auto interlocutorio No. 0891 del 07 de octubre de 2021, se
le decretd a favor del condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA la
Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de los procesos con
radicados C.U.I. 540016100000201800130 (N.I. 2021-015) y C.U.I.
540016106079201881604 (N.I. 2019-342), en consecuencia se le impuso la
pena principal definitiva acumulada de SESENTA Y SEIS (66) MESES DE
PRISION Y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS (1352) S:M.L.M.V.;
y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal de
prisién.

Asi mismo, se le aplicd y se le hizo efectiva la sancién disciplinaria
impuesta al condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA por el Consejo
de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso -Boyaca- a través de la Resolucidén N°. 716 de 24 de diciembre
de 2020, en la cual se le impuso una pérdida de redencidén de pena de
SESENTA (60) DIAS, y se le redimié pena en el equivalente a 205.5 DIAS
por concepto de trabajo y estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de
encontrarse vigilando la pena que cumple la condenada JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cdédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, previa
evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno,
segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN|HORAS E.P.C Calificacion
*18293144 Jul- Ago- Sept/2021 | 73 b 328 | S09amoso | gipesaliente
TOTAL HORAS 328 HORAS
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| TOTAL REDENCION 20.5 DIAS

Se tiene que, JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA presentd conducta en el
grado de MALA durante el mes de SEPTIEMBRE DE 2021, durante el cual
trabajé 176 horas.

Revisado el contenido del Art. 101 de la Ley 65/93 que establece las
condiciones para la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza
para los internos por parte del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad, ella establece que se tendrd en cuenta la evaluacién que
se haga de dichas actividades e igualmente se tendrd en cuenta la
conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacién
DEFICIENTE, el juez de ejecucién de penas se abstendrd de hacer de
conceder dicha redencién.

Asi las cosas, respecto del certificado de cémputos No. 18293144
unicamente se hard efectiva redencién de pena en lo correspondiente al
JULIO Y AGOSTO DE 2021.

***De otra parte se tiene que, el sentenciado JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA, fue sancionada por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacad por
cometer FALTAS GRAVES a través de la Resolucidén No. 492 del 17 de
noviembre de 2021, en la cual se le impuso una pérdida de redencién de
CIENTO VEINTE (120) DIAS, la cual se encuentra vigente y sin hacerse
efectiva.

Dado lo anterior y de conformidad con el articulo 116 y siguientes de
la Ley 65 de 1993, no le serd reconocido este tiempo para los fines de
redencidén, porque desde el punto de vista de la rehabilitacién del
condenado, es apenas obvio que se exija que las labores que desemperfie,
orientadas a la concesién de descuentos punitivos, debe estar acorde
con las normas de convivencia, y si bien aparece sanciones
disciplinarias, estas van encaminadas a corregir la conducta del
interno cuando ha infringido una norma de convivencia dentro del EPC.

"Articulo 124 ley 65 de 1993. Aplicacidn de sanciones. Las sanciones
tienen por finalidad encauzar y corregir la conducta de quienes han
infringido las normas de la convivencia penitenciaria o carcelaria

()i

Por ello debera entender JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, que es
indispensable que corrija su comportamiento, para que en efecto, la
pena cumpla su cometido, en el campo de la prevencidén especial, para
tal fin por lo anterior, este Despacho judicial descontara el tiempo
total de CIENTO VEINTE (120) DIAS de pérdida de redencidén al tiempo
que se le reconozca a JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA.

Asi las cosas, por un total de 328 horas de Trabajo JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA tiene derecho a VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS de
redencién de pena.

Descontando la sancién disciplinaria que le fue impuesta al aqui
condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA por el Consejo de Disciplina
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca
por cometer FALTAS GRAVES a través de la Resolucién No. 492 del 17 de
noviembre de 2021, en la cual se le impuso una pérdida de redencidén de
CIENTO VEINTE (120) DIAS, el condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA
NO tiene derecho a que se le haga efectiva redencién de pena, de
conformidad con los articulos 82, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

Se dispone aplicar en la préxima redencidédn de pena que solicite el

condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA o su Defensor, aplicar

e~
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NOVENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (99.5) DIAS de pérdida de redencién de
pena, que no fueron posibles hacer efectivos en este presente auto.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, solicita que se le
otorgue al condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados de
cémputos, certificaciones de conducta, resolucidén favorable y cartilla
biografica.

Asi mismo, anexa dccumentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, conforme la solicitud se tiene que el subrogado de la
libertad condicional ha sido establecido por el Legislador como un
verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla los
requisitos seflalados en la Ley, que para el caso de JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA condenado dentro del procesoc con radicado No.
540016100000201800130 por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos en los afios 2017 y 2018; y dentro
del proceso con radicado No. 540016106079201881604 por el delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por hechos ocurridos
1° de julio de 2018, penas que fueron acumuladas por este Juzgado,
corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insclvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta ACUMULADA de SESENTA Y SEIS (66) MESES DE
PRISION, sus 3/5 partes corresponden a TREINTA Y NUEVE (39) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS de prisidén, cifra que verificaremos si satisface
el condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA asi:

.— JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 29 DE NOVIEMBRE DE 2018 cuando
fue capturado, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
cumpliendo a la fecha TREINTA Y NUEVE (39) MESES Y VEINTICUATRO (24)
DIAS, de privaciéon fisica de su libertad contados de maner
ininterrumpida y continua. (3\
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-. Se le ha reconocido redencién de pena por SEIS (06) MESES Y
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Tiempo fisico 39 MESES Y 24
DIAS 46 MESES Y 19.5
Redenciones 06 MESES Y DIAS
25.5 DIAS
Pena impuesta 66 MESES (3/5) 39 MESES
ACUMULADA Y 18 DIAS
Periodo de Prueba 19 MESES Y 10.5 DIAS

Entonces, a la fecha JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA ha cumplido en
total CUARENTA Y SEIS (46) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS
pena teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena efectuadas, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucidn de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucién de penas debe entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendido que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucidén de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacidén con la anterior valoracidn de
la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Coébdigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de 1la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacién n.° 119724
de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA CASTRO, respecto
de la valoracién de la conducta punible, como requisito para acceder a
la libertad condicional precisé:

“5.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las
cuales las accionadas le negaron la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64
del Codigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, estipula la procedencia
de dicho mecanismo sustitutivo de la pena, ast:

[...] El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a
pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado. ZJ '
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrda como periodo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.

Respecto a la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-
2014, teniendo como referencia la Sentencia CC C-194-2005, determind, en primer
lugar, cual es la funcion del juez de ejecucion de penas y, de acuerdo a ésta, cudl es
la valoracion de la conducta punible que debia realizar.

«[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado.
En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del
condenado -resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad
de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron
objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

[L]os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible. Por el contrario,
el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracién de la conducta punible hecha previamente por el
Jjuez penaly.

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Codigo Penal no establece qué elementos de la
conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los pardametros a seguir para
asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia citada, se senalé que:
«(...) Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionaly». (Negrillas de la Corte).

Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional determind
que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucidn de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en
cuenta siempre, que la pena no ha sido pensada tinicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al
condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacidon como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion social de los
penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado Social
de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el
articulo 1°de la Constitucion Politica (CC T-718-2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez de
ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible,
adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades
programadas, como una estrategia de readaptacion social en el proceso de
resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar
su reinsercion en el mismo (CC C-328-2016).

Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad.
59888, en los siguientes términos:

[...] Tal como lo ha indicado esta Corporaciéon, la concesion de la libertad condicional
depende del cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito,
pues en su examen, el juez no puede prescindir de ninguna de las condiciones fijadas
por el legislador, incluida, la valoracion de la conducta, cuyo andlisis es preliminar.
En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia C-
757 de 2014 explicé que la valoracion de la conducta debe ser analizada como wn elemento
dentro de un conjunto de circunstancias» y por ende, «as valoraciones de la conducta punible
que hagan los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables
o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional».

Precisé el Alto Tribunal Constitucional que con la modificacién legislativa introducida por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el andlisis no se agota en la gravedad de la conducta, sino
en todos sus elementos, de suerte que el analisis que debe emprender el juez ejecutor de la pena
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es mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacién debe tener en cuenta todas las circunstancias
abordadas por el juez de conocimiento en la sentencia de condena.

Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el
Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el andlisis
desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacién, esta Corporacién ha sostenido que:

«La mencionada expresioén —valoracién de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30 de
la Ley 1709 de 2014, va mas alla del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su
evaluacion, como lo serialé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de
2014+ (...]

Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta porla
cual se emitio la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir
una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino
de un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su
proceso de readaptacion social, por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social
que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes»

Conforme con lo anterior, la Sala de Decisién de Tutelas n.° 1 esta Corporacién, en sentencia
CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-
2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP4643-
2021, 23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y
STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad. 119389, determiné que:

[.-.] 1) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con
el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino
en los principios constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por igual, todas
y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin lo declarado por el juez que profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el
Juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos ttiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad,
como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programadas en
la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien
juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal.” (Subraya y negrilla por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracidén de la
conducta punible frente a la pretensidén de libertad condicional, debe
abarcar todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables
o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el prondéstico de cumplimiento de los
fines de la pena - prevencidn general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia

anteriormente citado, esto es, la sentencia de Tutela STP15008-2021, ,
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Radicacién n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON
CHAVERRA CASTRO, dicha corporacidén precisa que al valorar la conducta,
no solo se debe tener en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria
en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos afectados, si no
que igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos,
sefialando entonces:

5.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al
resolver sobre la libertad condicional invocada por la accionante, incurrieron
en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia
condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos afectados,
pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus condiciones
personales, al tratarse de un estudiante universitario de 1ingenieria
mecatronica, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la
imposicién de la pena minima para el delito de concierto para delinguir; d)
el contexto factico mismo, el cual, de acuerdo con el fallo condenatorio, se
resume en que «los aqui juzgados se concertaron para la comisidén de delitos
de trdfico de estupefacientes y la introduccidn al pais de medicinas
provenientes de otros paises sin los requisitos de ley, concierto que tuvo
lugar en los departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifo,
teniendo como objetivo la consecucidn de medicamentos de manera ilegal para
la elaboracidn de drogas sintéticas, su conservacidén, suministro, distribucidn
y comercializacidn», como Clonazepam y Ketamina, en tanto que, respecto del
actor, también se dice que «tenia una participacidn activa por encargo de la
droga sintética» en la banda, la cual era liderada por su progenitora, Lucelly
Gonzalez; e) la cantidad de delitos atribuidos a Jlos coprocesados, a
diferencia del actor que fue solo uno,; y, f) la ausencia de antecedentes
penales, aspectos que sumados al comportamiento intramural del actor y su
proceso de resocializacidn en su tratamiento penitenciario, pueden ser
favorable o desfavorables para el procesado, siendo gque dicho andlisis es
exigido puntualmente en la sentencia CC C-757 de 2014. (..)” (Negrilla y
subrayado por el Despacho).

De donde se colige, que ademds de la valoracidén de la conducta frente
al bien juridico tutelado que realiza el Juez Fallador al momento de
dosificar la pena, se deben considerar los siguientes aspectos: a) sus
condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad,
c) la imposicidn de la pena minima d) el contexto factico mismo, e) la cantidad
de delitos atribuidos a los coprocesados y, ) la ausencia de antecedentes
penales.

Es asi, que descendiendo al caso en concreto, en relacién al andlisis
de la conducta punible en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, respecto de JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA,
tenemos que dentro del proceso con radicado No. 540016100000201800130
en relacidén al andlisis de la conducta punible del sentenciado en la
sentencia y del reproche social que le merecié al fallador, tenemos
que el Juzgado Fallador al momento de dosificar la pena no se hizo
valoracién al respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad,
naturaleza y gravedad de la conducta punible cometida por JAIME DE
JESUS ALZATE SEPULVEDA mas alld de su simple tipicidad, antijuricidad
y culpabilidad, en virtud del preacuerdo suscrito entre ALZATE
SEPULVEDA y la Fiscalia, y al momento de estudiar la procedencia del
subrogado de la suspensidén condicional de la ejecucidén de la pena de
que trata el art. 63 idel C.P., 'se€ lo negdé poer no cumplir 'con el
requisito de caracter objetivo.

Ahora bien, dentro del radicado No. 540016106079201881604 en relacidn
al analisis de la conducta punible del sentenciado en la sentencia vy
del reproche social que le merecié al fallador, tenemos que el Juzgado
Fallador al momento de dosificar la pena no se hizo valoracidén al
respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza

y gravedad de la conducta punible cometida por JAIME DE JESUS ALZATEV/
/U /
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SEPULVEDA mas alla de su simple tipicidad, antijuricidad vy

culpabilidad, en virtud del preacuerdo suscrito entre ALZATE SEPULVEDA
y la Fiscalia, y al momento de estudiar la procedencia del subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena de que trata

el art. 63 del C.P., se lo negé por expresa prohibicién legal contenida
en el art. 68 A del C.P.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién de
la conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestacién
externa de la personalidad del infractor, JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA merecid el reproche penal que recibidé con la sancién
impuesta en la forma determinada en la sentencia, en proporcién a la
lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelacién

temprana sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos por
la ley.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario por parte del condenado,
sobre la base de la conducta posterior del enjuiciado, es decir, su
comportamiento intramural frente a la evolucién positiva del mismo, vy
si es el caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante
la ejecucidén de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas en
el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia .CSJ
STP15806, de fecha 19 de noviembre de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia
Salazar Cuellar, precisd que:

“"(.) 1ii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado
por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisidn y los demds elementos utiles
gue permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucidén de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacidn del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializacidn.” (Subrayado por el Despacho).

Postura, que acogié el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja
- Boyaca - Sala Penal, en la Sentencia T- 102 de fecha 16 de junio de
2021, en el cual resolvié la accidén de tutela interpuesta en contra de
los Juzgados Sexto de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de
Tunja y Segundo Penal del Circuito de Chiquinquird, precisando, en la
que dijo:

“Ausente el ejercicio de ponderacidén frente al componente subjetivo del
subrogado, la Sala concederé la tutela y ordenard a los Juzgados Sexto de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja y Segundo Penal del Circuito
de Chiquinquird -de llegar a segunda instancia la decisidn, resolver
nuevamente la solicitud de libertad condicional, valorando, estudiando y
ponderando, con base en medios de conocimiento que aporten las autoridades
carcelarias, lo siguiente:

1. La participacion de los condenados en las actividades programadas, como
una estrategia de readaptacidn social en el proceso de resocializacion.

2. Los efectos de la pena hasta ese momento descontada.

3. El comportamiento positivo de los condenados y las actividades aptas para
redencidén de pena.

4.Los aspectos relevantes para establecer la funcidn resocializadora del
tratamiento penitenciario. /?%/
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5. La gravedad de las conductas por las que los accionantes fueron condenados.
Y de ser pertinente, los demds requisitos contemplados en la norma aplicable
al caso de los promotores de la tutela.”

Teniendo en cuenta las anteriores precisiones, repito, se entraré
entonces a verificar la participacién del condenado JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA en las actividades programadas por el centro
carcelario para su proceso de resocializacidén, asi como su
comportamiento dentro del centro carcelario, y si ha realizado
actividades de redencidén de pena, de conformidad con la documentacién
remitida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca.

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar se observa
la participacién de JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA en las actividades
de redencién de pena las cuales fueron certificadas a través de los
certificados de cémputos remitidos por el centro carcelario de Sogamoso
- Boyacd, desarrollando actividades de trabajo y estudio, las cuales
fueron reconocidas por este Juzgado en el auto interlocutorio de fecha
07 de octubre de 2021 en el equivalente a 205.5 DIAS.

Sin embargo, tenemos que el condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA
presentd conducta en el grado de MALA durante los periodos comprendidos
entre el 03/12/2020 a 08/03/2021 y entre el 09/09/2021 a 08/12/2021,
Y REGULAR durante el periodo comprendido entre el 09/03/2021 a
08/06/2021, y ademas fue sancionado a través de la Resolucidén No. 716
de 24 de diciembre de 2020 con 60 dias de pérdida de redencidén de pena,
y a través de la Resolucidén No. 492 del 17 de noviembre de 2021 con
120 dias de pérdida de redencién.

No obstante lo anterior, y revisadas las diligencias se observa el
buen comportamiento de JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA durante el resto
de tiempo que ha permanecido privado de su libertad, toda vez gque su
conducta ha sido calificada como BUENA Y EJEMPLAR conforme el
certificado de conducta de fecha 17/12/2021 durante los periodos
comprendidos entre el 03/12/2018 a 02/12/2020 y entre el 09/06/2021 a
08/09/2021 y, la cartilla biografica aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd; aunado a ello el
Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyacd mediante Resolucién No. 112-480 de fecha 11 de
noviembre de 2021 1le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional sefialando: "“(..) Que revisada su Cartilla Biogrdfica no le
figuran sanciones disciplinarias. Revisadas las actas de clasificacion
de conducta del Consejo de Disciplina, se pudo constatar que la ultima
calificacidn efectuada al interno se encuentra en el grado de BUENA.
Las anteriores circunstancias permiten conceptuar que el interno ha
asimilado el tratamiento penitenciario.” (Negrilla por el Despacho, f.
71 cuaderno original).

Lo anterior, deja ver igualmente el buen desempefio del condenado JAIME
DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, que constituye el prondéstico de readaptacidn
social y, en este momento inferir que los efectos que la pena hasta
ahora descontada, a 1la 1luz de 1la funcién resocializadora del
tratamiento penitenciario, en él se han cumplido en funcidén de los
fines de la pena (Art.4 C.P.); por lo que conforme los pronunciamientos
citados y, sopesando debidamente todos los aspectos, para establecer
la funcidén resocializadora del tratamiento penitenciario, como 1lo
sefiala la sentencia C-757 de 2014: “el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del
condenado -resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez
de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta” (negrilla por el Despacho), se considera que no hay necesida@

UA

/
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de continuar con el tratamiento penitenciario por parte de la condenada
ALZATE SEPULVEDA.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y el componente subjetivo que el subrogado estudiado exige,
esto es, la participacién en 1los programas de estrategia de
readaptacién en el proceso de resocializacién, reflejados en el
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién con base en los medios de
conocimiento aportados por la autoridad penitenciaria, se tendran por
cumplidos para la condenada JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, conforme
los parametros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el

articulo 64 del Cdédigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA en el inmueble ubicado en la DIRECCION CALLE 29B No.
10 A - 87 BARRIO EL RECREO DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA que
corresponde a la casa de habitacidén de su progenitora la sefiora MARIA
LUZ DARY SEPULVEDA SEPULVEDA identificada con c.c. No. 31.424.234 -
celular 3204600490, de conformidad con la declaracidén extra proceso
rendida por la sefiora MARIA LUZ DARY SEPULVEDA SEPULVEDA ante la

Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso - Boyacd, la certificacién
expedida por el Presidente de la Junta de Accidén Comunal del Barrio El
Recreo de la ciudad de Sogamoso - Boyacd, y la fotocopia del recibo

publico domiciliario de acueducto.

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social
de JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, esto es, su vinculacién con su
nicleo familiar, en la DIRECCION CALLE 29B No. 10 A - 87 BARRIO EL
RECREO DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA que corresponde a la casa de
habitacién de su progenitora la sefiora MARIA LUZ DARY SEPULVEDA
SEPULVEDA identificada con c.c. No. 31.424.234 - celular 3204600490,
lugar a donde acudird de ser concedida su libertad Condicional,
garantizandose de esta manera que la penada continuara a disposicidn
del Jjuez ejecutor de la pena, lo que le permitira vigilar el
cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual subrogado,
y por tanto se daréd por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la
indemnizacidén mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, tanto en el proceso con C.U.I. 540016100000201800130 en
la sentencia condenatoria de fecha 1° de diciembre de 2020 proferida
por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cucuta -
Norte de Santander, como en el proceso C.U.I. 540016106079201881604 en
sentencia emitida el 17 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 6°
Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Cucuta -Norte de
Santander, cuyas penas fueron acumuladas, no se condené al pago de
perjuicios al condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, ni obra dentrgy/



RADICACION: C.U.I. 540016100000201800130 PENA ACUMULADA CON 12
C.U.I. 540016106079201881604

NUMERO INTERNO: 2021-015

SENTENCIADO: JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA

de las presentes diligencias informacién del fallador que se haya
iniciado o tramitado incidente de reparacidén integral.

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucidén de la pena; la
prision domiciliaria como sustitutiva de la prisidén; ni habrda lugar a
ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios
por colaboracidn regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5) anfos anteriores..

Tampoco quienes hayan sido condenadas por delitos dolosos contra la
Administracidn Publica,; delitos contra las personas y bienes protegidos
por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacidn sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan
sobre los bienes del Estado; captacidn masiva y habitual de dineros;
utilizacidn 1indebida de informacidn privilegiada,; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional;
violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsidn, lesiones
personales con deformidad causadas con elemento corrosivo,; violacidn
ilicita de comunicaciones; violacidén 1ilicita de comunicaciones o
correspondencia de cardcter oficial; trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatdémica o funcional de un
organo o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de migrantes;
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento
de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los
contengan; receptacidn; instigacidén a delinquir; empleo o lanzamiento
de sustancias u objetos peligrosos; fabricacidn, importacidn, trdfico,
posesion o uso de armas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones;
espionaje; rebelidn; 'y desplazamiento forzado; usurpacion de
inmuebles, falsificacidén de moneda nacional o extranjera; exportacidn
o 1importacidon ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados;
ayuda e 1instigacidén al empleo, produccidén y transferencia de minas
antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard respecto de la
sustitucion de la detencion preventiva y de la sustitucidén de la
ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2,
3, 4 vy 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cdédigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cdédigo. (..).”
(SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

De conformidad con lo anterior, si bien los delitos de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
se encuentran enlistados dentro de aquellos que por expresa prohibicidn
legal no procede la concesidén de subrogados penales y/o beneficios
administrativos, también lo es que, el paragrafo 1° del mismo articulo
68 A de la Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014,
establece que tal exclusién NO SE APLICARA a la Libertad condicional
de que trata el art. 64 ibidem, razdédn por la cual es procedente la
concesién de tal beneficio a JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA.

Corolario de lo anterior, se concederd a la aqui condenada JAIME DE
JESUS ALZATE SEPULVEDA la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de DIECINUEVE (19) MESES Y DIEZ PUNTO CINCO (10.5) DIAS, previa
prestacidén de la caucidén prendaria por la suma equivalente a DOS (02)
S.M.L.M.V. ($2.000.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva
cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002

A

/s
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en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza
Judicial de una aseguradora legalmente constituida, y suscribir la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del CLP.;
SO pena que su incumplimiento le genere la revocatoria de la libertad
condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga al condenado e interno
JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, es siempre y cuando no sea requerido
por otra autoridad judicial, caso contrario deberad ser dejado a
disposicién de la misma, como quiera que no obra en las diligencias
requerimiento actual en su contra, de conformidad con la cartilla
biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca, (f. 69-70).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las 6rdenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso y que se encuentren vigentes en contra de JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA.

2.- Advertir al condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, que si
bien para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de
multa, ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro
coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal
razén, se le informard a la Direccidédn Administrativa - Divisién de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura, el no pago de la pena de multa impuesta y ACUMULADA al
condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA y equivalente a MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS (1352) S.M.L.M.V., para su eventual cobro
coactivo, con la advertencia que al condenado JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA, se le otorgdé la libertad condicional con fundamento en el
Art. 30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la
DIRECCION CALLE 29B No. 10 A - 87 BARRIO EL RECREO DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA. Asi mismo, que ya se remitidé copia autentica de la
sentencia para su cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

3.- En firme esta determinacidén, remitase el proceso al Juzgado de
Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad -REPARTO- de Cicuta - Norte
de Santander, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la conversioén
del titulo judicial correspondiente a la caucidén prendaria que preste
por este medio el condenado.

4.- Se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacda, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA, guien se encuentra recluida en ese Establecimiento.
Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso que
se allegara en su momento, una vez el condenado allegue a este Despacho
la caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de Libertad que
serd librada directamente por este Despacho. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién
para para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le
sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDID§§/
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA, 7
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RESUELYV E:

PRIMERO: APLICAR Y HACER EFECTIVA la sancién disciplinaria impuesta al
condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA identificado con la C.C. N°
1.090.405.987 de Cucuta -Norte de Santander-, por el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
-Boyacd- a través de la Resolucién N°. 492 de 17 de noviembre de 2021,
en la cual se le impuso una pérdida de redencidén de pena de CIENTO
VEINTE (120) DIAS, segun los argumentos anteriormente expuestos.

SEGUNDO: NO REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA identificado con 1la C.C. N°
1.090.405.987 de Cucuta -Norte de Santander, de conformidad con lo
establecido en los articulos 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

TERCERO: APLICAR en la proéoxima redencidén de pena que solicite el
condenado e interno JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA identificado con
la C.C. N° 1.090.405.987 de Cucuta -Norte de Santander o su Defensor,
NOVENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (99.5) DIAS de pérdida de redencién de
pena, que no fueron posibles hacer efectivos en este presente auto.

CUARTO: OTORGAR al condenado e interno JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA
identificado con la C.C. N° 1.090.405.987 de Cucuta -Norte de
Santander, la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de
DIECINUEVE (19) MESES Y DIEZ PUNTO CINCO (10.5) DIAS, previa prestacién
de la caucidn prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V.
($2.000.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que
debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco
Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdéliza Judicial de una
aseguradora legalmente constituida, y suscribir la diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena que
su incumplimiento le genere la revocatoria de la libertad condicional

que se le otorga.

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyacd, con la advertencia que la libertad que se otorga JAIME DE
JESUS ALZATE SEPULVEDA, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, caso contrario deberad ser dejado a disposicién de
la misma, como quiera que no obra en las diligencias requerimiento
actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréafica expedida
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4,
de conformidad con lo aqui dispuesto.

SEXTO: CANCELAR las 6rdenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso y que se encuentren vigentes en contra de JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA.

SEPTIMO: INFORMAR a la Direccidén Administrativa - Divisidén de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, el
no pago de la pena de multa impuesta y ACUMULADA al condenado JAIME DE
JESUS ALZATE SEPULVEDA y equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS
(1352) S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con la advertencia
que al condenado JAIME DE JESUS ALZATE SEPULVEDA, se le otorgd la
libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de
enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION CALLE 29B No. 10 A
- 87 BARRIO EL RECREO DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA. Asi mismo,
que ya se remitié copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo
por parte del Juzgado Fallador. =
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OCTAVO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad - REPARTO- de Clucuta - Norte
de Santander, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado JAIME DE JESUS ALZATE
SEPULVEDA, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se harad la conversién
del titulo judicial correspondiente a la caucién prendaria que preste
por este medio el condenado.

NOVENO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado JAIME DE JESUS
ALZATE SEPULVEDA, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento.
Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso que
se allegara en su momento, una vez el condenado allegue a este Despacho
la caucidén prendaria impuesta, junto con la Boleta de Libertad que
sera librada directamente por este Despacho. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién
para para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le
sea entregado un ejemplar al condenado.

DECIMO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

'/
%
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

;,"}/,(/z—n_«,ﬂﬁ/. R ((:«4—,;1-«-‘/3
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2022
Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
SECRETARIA
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CONDENADO: MAURICIO GONZALEZ COGUA
DECISION: REDIME PENA

Republica de Colombia

Departamento de Boyacé
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0111

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA

Que dentro del proceso radicado N°.1569360000218201000339 (N.I. 2021-
027) seguido contra el sentenciado MAURICIO GONZALEZ COGUA,
identificado con la cédula N°.1.057.571.627 expedida en Sogamoso-
Boyaca, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario por el delito CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRABADO, se dispuso comisionarlo via correo electrdnico a fin de que
se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicha interno
el auto interlocutorio N°.0110 de fecha Febrero 10 de 2022, mediante
el cual SE LE REDIME PENA AL SENTENCIADO Y SE REMITE MEMORIAL DEL
CONDENADO E INTERNO PARA LO DE SU CARGO CON OFICIO N°. 0411.-

Se adjunta UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA
DE VIDA DEL EL CONDENADO EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn
inmediatamente por correo electrdénico al
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gv.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyaca, hoy diez (10) de/

febrero de dos mil veintiuno (2022).

g . >
g8y, e ulen Catvreas )

MYRIAM YOLANﬁA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°0110

RADICADO UNICO: 156936000218201000339

RADICADO INTERNO: 2021-027

CONDENADO: MAURICIO GONZALEZ COGUA

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
SITUACION PRESO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO
REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, febrero diez (10) de dos mil veintidés (2022).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente con la solicitud de redencién de
pena, para el condenado MAURICIO GONZALEZ COGUA, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario con Reclusién de la Ciudad de Sogamoso - Boyacd, e impetrada
por la direccién de dicho EPMSC.

ANTECEDENTES :

En sentencia de fecha emitida el veintinueve (29) de enero de dos
veintiuno (2021) por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado
de Santa Rosa de Viterbo Boyaca, fue condenado MAURICIO GONZALEZ COGUA
a la pena principal de CINCUENTA Y DOS PUNTO OCHO (52.8) meses de
prisién y multa de mil cuatrocientos ochenta y cinco (1.485) S.M.L.V.,
como autor penalmente responsable de la conducta ilicita de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, a las accesorias de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por un término igual al de la pena principal,
negandole el subrogado de la suspensidén de la ejecucidn de la pena y
la prisién domiciliaria del Art. 38B del Cdédigo Penal.

Sentencia que queddé debidamente ejecutoriada el mismo 29 de enero de
2021

MAURICIO GONZALEZ COGUA se encuentra privado de la libertad por este
proceso desde el 28 de agosto de 2020 cuando fue capturado vy,
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso-Boyaca.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 10 de
febrero de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
concordancia con el articulo 51 de la ley 65 de 1993 modificado por el
articulo 42 de la ley 1709 de 2014, en virtud de estar ejerciendo la
vigilancia de la pena impuesta al condenado MAURICIO GONZALEZ COGUA,
que cumple en el EPMSC de Sogamoso, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia. v
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Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de
Enero 20 de 2014 o nuevo Cdébdigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucidén de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que
contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

-. DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hard la redencién de los certificados allegados por el
EPMSC de Sogamoso, previa evaluacidén del trabajo, estudio o ensefianza,
y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Conducta T |E| EN | HORAS EP.C Calificacién
18187760 | 05/04/2021 a 30/06/2021 BUENA X 480 | Sogamoso Sobresaliente
18295113 01/07/2021 a 30/09/2021 BUENA X 504 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 984 Horas
TOTAL, REDENCION 61,5 DIAS

Entonces, por un total de 984 horas de trabajo MAURICIO GONZALEZ COGUA
CAMPOS tiene derecho a una redencidén de pena en el equivalente a
SESENTA Y UNO PUNTO CINCO (61.5) DIAS de conformidad con los arts. 82,
100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

De otra parte, en la fecha se recibe via correo 472 memorial suscrito
por el condenado MAUICIO GONZALEZ COGUA, mediante el cual solicita a
este juzgado la clasificacién a fase de mediana seguridad, a efectos
de solicitar 1la concesién del permiso de hasta 72 HORAS, 1la
domiciliaria transitoria ya que cumple el 40% de la pena impuesta
advirtiendo que anexa declaracidén extra Jjuicio para el arraigo
requerido y desprendible del servicio publico domiciliario; documentos
que en efecto no se aporta por el solicitante.

En consecuencia, y como gquiera que son el CONSEJO DE EVALUACION
TRATAMIENTO y la Direccién del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso donde se encuentra recluido MAURICIO GONZALEZ
COGUA, las autoridades competentes para disponer la clasificacién en
fase de mediana seguridad, para solicitar la aprobacién de la concesidn
del beneficio administrativo de hasta 72 horas vy solicitar la prisién
domiciliaria transitoria de Decreto 546 de abril 14 de 2020 de los
PPL de ese centro carcelario, aportado la documentacidédn requerida, se
ordena remitir copia del memorial referido a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso Boyacad para lo
de su cargo.

Notificar personalmente este proveido al condenado MAURICIO GONZALEZ
COGUA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso Boyacad. Libese despacho comisorio con tal fin
ante la Oficina Juridica del mismo via correo electrédnico y remitase
UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL
MISMO EN ESE EPMSC. :

Y
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado MAURICIO GONZALEZ COGUA,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.057.571.627 expedida en
Sogamoso- Boyaca, en el equivalente a SESENTA Y UNO PUNTO CINCO (61.5) ,
por concepto de trabajo, de conformidad con los arts. 82, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: REMITIR a la Direccién del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso Boyacd para lo de su cargo, copia del memorial
allegado por el condenado e interno MAURICIO GONZALEZ COGUA, mediante
el cual solicita la clasificacién en fase de mediana seguridad, 1la
concesidén del beneficio administrativo de hasta 72 horas y la prisién
domiciliaria transitoria de Decreto 546 de abril 14 de 2020, cnfrme
lo aqui dispuesto.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente este proveido al MAURICIO GONZALEZ
COGUA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso. Libese despacho comisorio con tal fin via
correo electrénico y remitase UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE EPMSC.

2/

TERCERO: CONTRA esta determinacidén proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’, < *
(Yresrefibcsosbo &piinrsz

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2022
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO







