REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -
ESTADO N° 023

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA AUTO DECISION
2016-157 JOSE ILMO REAY MONGUI ACTOS SEXUALES CO_N MENOR DE CATORCE AUTO INTERLOCUTORIO No. 23/05/2022 REDIME PENA, OTORGA PENA
ANOS 0303 CUMPLIDA Y DECRETA EXTINCION
DE LA PENA
2017-383 REYES ALBERTO PARADA ROJAS FUGA DE PRESOS AUTO INTERLOCUTORIO No. 02/06/2022 REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL
0321
2018-081 ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA HURTO CALIFICADQ Y AGRAVADO Y USQ DE AUTO INTERLOCUTORIO No 02/06/2022 REDIME PENA Y OTORGA LIBERTAD |
MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE | 0324 CONDICIONAL
DELITOS
2019-289 EDERSON MORENO LEMUS | HURTO CALIFICADO AUTO INTERLOCUTORIO No 26/05/2022 OTORGA LIBERTAD POR PENA
0310 CUMPLIDA Y DECRETA EXTINCION
| DE LA PENA
2021-092 JONATHAN ORTIZ TRILLOS HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No 02/06/2022 OTORGA PRISION DOMICILIARIA
| | 0322 L POR ENFERMEDAD
Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmente. se fija el presente estado en lugar pablico hoy diez (10) de junio de dos mil veintidds (2022) siendo las 8:00 de

la manana. ¢l cual permanecerd fijado hastadas5:00 de la tarde del dia 10V, (Art. 179 de la Ley 600 de 2000).




RADICACION: 157
NUMERO INTERNO: 201 5
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas Y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°. 0310

DEL JUZGADO SEGUNDQO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 157536000220201300176 (numero
interno 2016-157), seguido contra el condenado JOSE ILMO REAY MONGUI
identificado con la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyacd, por el delito
de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO y quien
Se encuentra recluido en ese centro carcelario, se dispuso
comisionarlos via correo electrdnico a fin de gue se sirvan notificar
personalmente y de manera inmedia ta a dicho condenado, el auto
interlocutorio N°. 0303 de fecha 23 de mayo de 2022, mediante el
cual SE LE REDIME PENA, SE LE OTORGA LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA Y SE DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION P. .

Se anexa UN EJEMPLAR DE ESTOS AUTOS PARA QUE LE SEAN ENTREGADAS
COPIAS AL CONDENADO Y PARA QUE SE ENTREGUE IGUALMENTE EN EL EPMSC DE
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA Y OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEI MISMO,
BOLETA DE LIBERTAD No. 096 de 23 de mayo de 2022.

Sirvase obrar de conformidad al recibo de la presente y devolver el
cumplimiento de la comision por correo electroénico

JYzepmsrv@cendoj.ramajudicial . gov

e

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintitrés
(23) de mayo de dos mil veintidds (2022). %

: %“t/ﬁ._' &ﬁw"'
m% Yo CARRENO PINZON
JUEZ




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERCO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

NOTIFICACION

HOY  NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL PPL

Identificado con C.C. No. expedida

en ]
EL AUTO INTERLOCUTORIO No. DE FECHA

EN CONSTANCIA FIRMA:

EL NOTIFICADO:

QUIEN NOTIFICA:




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

OFICIO PENAL Nro. 1498
Santa Rosa de Viterbo, 23 de mayo de 2022.

Doctor:

JESUS MARIA MELO ROJAS

DIRECTOR ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

REF.
RADICACION: 157536000220201300176
NUMERO INTERNO: 2016-157

SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

Respetado Doctor Jesis Maria:

Dando cumplimiento a lo ordenado en auto interlocutorio No.
0303 del 23 de mayo de 2022, me permito REQUERIRLO para que en
lo sucesivo dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el art.
50 inciso 2 de 1la Ley 1709 de 2014, que modificd el art. 70 de
la Ley 65 de 1993, a efectos de que los condenados e internos
no excedan el quantum de 1la pena impuesta en las respectivas
sentencias.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la pena impuesta dentro
del presente proceso a JOSE ILMO REAY MONGUI es de CIENTO
VEINTE (120) MESES DE PRISION, y se tiene que el misma cumplié
un total de CINENTO VEINTE (120) MESES Y ONCE (11) DIAS de pena
entre privacién fisica de la libertad y redenciones
reconocidas. ¢

Atentamente,

.M %p_'
MYR i§’§3{;NDA CARRENO PINZON

JUEZ 2 EPMS
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RADICACION:
NUMERQ INTERNO:
SENTENCIADC:

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N°. 096

VEINTITRES (23) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

DOCTOR:
JESUS MARIA MELO ROJAS

DIRECTOR ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JOSE ILMO REAY MONGUI

Cedula de Ciudadania: 4.252.756 EXPEDIDA EN SOATA-BOYACA

Natural de: CHITA-BOYACA

Fecha de nacimiento: 02/01/1972

Estado civil: SOLTERO

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: BRAULIO REAY COMBITA
MARIA DEL CARMEN MONGUI

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia VEINTITRES (23) DE MAYO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022).

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE
CATORCE ANOS EN CONCURSO
HOMOGENEO.

Radicacion Expediente: N°® 157536000220201300176

Radicacion Interna: 2016-157

Pena Impuesta: CIENTO VEINTE (120) MESES DE
PRISION

Juzgado de Conocimiento Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata
— Boyaca

Fecha de la Sentencia: 27 de abril de 2016

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD QUE SE OTORGA A JOSE ILMO REAY MONGUI ES
SIEMPRE Y CUANDO NO SE ENCUENTRE REQUERIDO POR ALGUNA AUTORIDAD JUDICIAL,
CASO CONTRARIO DEBERA SER PUESTO A DISPOSICION DE LA MISMA, COMO QUIERA
QUE NO OBRA REQUERIMIENTO ACTUAL EN SU CONTRA, Y SE LE DEBEN TENER EN
CUENTA ONCE (11) DIAS QUE CUMPLIO DE MAS DENTRO DEL PRESENTE
PROCESO. Z

g z e P Lo ot .
YOLANDA CARRENO PINZON
| JUEZ EPMS




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO; JOSE ILMO REAY MONGUI

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0303

RADICACION: 157536000220201300176

NUMERO INTERNO : 2016-157

SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO
HOMOGENEO

UBICACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERRO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDIME PENA, OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA,

DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, mayo veintitrés (23) de dos mil veintidés
(2022) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre 1la solicitud de redencién
de pena y libertad para el condenado JOSE ILMO REAY MONGUI, quien se
€ncuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, y requerida por la
Direccién de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 27 de Abril de 2016, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Soata - Boyaca, condené a JOSE ILMO REAY MONGUI a la
bpena principal de CIENTO VEINTE (120) MESES DE PRISION, e inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo
lapso de tiempo, como autor del delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR
DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO por hechos ocurridos desde el
afio 2005 hasta el afio 2012, donde resultaron como victimas las
menores P.F.G.R. de 6 arios para la época en que comenzaron a ocurrir
los hechos y la menor L.Y.C.R. de 9 arios para la época en que
comenzaron a ocurrir los hechos; negandosele 1a suspensién
condicional de 1la ejecucién de la pena Y la prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

Sentencia que queddé ejecutoriada en 1a misma fecha de su
proferimiento, esto e€s, el 27 de abril de 2016.

El condenado JOSE ILMO REAY MONGUI, se encuentra privado de 1la
libertad por cuenta de este proceso desde el dia 18 de febrero de
2015 cuando fue capturado, y actualmente recluido en el EPMSC de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Este Juzgado avocé conocimiento el 03 de junio de 2016,

Mediante providencia de fecha 26 de Julio de 2016 que resolvié el
Incidente de Reparacién Integral proferida por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Soata - Boyacd, DECRETO la terminacién del incidennﬂﬁ




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERC INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

del Reparacidn Integral en contra del interno y condenado JOSE I1LMO
REAY MONGUTI.

Con auto interlocutorio N°. 284 de fecha 15 de marzo de 2017, este
Juzgado le REDIMIO pena al condenado JOSE ILMO REAY MONGUI por
concepto de estudio en el equivalente a CIENTO SETENTA Y CINCO PUNTO
CINCO (175.5) DIAS.

A través de auto interlocutorio N°. 0650 de fecha 03 de agosto de
2018, este Despacho le REDIMIO pena al condenado JOSE ILMO REAY
MONGUI en el equivalente a NOVENTA Y NUEVE (99) DIAS por concepto de
estudio.

Por medio de auto interlocutorio No. 0798 de 3 de septiembre de 2019,
decidié REDIMIR PENA al condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI,
por concepto de estudio y trabajo en el equivalente a CIENTO VEINTIUN
(121) DIAS. '

Este Despacho mediante auto interlocutorio N° 1067 de octubre 30 de
2019, decidié REDIMIR PENA al condenado e interno JOSE ILMO REAY
MONGUI, por concepto de trabajo en el equivalente a CIENTO SETENTA
Y NUEVE PUNTO CINCO (179.5) DIAS.

En auto interlocutorio N° 1068 de octubre 30 de 2019, este Despacho
decidié negar al condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI la
concesién del subrogado de libertad condicional por prohibicidén
expresa del numeral 5° del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

Por medio de auto interlocutorio No. 0757 de 16 de septiembre de
2021, decidid REDIMIR PENA al condenado e interno JOSE ILMO REAY
MONGUI, por concepto de trabajo en el equivalente a DOSCIENTOS
DIECINUEVE (219) DIias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario ¥y
Ccarcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado JOSE ILMO
REAY MONGUI en el Establecimiento pPenitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario ¥y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidon de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA:

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados por la
Direccién del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, previ%;/




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUT

evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta del
interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
| Certificado Periodo Folio | Conducta |T|E|EN| HorRAS | Epc Calificacion
| 18188970 0310;"35205;13 11 Ejemplar | X 608 ii"{?ng‘;a Sobresaliente
18271850 el 50 | cemer % 600 Sdae"‘\?ﬂ:‘;? Sobresaliente
18402671 ol }féfgg;f 113 |  Ejemplar | Xx 600 %i"&nsaa Sobresaliente
18484604 o;;%gggzzza 114 Ej;:]";’r::' T x 616 Sdin:?n:r?:? Sobresaliente
18504877 ogi?ggggzzza 115 Buena X 22 | Sdi":j‘ﬂzr‘;s: Sobresaliente

TOTAL 2.656 horas
TOTAL REDENCION 166 DIAS

*En relacién con los certificados de computos No. 17817967 por el periodo
comprendide entre el 01/04/2020 a 30/06/2020 por 608 horas de trabajo; el
certificado de cémputos No. 17910421 por el periodo comprendido entre el 01/07/2020
a 30/09/2020 por 448 horas de trabajo; el certificado de cémputos Ne. 17985152 por
el periodo comprendido entre el 01/10/2020 a 31/12/2020 por 592 horas de trabajo,
Yy el certificado de cémputo No. 18115887 por el periodo comprendido entre el
01/01/2021 a 31/03/2021 por €16 horas de trabajo, allegados con la solicitud de
pena cumplida objeto de estudio Y obrantes a folio 107 a 110 del expediente, se
advierte que los mismos Ya fueron objeto de estudio de redencién de pena por parte
de este Juzgado, mediante el auto interlocutorio No. 0757 de fecha 16 de septiembre
de 2021, razén por la que en la presente cportunidad, los mismos no pueden ser
objeto de analisis, respectivamente.

Entonces, por un total de 2.656 horas de trabajo, JOSE ILMO REAY
MONGUI tiene derecho a una redencién de pena en el equivalente a
CIENTO SESENTA Y SEIS (166) Dias.

-~ DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En memorial que antecede, la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca solicita
que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado e
interno JOSE ILMO REAY MONGUI.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para la
condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI, por lo que revisada la
presente actuacién tenemos que el mismo se encuentra privado de 1la
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 18 de
febrero de 2015 cuando se hizo efectiva su captura, estando
actualmente recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
cumpliendo a la fecha OCHENTA Y OCHO (88) MESES Y ONCE (11) DIAS de
privacién fisica de 1la libertad, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido TREINTA Y DOS (32) MESES de redencién de
pPena, incluida la efectuada a la fecha,

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacién fisica

88 MESES Y 11 DIA 120 MESES Yy b I DIAS

Redenciones 32 MESES
L_ Pena impuesta 120 MESES .

Entonces, JOSE ILMO REAY MONGUI a la fecha ha cumplido en total
CIENTO VEINTE (120) MESES Y ONCE (11) DIAS de pena, entre privacién
fisica de la libertad Y las redenciones de pena reconocidas, incluida
la efectuada a la fecha. 0//

(9%




RADICACION: 157536000220201300176
NUMERQ INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado JOSE ILMO REAY
MONGUI en la sentencia de fecha 27 de Abril de 2016, proferida por
el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata - Boyaca, de CIENTO VEINTE
(120) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha ha cumplido la
totalidad de la pena aqui impuesta.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida del condenado JOSE ILMO REAY
MONGUI para lo cual se librara la correspondiente boleta de libertad
ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca, con la advertencia que la libertad que se otorga

a JOSE ILMO REAY MONGUI es siempre y cuando no se encuentre rgggarido
uesto a

por alguna autoridad judiciall caso contrario debera ser p

disgosicién de la misma, Y SE LE DEBERAN TENER EN CUENTA ONCE (11)
DIAS QUE CUMPLIO DE MAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO, como quiera que
no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con 1la
cartilla biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Santa Rosa de viterbo - Boyaca (fl. 103-104).

Asi mismo, y teniendo en cuenta que la pena impuesta dentro del
presente proceso a JOSE ILMO REAY MONGUI es de CIENTO VEINTE (120)
MESES DE PRISION, se tiene que el misma cumplié un total de CIENTO
VEINTE (120) MESES y ONCE (11) DIAS de pena entre privacién fisica
de la libertad y redenciones reconocidas a la fecha, por lo que se
dispone requerir a la Direccién del establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para que en lo sucesivo
dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el art. 50 inciso 2 de
la Ley 1709 de 2014, que modificé el art. 70 de la Ley 65 de 1993,
a efectos de que los condenados e internos no excedan el guantum de
la pena impuesta en las respectivas sentencias.

- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que JOSE ILMO
REAY MONGUI cumplié la totalidad de la pena de prision a que fue
condenado en la sentencia de fecha 27 de Abril de 2016, proferida
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata - Boyaca, dentro del
presente proceso, €S del caso entrar a estudiar la extincién Yy
liberacién definitiva de las penas impuestas a este condenado.

por consiguiente, debe ordenarse la extincidn y liberacién de la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado JOSE I11LMO
REAY MONGUI en la sentencia de fecha 27 de Abril de 2016, proferida
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata - Boyaca, ya que en
la sentencia no se hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucidn
de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos Yy funciones
publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del
codigo Penal, se ha de decretar la Extincién de la pena accesoria,
toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa de la
libertad; y se le restituiran al sentenciado JOSE ILMO REAY MONGUI,
identificado con la cédula de ciudadania No. 4.252.756 de Soata-
Boyaca, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constituciébn Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado JOSE ILMO REAY MONGUI, no fue condenado a la pena de
multa, asi como tampoco fue condenado al pago de perjuicios
materiales y morales y en relacién con el tramite del Incidente de
Reparacién Integral, a través de providencia de 26 de julio de 2016,
el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata - Boyaca, resolvid
decretar su terminacidn, en atencién a desistimiento presentado poa?/
7
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RADICACION: 157536000220201300176
NUMERO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

parte de las victimas (fl. 23 C. Incidente), que hace parte del
presente proceso.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos Yy funciones publicas,
aqui impuestas a JOSE ILMO REAY MONGUI, se ordena la cancelacién de
las érdenes de captura que por este proceso registre el mismo vy,
comunicar esta decisién a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. NO se ordena devolucién de caucién prendaria,
como quiera que al condenado JOSE ILMO REAY MONGUI, en la sentencia
de fecha 27 de Abril de 2016, proferida por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Soata - Boyaca, le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y la sustitucién de prisioén intramural
por prisién domiciliaria y en esta etapa no se le otorgé sustitutivo
alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacidén al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata
— Boyaca, para la unificacién del proceso Y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado JOSE ILMO REAY MONGUI, quien se encuentra recluido en
ese centro Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin, y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA
QUE SEA ENTREGADO COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA
DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI
identificado con la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyaca., por concepto
de trabajo en el equivalente a CIENTO SESENTA Y SEIS (166) DIAS, de
conformidad con los articulos 82, 101 y 103A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI
identificado con la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyaca., LA LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente
proceso, conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno JOSE ILMO REAY MONGUI
identificado con la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyaca., la
correspondiente boleta de libertad ante 1la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd con la
advertencia que la libertad que se otorga a JOSE ILMO REAY MONGUI es
siempre y cuando no se encuentre requerido por alguna autoridad
judicial, caso contrario debera ser puesto a disposicién de la misma,
Y SE LE DEBERAN TENER EN CUENTA ONCE (11) DIAS QUE CUMPLIO DE MAS
DENTRO DEL PRESENTE PROCESO, como quiera que no obra requerimiento
actual en su contra de conformidad con la cartilla biografica
expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca (fl. 103-104).

CUATRO: REQUERIR a la Direccién del establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para que en lo sucesivo
dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el art. 50 inciso 2 de
la Ley 1709 de 2014, que modificé el art. 70 de 1la Ley 65 de 1993,
a efectos de que los condenados e internos no excedan el quantum de
la pena impuesta en las respectivas sentencias. 7
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NUMERO INTERNO: 2016-157
SENTENCIADO: JOSE ILMO REAY MONGUI

QUINTO: DECRETAR a favor del condenado e interno JOSE ILMO REAY
MONGUI identificado con la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyaca., la
Extincién y la consecuente liberacién definitiva de la sancién penal
de prisién, como de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas, impuestas en la sentencia de fecha 27 de Abril
de 2016, proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata -
Boyaca, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
determinacién y el Art.53y 67 del C.P.

SEXTO: RESTITUIR al condenado JOSE ILMO REAY MONGUI identificado con
la C.C. N° 4.252.756 de Soata-Boyaca., los derechos politicos
previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos
con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEPTIMO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisidn, se comunique de
ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone
el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelacién
de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de JOSE ILMO REAY MONGUI.

OCTAVO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuacién
al Juzgado de conocimiento, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Soata - Boyaca, para la unificacién del proceso Yy su archivo
definitivo.

NOVENO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para
gque notifique personalmente este proveido al condenado e interno
JOSE ILMO REAY MONGUI quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin, ¥y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR del presente auto para que le
sea entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario.

DECIMO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.i;/
/‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

—

AComlios By P
MYRI YO A CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad -
Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria




Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°. 0333

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°.152386103134201780165
(Interno 2017-383) seguido contra el condenado REYES ALBERTO PARDA
ROJAS, identificado con cedula de ciudadania No. 1.052.383.121
expedida en Duitama, por el delito de FUGA DE PRESOS, en auto de
sustanciacion de la fecha, se dispuso comisionarlo a fin de gue se
sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno,
quien se encuentra recluido en la Estacién de Policia de esa
localidad, con medida de aseguramiento privativa de la libertad, por
cuenta del proceso identificado con el C.U.TI. 152386000211202200174,
en calidad de sindicado, sin que a la fecha se haya dado cumplimiento
a la Resolucion No. 002-276 de mayo 23 de 2022, mediante la cual se
ordend su traslado al CPMSBOG - Cdrcel ¥ Penitenciaria de Media
Seguridad “"La Modelo” de Bogotd D.C., el auto interlocutorio N2,
0321 de fecha 02 de junio de 2022, mediante el cual SE LE REVOCA EL
SUBROGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL DENTRO DEL PROCESO
152386103103201780165 (N.I. 2017-383) Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES.

Se adjunta: - UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico

j0Z2epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd, hoy seis (06)
de junio de dos mil veintidés (2022). v

IAM YOLANDA CARRENC PINZON
JUEZ 2EPMS




CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso con CUI 152386103134201780165 y N.I. 2017-383 seguido en
contra de REYES ALBERTO PARADA ROJAS, informando que el mismo se
encuentra actualmente recluido en la Estacién de Policia del
Municipio de Duitama - Boyaca, de conformidad con lo informado via
telefénica por el asesor juridico del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca, ya que no ha sido trasladado al
CPMSBOG - Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad “La Modelo” de
Bogota D.C., y por consiguiente no fue posible la notificacién del
Auto Interlocutorio N° 0321 de 02 de junio de 2022, mediante el cual
SE LE REVOCO EL SUBROGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL DENTRO DEL PROCESO
152386103103201780165 (N.I. 2017-383) Y SE TOMARON OTRAS
DETERMINACIONES, por parte de la Oficina Juridica de dicho
Establecimiento Comisionado con tal fin. Sirvase proveer lo
concerniente. En Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, seis (06) de
febrero de dos mil veintidés (2022).

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
SECRETARIA

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA.

AUTO DE SUSTANCIACION

Santa Rosa de Viterbo, seis (06) de junio de dos mil veintidés
(2022) .

RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNO: 2017-383

CONDENADO : REYES ALBERTO PARADA ROJAS
DELITO: FUGA DE PRESOS

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

SITUACION: LIBERTAD CONDICIONAL

Vista la constancia secretarial que antecede, y una vez revisadas
las presentes diligencias se tiene que en efecto, mediante auto
interlocutorio No. 0321 de 02 de junio de 2022, este Despacho LE
REVOCO EL SUBROGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL DENTRO DEL PRESENTE
PROCESO AL CONDENADO REYES ALBERTO PARADA ROJAS, Y SE TOMARON OTRAS
DETERMINACIONES, comisionandose a la Oficina Juridica del CPMSBOG -
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad “La Modelo” de Bogota
D.C., con el fin de que notificaran personalmente dicho auto al
referido condenado, ya que el mismo se encontraba cumpliendo pena
por cuenta de otro proceso en ese Centro Penitenciario, a donde fue
trasladado por cuenta del proceso con CUI No. 152386000211202200174
en calidad de sindicado, para lo cual se libré el correspondiente
Despacho Comisorio N° 0328 de esa fecha.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que de conformidad con lo
informado por el Asesor Juridico del CPMSBOG - Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad “La Modelo” de Bogota D.C., el condenado REYES
ALBERTO PARADA ROJAS no se encuentra recluido en ese Establecimiento




Carcelario, y que el mismo aun no ha sido trasladado, permaneciendo
ain en la Estacién de Policia de la ciudad de Duitama - Boyaca, de
acuerdo a lo también informado por el Asesor Juridico del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd en la
fecha, se dispone:

1.- COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente el Auto Interlocutorio N° 0321 de fecha junio
02 de 2022 al condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS, guien se
encuentra con medida de aseguramiento privativa de la libertad en la
Estacién de Policia de esa ciudad, por cuenta del proceso
identificado con el C.U.I. 152386000211202200174, en calidad de
sindicado, sin que a la fecha se haya dado cumplimiento a la
Resolucion No. 002-276 de mayo 23 de 2022, mediante la cual se ordend
su traslado al CPMSBOG - Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
“La Modelo” de Bogota D.C.

2 - LIBRAR nuevamente el correspondiente despacho comisorio ante la
Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyaca, VIA CORREO ELECTRONICO.

3.- CUMPLIDO lo anterior, contintiese con el tramite correspondiente,

a la remisién del proceso al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Bogota D.C. -REPARTO-, en el estado en due se

encuentra, con el fin de que continie con su conocimiento, de

conformidad con lo ordenado y el precedente judicial citado en el

Auto Interlocutorio No. 0321 de junio 02 de 2022. :;/
e

CUMPLASE,

meirhot YOLANGA CAREENG pINZON -

JUEZ 2EPMS




RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNO: 2017-383
CONDENADO: REYES ALBERTO PARADA ROJAS

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0321

RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNO: 2017-383

CONDENADO : REYES ALBERTO PARADA ROJAS
DELITO: FUGA DE PRESOS

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

SITUACION: LIBERTAD CONDICIONAL
DECISION: REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

Santa Rosa de Viterbo, junio dos (02) de dos mil veintidés (2022) .
OBJETO A DECIDIR

Se decide la revocatoria del subrogado de libertad condicional
otorgado al condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS mediante auto
interlocutorio N° 0700 de agosto 24 de 2021, de conformidad con el
Art. 66 del C.P.

ANTECEDENTES

REYES ALBERTO PARADA ROJAS fue condenado en sentencia del 28 de
septiembre de 2017, fecha en la que cobré ejecutoria, por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Duitama de Conocimiento, a la pena
principal de VEINTIOCHO (28) MESES DE PRISION, y a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el término igual
al de la pena principal, como autor del delito de FUGA DE PRESOS por
hechos ocurridos el 9 de abril de 2017, negandole la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, y la sustitucién de prisién
intramural por la prisién domiciliaria.

Este despacho avoco conocimiento del presente proceso mediante auto
del 20 de noviembre de 2017.

REYES ALBERTO PARADA ROJAS estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso, desde el 19 de junio de 2020, cuando fue puesto a
disposicién del presente proceso, por lo que este Juzgado en auto de
la misma fecha dispuso legalizar la privacién de su libertad y librar
la boleta de encarcelacién No. 134 ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama (Boyaca).

Con auto interlocutorio No. 0613 de fecha 22 de julio de 2021, se
le redimié pena al condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS en el
equivalente a 62 DIAS por concepto de trabajo.

Este Despacho, a través de auto interlocutorio N° 0700 de agosto 24
de 2021, REDIMIO pena al condenado e interno REYES ALBERTO PARADA
ROJAS en el equivalente a 30.5 DIAS por concepto de estudio. Asi
mismo, le OTORGO la Libertad Condicional por un periodo de prueba
de DIEZ (10) MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS, previa
prestacién de la caucién prendaria por la suma equivalente a DOS
(02) S.M.L.M.V. ($1.817.052), teniendo en cuenta la conducta

delictiva cometida, que debia consignar en efectivo en la cuenta(v
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RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNO: 2017-383
CONDENADO: REYES ALBERTO PARADA ROJAS

N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a
través de Pé6liza Judicial de una aseguradora legalmente constituida,
y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento le genere la
revocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

REYES ALBERTO PARADA ROJAS suscribié diligencia de compromiso el 26
de agosto de 2021 con las obligaciones del articuleo 65 del Cédigo
Penal, bajo la advertencia que el incumplimiento a cualquiera de
dichas obligaciones le conllevaria la pérdida del beneficio
concedido y el cumplimiento de la pena que le faltaba por cumplir en
establecimiento penitenciario y carcelario; y presté la caucidn
prendaria mediante la pdliza judicial No. 51-53-101002819 de Seguros
del Estado S.A., por valor de DOS (02) S.M.L.M.V. (§1.817.052) . Por
lo que éste Juzgado libré la boleta de libertad No. 0113 de fecha
25/08/2021 ante el EPMSC Duitama.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para hacer el pronunciamiento que nos
ocupa, en virtud de lo estipulado en el Art. 38 de la Ley 906 de
2004 en concordancia con los articulos 51 de la Ley 65/93 modificado
por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por estar ejerciendo la
vigilancia de la pena impuesta dentro del presente proceso al
sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS, gquien se encuentra en
libertad condicional.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Ccédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

. - DE LA REVOCATORIA DEL SUBROGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL:

Es asi, que el pasado 16 de mayo de 2022 la Oficina Juridica del
EPCMSC de Duitama remite via correo electrénico el Oficio N°.
EPMSCRM-DUI-JUR de la misma fecha, en el cual informa la medida de
aseguramiento de detencién preventiva en Centro Carcelario impuesta
al aqui condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS por el delito de
HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO dentro del
proceso con radicado C.U.I. 152386000211202200174 y segun boleta de
detencién N°. 016 de fecha 12 de abril de 2022 expedida por el
Juzgado 3° Penal Municipal de Duitama (Boyaca), medida que cumple en
ese Establecimiento Penitenciario.

Lo anterior, teniendo en cuenta que este Despacho el 24 de agosto de
2021 le otorgdé a REYES ALBERTO PARADA ROJAS la libertad condicional
con un periodo de prueba de DIEZ (10) MESES ¥ DIECISEIS PUNTO CINCO
(16.5) DIAS, librandole boleta de libertad en 25 de agosto de 2021.

Que no obstante, el 12 de abril de 2022 el Juzgado 3° Penal Municipal
de Duitama, libra boleta de detencidén N. 0016 en contra de PARADA
ROJAS REYES ALBERTO por el punible de HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO
Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO dentro del proceso con radicado C.U.I.
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RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNQO: 2017-383
CONDENADO : REYES ALBERTO PARADA ROJAS

152386000211202200174, por lo que a la fecha de tales hechos PARADA
ROJAS no superd el periodo de prueba, ya que solo cumplidé 8 meses y
17 dias.

El problema juridico que se plantea este Despacho consistente en
determinar si en el caso concreto del aqui condenado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS, quien se encuentra en libertad condicional por cuenta
del presente proceso y otorgada por este Despacho mediante auto
interlocutorio N°0700 de agosto 24 de 2021 por un periodo de prueba
de DIEZ (10) MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS, es procedente
en este momento la revocatoria del subrogado penal concedido, por
incumplimiento de las obligaciones contraidas para gozar del mismo,
al incurrir el sentenciado en una nueva conducta delictiva el 11 de
abril de 2022 que le generd su captura, la formulacién de imputacién
por el delito de HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMA DE
FUEGO e, imposicién de medida de aseguramiento consistente en
detencidén preventiva al interior del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama dentro del proceso identificado coniel Gl
152386000211202200174, por parte del Juzgado Tercero Penal Municipal
con Funcién de Garantias de Duitama (Boyaca), en audiencias
concentradas llevadas a cabo el 11 y 12 de abril de 2022.

Es asi, reitero, que el pasado 16/05/2022 la Oficina Juridica del
EPCMSC de Duitama remite via correo electrénico el Oficio N°.
EPMSCRM-DUI-JUR de la misma fecha, en el cual informa la medida de
aseguramiento de detencién preventiva en centro carcelario impuesta
al aqui condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS por el delito de
HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO dentro del
proceso con radicado C.U.I. 152386000211202200174 Y segun boleta de
detencién N°. 016 de fecha 12 de abril de 2022 expedida por el
Juzgado 3° Penal Municipal de Duitama (Boyaca), medida que cumple en
ese Establecimiento Penitenciario.

Es asi, que el articulo 66 del C.P., sefiala:

“"Art. 66 Revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el condenado
violare cualguiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension v
se hard efectiva la caucidn prestada”.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de
la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspensidén condicional de la condena, el amparadc no compareciere ante la
autoridad judicial respectiva, se procederi a ejecutar inmediatamente la
sentencia.” (Subraya fuera de texto).

En virtud de 1lo anterior, este Despachc mediante auto de
sustanciacién de fecha mayo 16 de 2022 ordené requerir al condenado
REYES ALBERTO PARADA ROJAS en los términos del Articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, para que dentro de los tres (03) dias habiles
siguientes, presentara al Despacho las explicaciones pertinentes
respecto del incumplimiento de las obligaciones impuestas para gozar
del beneficio de la Libertad Condicional que le fue concedido, esto
es, la comisién de un nuevo delito de HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO
Y PORTE DE ARMA DE FUEGO dentro del proceso con radicado C.U.I.
152386000211202200174, conforme la boleta de detencién N°. 016 de
fecha 12 de abril de 2022 expedida por el Juzgado 3° Penal Municipal
de Duitama (Boyac4d) y, segtn el oficio No. EPMSCRM-DUI-JUR, de fecha
mayo 16 de 2022 remitido por la oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, recibido en este
Despacho Judicial por correo electrénico.




RADICACION: 152386103134201780165
RADICADO INTERNO: 2017-383
CONDENADO: REYES ALBERTO PARADA ROJAS

Asi mismo, se dispuso oficiar al Centro de Servicios Judiciales de
los Juzgados Penales de Duitama - Boyaca, a fin que remitiera a este
Despacho copia del Acta de Derechos del Capturado, Audiencia de
Legalizacidén de Captura, Formulacién de Imputacién e Imposicidén de
Medida de Aseguramiento y Escrito de Acusacién, asi mismo allegara
a este Juzgado copia de la sentencia dentro del proceso con radicado
C.U.I. 152386000211202200174 al momento de ser esta proferida.

De igual modo, se ordend oficiar a la Fiscalia 08 Local - Duitama,
a fin que informara el estado Juridico actual del sentenciado REYES
ALBERTO PARADA ROJAS por el presunto delito de HOMICIDIO CONSUMADO,
TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO, radicado bajo el C.U.I.
152386000211202200174, asi mismo remitiera copia del Acta de las
Audiencias Preliminares.

Fue asi que, el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de Duitama, respecto del proceso okl X
152386000211202200174, seguido contra REYES ALBERTO PARADA ROJAS por
el delito de HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGQO,
remite copias de Formato de solicitud de audiencias concentradas
preliminares elevada por el Fiscal 8 Local de Duitama, Acta de
audiencias celebradas por el Juzgado 3° Penal Municipal con Funcién
de Control de Garantias de Duitama, boleta de detencién No. 016
1ibrada ante el EPMSC de Duitama. Finalmente sefiala que, le fue
asignada por reparto administrativo la acusacién, al juzgado 1° Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Duitama. (£. 114-120).

De igual modo, la Fiscalia 8 Local de Duitama informé que, el sefior
REYES ALBERTO PARADA ROJAS fue capturado en flagrancia el 11 de abril
de 2022 a las 17:50 horas en la CALLE 11* N°.23-75 de Duitama por
haber cegado la vida al ciudadano JHONATAN MORALES PRIETO, Lesionar
al ciudadano YUBER SNEIDER MORANTES con arma de fuego se encuentra
acusado dentro del proceso C.U.I. 152386000211202200174 por el
delito de HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO , ¥y
el conocimiento de las diligencias le correspondié a la Fiscalia 10
Seccional Duitama. Adjunta actas de audiencias de legalizacién de
captura, imputacién con aceptacion de cargos e imposicién de medida
de aseguramiento de fechas 11 y 12 de abril del presente afio. (f.
103-113).

De lo anterior se evidencia que el aqui condenado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS, dentro del periodo de prueba de DIEZ (10) MESES Y
DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS que se le impuso en el Auto
Interlocutorio N°. 0700 de agosto 24 de 2021 por medio del cual este
Despacho le concedi6é el subrogado de la Libertad Condicional, volviod
a delinquir el 11 de abril de 2022, al incurrir en el delito de
HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO siendo victimas
los sefiores JHONATAN ANTONIO MORANTES PRIETO, quien perdié la vida,
y YUBER SNEIDER MORANTES PRIETO que resultd lesionado en hechos que
le generaron su captura en flagrancia el mismo 11 de abril de 2022,
es decir, a tan solo OCHO (8) MESES Y DIECISIETE (17) DiAS, de haber
recobrado la libertad ya que la libertad condicional aqui otorgada
se hizo efectiva el 26 de agosto de 20Z1.

Periodo de prueba durante el cual, el aqui condenado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS debia observar las obligaciones contenidas en el Art.
65 del C.P., tal y como se ordené expresamente en auto interlocutorio
No.0700 de agosto 24 de 2021 en el que se le concedié la Libertad
condicional y, donde fue advertido claramente: “que el incumplimiento
de las mismas le generard la revocatoria de la libertad condicional gque
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ahora se le otorga, de acuerdo a lo agui expuesto y ordenado en el Art. 64
de la Ley 599/2000, modificado por el Art.30 de la ley 1709/2014”.

Obligaciones que en efecto se le impusieron al condenado REYES
ALBERTO PARADA ROJAS en la diligencia de compromiso que suscribié
el 26 de agosto de 2021 a través de Comisién conferida por este
Despacho 1la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama; diligencia de compromiso en la que se le hizo
la advertencia que si dentro del periodo de prueba violaba cualquier
obligacién alli impuesta se le revocaria el subrogado penal de la
libertad condicional y se ordenaria la ejecucién de la pena que le
hacia falta por cumplir, intramuralmente en establecimiento
penitenciario.

Por tanto, con el fin de entrar a estudiar la posible revocatoria de
la libertad condicional otorgada al aqui sentenciado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS, en auto de sustanciacién de fecha mayo 16 de 2022, se
dispuso correr traslado al condenado en los términos del articulo
477 de la ley 906 de 2004 con la finalidad de que rindiera las
explicaciones que <considerara pertinentes respecto de tal
incumplimiento, lo cual se cumpli® mediante oficio N° 1452 de mayi
16 de 2022 y que se le entregdé personalmente al penado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS el 17 de mayo de 2022, por parte de la Oficina Juridica
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
comisionada con tal fin, ya que PARADA ROJAS actualmente se
encuentra privado de libertad en dicho Establecimiento por estos
nuevos hechos delictivos, quien se negé a firmar, conforme la
constancia al respecto: "“se negé a firmar pese a expresarle las
razones de la notificacién”, donde se consigna igualmente que tal
notificacién se hizo en 1la presencia del Patrullero de la Policia
Nacional FRANKLIN NICOLAS QUINTERO ALVAREZ, tal como obra en el
cumplimiento del Despacho Comisorio efectuado por esa dependencia,
(£.108).

Sin embargo, el sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS guardd
silencio, pues no presentd explicaciones dentro del término legal
correspondiente.

De donde resulta claro para este Despacho, que el sentenciado REYES
ALBERTO PARADA ROJAS pese a que tenia pleno conocimiento que el
Estado le habia brindado una oportunidad de continuar cumpliendo en
libertad la pena impuesta dentro de este proceso a través del
otorgamiento del subrogado de la libertad condicional con un pericdo
de prueba durante el cual debia observar irrestrictamente las
obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso que con tal
fin suscribié el 26 de agosto de 2021, tal Yy como ya se referencié,
incursiondé nuevamente en el delito HOMICIDIO CONSUMADO, TENTADO Y
PORTE DE ARMA DE FUEGO, el 11 de abril de 2022, es decir a tan solo
8 meses y 17 dias de haber recobrado la libertad.

Es asi, que el ordenamiento penal ha dispuesto que la persona que ha
sido condenada con una pena de privacién de la libertad personal,
que comporta la mas severa limitacién de sus derechos fundamentales,
dados ciertos supuestos objetivos y subjetivos contenidos en el art
64 del C.P., hoy modificado por el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
e€s acreedora del otorgamiento de la libertad condicional, previa
imposicién de unas obligaciones especificas contenidas en el Art. €5
del C.P., que ha de cumplir durante el periodo de prueba establecido
para su concesidén mediante la suscripcién de la diligencia de
compromiso.

Compromiso, que como se dijo, fue conocido Y adgquirido por el
sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS al momento de suscribir el
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acta de compromiso con las obligaciones que debia cumplir el 26 de
agosto de 2021, donde igualmente fue advertido de las consecuencias
legales por el incumplimiento de cualquiera de las obligaciones,
como lo es la pérdida del beneficio y, por consiguiente, la ejecucién
de la pena intramuralmente en lo que le hacia falta por ejecutar, y
que se le haria efectiva la caucién prendaria prestada.

Y es que dentro de esas obligaciones que se impusieron al aqui
condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS, esta la de “observar buena
conducta” gque comporta el deber de toda persona de cumplir 1la
Constitucién y las leyes, cuyo incumplimiento se traduce en la
revocatoria del beneficio, y, por tanto, en la afectacidén nuevamente
de la libertad personal.

Entonces, estando plenamente establecido el incumplimiento
injustificado por parte del sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS
dentro del periodo de prueba de las obligaciones impuestas en la
diligencia de compromiso para continuar gozando de la libertad
condicional otorgada por este despacho y, que hoy lo tiene privado
de su libertad en establecimiento carcelario por cuenta del Proceso
C.U.I. 152386000211202200174 por el delito de HOMICIDIO CONSUMADO,
TENTADO Y PORTE DE ARMA DE FUEGO, ello comporta necesariamente la
decisién de este Despacho en éste momento de REVOCAR a REYES ALBERTO
PARADA ROJAS el subrogado de la libertad condicional otorgado en
providencia interlocutoria N°0700 de agosto 24 de 2021 v,
consecuencialmente la afectacién de la libertad personal del mismo,
al disponerse en este momento y por darse los presupuestos del Art.
66 del C.P., el cumplimiento efectivo de la pena que le falta por
purgar en el Establecimiento Penitenciario vy Carcelario que
determine el INPEC, esto es, DIEZ (10) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO
(14.5) DIAS, pues si bien se dijo en el auto interlocutorio N°0700
de agosto 24 de 2021 que le concedid la libertad condicional que tal
periodo de prueba era de DIEZ (10) MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO
(16.5) DIAS DE PRISION, esa libertad solo se hizo efectiva el 26 de
agosto de 2021.

En consecuencia, se informara esta determinacién a la Direccién del
Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo de Bogoté
D.C., a efectos de que una vez el condenado REYES ALBERTO PARADA
ROJAS sea dejado en libertad dentro del proceso C.U.I.
152386000211202200174 por el cual se encuentra actualmente privado
de la libertad en ese Establecimiento carcelario, sea dejado a
disposicién de este Juzgado y por cuenta de este proceso, para purgar
DIEZ (10) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS que le hacen falta
de la pena impuesta.

Asi mismo, se ordena hacer efectiva la caucién prendaria que prestod
REYES ALBERTO PARADA ROJAS mediante poéliza judicial No. 51-53-
101002819 de Seguros del Estado por valor de DOS (02) S.M.L.M.V.
($1.817.052), para lo cual se realizara el tramite respectivo para
el pago a favor del Consejo Superior de la Judicatura - Seccional
Tunja, oficiadndose en tal sentido a la Direccidn Ejecutiva de la
Administracién Judicial Seccional Tunja Unidad Cobro Coactivo vy
remitiendo la impresién que reposa en este expediente y el archivo
PDF de dicha péliza, si los hubiere, dejandose copia de la misma.

De otro lado, se tiene que este Juzgado viene vigilando la pena
impuesta al sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS dentro de este
proceso sin preso y que esta pendiente que una vez sea dejado en
libertad dentro del proceso C.U.I. 152386000211202200174 por el cual
se encuentra actualmente privado de la libertad en la Carcel y
Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo de Bogota D.C, en
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calidad de sindicado, sea puesto a disposicién del presente proceso
para que cumpla lo que le falta de la pena impuesta, razén por la
cual se ordena, una vez en firme esta decisidén, la remisién inmediata
del presente proceso al Juzgado de Ejecucién de Penas Yy Medidas de
Seguridad de Bogotd D.C. -REPARTO-, en el estado en gue se encuentra,
con el fin de que continte con su conocimiento.

Lo anterior, de conformidad con el pronunciamiento de la Corte
Suprema De Justicia Sala de Casacién Penal en Auto de Abril 26 de
2008, Colisién de competencia N°.29.545, M.P. Dr. Yesid Ramirez
Bastidas, el cual sefiala: "De acuerdo a lo anterior y al constatarse que
el condenado se encuentra recluido en un centro penitenciario por cuenta
de otro asunto, la ejecucidén de la nueva pena corresponde al juez de penas
del lugar en el que se estd cumpliendo la condena impuesta en forma previa.
Lo anterior es asi porque tan pronto concluya el término legal de ejecucidn
de la pena que cumple por el otro asunto, deberd ejecutarse la pena de
prision establecida en el presente proceso.”

Lo antes ordenado serd comunicado a la Carcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad La Modelo de Bogotd D.C, y por intermedio de este
al condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS, para que eleve ante ese
Despacho Judicial las solicitudes que a bien tenga.

Por altimo, se dispone comisionar a la Oficina Juridica de la Carcel
y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo de Bogota D.C, con el
fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
REYES ALBERTO PARADA ROJAS, quien se encuentra con medida de
aseguramiento privativa de la libertad en ese establecimiento
carcelario, por cuenta del procesoc identificado con el C.U.I.
152386000211202200174, en calidad de sindicado. Librese despacho
comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR al sentenciado REYES ALBERTO PARADA ROJAS
identificado con la C.C. N° 1.052.383.121 expedida en Duitama
(Boyaca), el subrogado de libertad condicional otorgado por este
Juzgado dentro del presente proceso en auto interlocutorio N°. 0700
de 24 de agosto de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia y el articulo 66 inciso primero del Cédigo Penal.

SEGUNDO: DISPONER el cumplimiento por parte de REYES ALBERTO PARADA
ROJAS identificado con la C.C. N° 1.052.383.121 expedida en Duitama
(Boyaca) , de los DIEZ (10) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS,
que le restan por purgar de la pena impuesta, en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario que para ello determine el INPEC, una vez
sea dejado en libertad por el proceso C.U.I. 152386000211202200174
por el cual se encuentra actualmente privado de la libertad en la
Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo de Bogota D.C.,
en calidad de sindicado, y conforme a lo aqui dispuesto.

TERCERO: INFORMAR esta determinacién a la Direccién de la Carcel y
Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo de Bogota D.C., a
efectos de que una vez el condenado REYES ALBERTO PARADA ROJAS sea
dejado en libertad dentro del proceso C.U.I. 152386000211202200174
por el cual se encuentra actualmente privado de la libertad en ese
Establecimiento carcelario en calidad de sindicado, sea dejado a
disposicién de este Juzgado y por cuenta de este proceso, para purgar
los DIEZ (10) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS que le hacen
falta de la pena impuesta, de acuerdo a lo ordenado.
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CUARTO: HACER EFECTIVA la caucién prendaria que prestd REYES ALBERTO
PARADA ROJAS mediante péliza judicial No. 51-53-101002819 de Seguros
del Estado por valor de DOS (02) S.M.L.M.V. ($1.817.052), para lo
cual se realizara el tramite respectivo para el pago a favor del
Consejo Superior de la Judicatura - Seccional Tunja, oficiandose en
tal sentido a la Direccién Ejecutiva de la Administracién Judicial
Seccional Tunja Unidad Cobro Coactivo y remitiendo la impresién que
reposa en este expediente y el archivo PDF de dicha péliza, si los
hubiere, dejandose copia de la misma.

QUINTO: ORDENAR que una vez en firme esta decisidn, se remita de
manera inmediata el presente proceso al Juzgado de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotad D.C. -REPARTO-, en el estado en que
se encuentra, con el fin de que continue con su conocimiento, de
conformidad con lo aqui ordenado y el precedente judicial citado.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria
de Mediana Seguridad La Modelo de Bogotd D.C, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado REYES ALBERTO
PARADA ROJAS, quien se encuentra con medida de aseguramiento
privativa de la libertad en ese establecimiento carcelario, por
cuenta del proceso identificado con el C.U.I. 152386000211202200174,
en calidad de sindicado. Librese despacho comisorio para tal fin y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO.

SEPTIMO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %
IAM “YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2022 Hora
5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0324

RADICACION: 050016000206201702666

NUMERO INTERNO: 2018-081

SENTENCIADO: ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA ‘

DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y USO DE MENORES DE EDAD
PARA LA COMISION DE DELITOS

SITUACION INTERNO .EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, dos (02) de junio de dos mil veintidos (2022).
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencién de
pPena y libertad condicional para el condenado ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la
Direccién de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 12 de julio de 2017, el Juzgado Cuarto Penal
del Circuito de Conocimiento de Medellin - Antioquia condené a
ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA a la pena principal de CIENTO QUINCE (115)
MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, e inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de
prisién, como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO Y SU DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS, por
hechos ocurridos el 18 de enero de 2017, negéandole la suspension de
la ejecucién de la pena Yy la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 12 de juliec de 2017.

El condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA se encuentra privado de 1la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 18 de enero de
2017 cuando fue capturado en flagrancia, encontrandose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelaric de
Sogamoso - Boyaci.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 23
de marzo de 2018.

Con auto interlocutorio No. 0700 de fecha 17 de julio de 2020, este
Juzgado le redimié pena al condenado ROGELIO ANTONICQ TUBERQUIA en el
equivalente a 213 DIAS por concepto de estudio.

Mediante auto interlocutorio No. 010 de fecha 08 de febrero de 2022,
se le redimié pena al condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA en el
equivalente a 247.5 DIAS por concepto de trabajo y estudio y, se le
negdé la libertad condicional por no cumplir el requisito de demostrar
Su arraigo familiar y social, de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones gque nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del coédigo Penitenciario vy
carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cébdigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamentd su desarrollo,
los intervinientes y demas, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencidn de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario ¥y carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, Y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS EP.C Calificacion
* 01/10/2021 a 72
18361491 3111212021 Ardhiss BUENA X - Sogamoso Deficiente
TOTAL --- Horas
TOTAL REDENCION --- DIAS

*Se ha de advertir gque, ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA presento
calificacién en el grado de DEFICIENTE en los meses de OCTUBRE,
NOVIEMBRE Y DICIEMBRE DE 2021, por lo que revisado el contenido del
Art. 101 de la Ley 65/93 que establece las condiciones para la
redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza para los internos
por parte del Juez de Ejecucién de Penas Yy Medidas de Seguridad,
ella establece que se tendra en cuenta la evaluacién que se haga de
dichas actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del
interno, y gque cuando ésta sea NEGATIVA o presente calificacién
DEFICIENTE, el juez de ejecucidn de penas se abstendra de hacer de
conceder dicha redencién.

De donde resulta claro que la exigencia respecto de la conducta para
redencién de pena es que ella sea Positiva, y que siendo negativa no
se tendra derecho a la redencidn, por lo que es al INPEC a quien le
corresponde calificar dentro de esos dos rango la conducta del
interno, y que si lo hace en el grado de REGULAR, necesariamente se
ha de tener que la misma por tanto no es NEGATIVA o calificacidn
DEFICIENTE, que seria la que impediria la redencién de pena Ppor
dichas actividades de trabajo, estudio O ensefianza, por lo que en el
presente caso no se hara efectiva redencién de pena al condenado
ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA dentro del certificado de cémputos No.
18361491 correspondiente a los meses de OCTBRE, NOVIEMBRE Y DICIEMBR
DE 2021 en los cuales estudié un total de 84 horas. i%:
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Asi las cosas, NO se le hara efectiva redencién de pena al condenado
ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA de conformidad con los articulos 97, 100,
101 y 103 A de 1a Ley 65 de 1993.

-— DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En  memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca solicita que se le
otorgue al condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA 1a libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.p. modificado por el
art. 30 de 1la Ley 1709 de 2014, anexando Para tal fin certificados
de computos, certificaciones de conducta, resolucién favorable y
cartilla biografica expedidos por el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyaca. Asi mismo, allega documentos para
probar su arraigo familiar y social.

DELITOS, por hechos ocurridos el 18 de enero de 2017, corresponde a
los regulados por el art. 64 del C.p. modificado por el art. 30 de
la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

"Articulo 64. Libertad condicional. F] juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concedersi la libertad condicional a la persona condenada a bena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

I. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre darraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente Para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de brueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del darraigo. :

En todo caso su concesidén estars Supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseguramiento del bago de la indemnizacidn mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la bena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este Sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo Necesario.” (Resaltos fuera de
texto).

En tal wvirtud verificaremos el cumplimiento por ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA de tales requisitos:

1.~ Haber descontado las 3/5 partes de 1la Pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA de CIENTO QUINCE
(115) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, sus 3/5 partes
corresponden a SESENTA Y NUEVE (69) MESES Y NUEVE (09) DIAS cifra
que verificaremos si satisface el condenado ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA asi:

.~ ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 18 DE ENERO DE- 2017,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4d, cumpliendo a 1la
fecha SESENTA Y CINCO (65) MESES Y ONCE (11) DIAS, de privacién
fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida Yy continua.

.— Se le han reconocido QUINCE (15) MESES ¥y DIEZ PUNTO CINCO (10.5)
DIAS de redencién de pena. i%ﬁ
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[ CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA |
CUMPLIDA
Privacién 65 MESES Y 11
fisica DIAS 80 MESES Y
Redenciones 15 MESES Y 21 .5 DIAS
10.5 DIAS
Pena impuesta | 115 MESES Y 15 (3/5) 69 MESES
DIAS Y 09 DIAS
Periodo de 34 MESES Y 23.45 DIAS
L Prueba J

Entonces, a la fecha ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA ha cumplido en total
OCHENTA (80) MESES Y VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS de pena,
cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservo
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
1a conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucion de penas debe entrar a valorar
también otros aspectos Y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que €sas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucion de penas Yy medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos Y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringide 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del cobdigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacién N.°
119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA CASTRO,
respecto de la valoracién de la conducta punible, como requisito para
acceder a la libertad condicional preciso:

«5 1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante
las cuales las accionadas le negaron la libertad condicional. Al respecto, sé tiene que el
articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, estipula
la procedencia de dicho mecanismo sustitutivo de la pena, ast:

[...] El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (... )

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/ 5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento

del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario. 7/




Respecto a la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-
757-2014, teniendo como referencia la Sentencia CC C-1 94-2005, determiné, en
primer lugar, cudl es la funcién del Juez de ejecucion de penas Y, de acuerdo a ésta,
cudl es la valoracién de la conducta punible que debia realizar.

«[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer
la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de
conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa
sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los
ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.
[.-]

[L]os jueces de ejecucién de penas no realizarian una valoracion ex novo de la conducta punible. Por ¢l
contrario, el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha
previamente por el juez penaly.

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Codigo Penal no establece qué elementos de
la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los pardametros a seguir
para asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia citada, se seialo
que: «(...) Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad para decidir sobre Ia libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las
circunstancias, elementos Y consideraciones hechas por el Juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
Javorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionaly. (Negrillas de la Corte).

Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 v CC 1-265-2017, el Tribunal Constitucional
determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucion de penas ante tan ambiguo panorama, estos
deben tener en cuenta siempre, que la ena no ha sido pensada tinicamente para loorar ¢ ue la sociedad v la
victima castiguen al condenado v que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad

constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion social de los
penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado Social
de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1° de la Constitucion Politica (CC T-718-2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de
ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible,
adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades
programadas, como una estrategia de readaptacion social en el proceso de
resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836 es el objeto del Derecho Penal
en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino
buscar su reinsercién en el mismo (CC C-328-2016).

Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad.
59888, en los siguientes términos:

[---] Tal como lo ha indicado esta Corporacion, la concesién de la libertad condicional
depende del cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto
transcrito, pues en su examen, el juez no puede prescindir de ninguna de las
condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracién de la conducta, cuyo
analisis es preliminar.

En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia
C-757 de 2014 explicé que la valoracion de la conducta debe ser analizada como «an elemento
dentro de un conjunto de circunstancias» y por ende, «las valoraciones de la conducta punible
que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de sequridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionaly.

Precisé el Alto Tribunal Constitucional que con la modificacién legislativa introducida por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014. el andalisis no se agota en la gravedad de la conducta,
sino en todos sus elementos, de suerte que el analisis que debe emprender el juez ejecutor
de la pena es mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta todas las
circunstancias abordadas por el juez de conocimiento en la sentencia de condena. .%
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Postura reiterada en sentencias C-233 de 201 6, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que
el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el
andlisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de
resocializacion.

En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

La mencionada expresién —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, va mas alla del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar
su evaluacion, como lo senalé la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre
de 2014»[...]

Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta
por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de un meroy aislado examen de la gravedad de la
conducta, sino de un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta
forma evaluar su proceso de readaptacién social, por lo que en la apreciacién de estos factores debe conjugarse
el «impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos
efectos, son complementarios, no excluyentes»

Conforme con lo anterior, la Sala de Decisién de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia
CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-
2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ
STP4643-2021, 23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257
y STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad. 119389, determiné que:

[...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusion a
la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho
Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como
sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan
las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores
morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas
y cada una de éstas;

iti) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el Jjuez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener
en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este
dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los demds elementos
atiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa
de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien
juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal.” (Subraya y negrilla por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracidén de la
conducta punible frente a la pretensién de libertad condicional,
debe abarcar todas las circunstancias, elementos Y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus
caracteristicas individuales, que constituyen el pronoéstico de

cumplimiento de los fines de la pena - prevencioén general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia
anteriormente citado, esto es, la sentencia de Tutela STP15008-2021,
Radicacién n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON
CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que al wvalorar 1la
conducta, no solo se debe tener en cuenta lo expuesto en la sentencia
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condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos
afectados, si no que igualmente el Juez Ejecutor debe considerar
Ootros elementos, sefialando entonces:

5.4. Conforme con lo eéxpuesto, se considera que los Juzgados accionados al
resolver sobre 1la libertad condicional invocada por la accionante,
incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porgue:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la
sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos
afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus
condiciones personales, 2] tratarse de un estudiante universitario de
ingenieria mecatrénica, b) la ausencia de circunstancias de mayor
punibilidad, ) la imposicidn de la pena minima para el delito de conciertoe
para delinquir; d) el contexto fictico mismo, el cual, de acuerdo con el
fallo condenatorio, se resume en que «los aqui juzgados se concertaron para
la comisién de delitos de tréfico de estupefacientes ¥ la introduccidn al
pais de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos de ley,
concierto que tuvo lugar en los departamentos de Risaralda, Quindio, Valle
del Cauca y Narifio, teniendo como objetivo la consecucién de medicamentos
de manera ilegal para la elaboracidn de drogas sintéticas, su conservacidn,
suministro, distribucidn y comercializacién», como Clonazepam y Ketamina,
en tanto gue, respecto del actor, también se dice que «tenia una
participacién activa por encargo de la droga sintética» en la banda, la
cual era liderada por su progenitora, Lucelly Gonzdlez: e) la cantidad de
delitos atribuidos a los coprocesados, a diferencia del actor gue fue solo
uno; y, f) la ausencia de antecedentes Penales, aspectos gue sumados al
comportamiento intramural del actor v su proceso de resocializacidn en su
tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o desfavorables para el
pbrocesado, siendo que dicho andlisis es exigido puntualmente en la sentencia
CC C-757 de 2014. (.)* (Negrilla y subrayado por el Despacho) .

De donde se colige, que ademas de la valoracién de la conducta frente
al bien juridico tutelado que realiza el Juéz Fallador al momento de
dosificar la pena, se deben considerar los siguientes aspectos: a)
sus condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de mayor
punibilidad, ) la imposicidén de la pena minima d) el contexto factico
mismo, e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados y, ) la
ausencia de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de
ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
Yy consideraciones hechas por el 3juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estads favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el prondéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta
punible del condenado en la sentencia y del reproche social que le
merecid al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no hizo valoracién al respecto ni especial
Pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza Y gravedad de la
conducta punible cometida por ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA mas alla de
su tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del aceptacién
de cargos realizada por ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA en la audiencia de
preparatoria, y al estudiar 1la procedencia del subrogado de la
suspensidén condicional de la ejecucién de la pena de que trata el
art. 63 del C.P., se lo negd por no cumplir el requisito de caracter
objetivo.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario por parte del
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condenado, sobre la base de la conducta posterior del enjuiciado, es
decir, su comportamiento intramural frente a la evolucidén positiva
del mismo, y si es el caso, del cumplimiento de los compromisos
adquiridos durante la ejecucidén de la pena, que permita estimar que
en él, el tratamiento penitenciario ha logrado su finalidad
resocializadora y que por tanto la pena que le fue impuesta ha
cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CS3SJ
STP15806, de fecha 19 de noviembre de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia
Salazar Cuellar, precisdé que:

“(.) iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo
declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo
uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion
de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prisidn y los demds
elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la
ejecucidn de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo,
la participacidén del condenado en las actividades programadas en la
estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacidn.”
(Subrayado por el Despacho) .

Teniendo en cuenta las anteriores precisiones, se entrara entonces
a verificar la participacién del condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA
en las actividades programadas por el centro carcelario para su
proceso de resocializacidn, asi como su comportamiento dentro del
centro carcelario, y si ha realizado actividades de redencidén de
pena, de conformidad con la documentacién remitida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar se
observa la participacién de ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA en las
actividades de redencién de pena las cuales fueron certificadas a
través de los certificados de computos remitidos por el centro
carcelario de Sogamoso - Boyaca, desarrollando actividades de
trabajo y estudio, las cuales fueron reconocidas por este Juzgado en
el auto interlocutorio de fecha 17 de julio de 2020 en el equivalente
a 213 DIAS, y en el auto interlocutorio de fecha 08 de febrero de
2022 en el equivalente a 247.5 DIAS.

De la misma manera, tenemos respecto del comportamiento de ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA durante el tiempo que ha permanecido privado de su
libertad, que si bien éste presentd conducta en el grado de MALA Y
REGULAR durante los periodos del 13/11/2022 a 09/03/2021, lo cual le
generé la no redencidén de pena por las actividades realizadas en
dicho lapso, también lo es que su conducta ha sido calificada como
BUENA y EJEMPLAR el resto de tiempo que ha permanecido privado de la
libertad, conforme el certificado de conducta de fecha 02/03/2022
correspondiente al periodo comprendido entre el 13/11/72017 A
09/12/2021, el certificado de fecha 22/02/2022 correspondiente al
periodo comprendido entre el 12/12/2021 a 31/12/2021, y, la cartilla
biografica aportados por el Establecimiento Penitenciario ¥y

Carcelario de Sogamoso - Boyaca; aunado a ello el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca mediante Resolucién No. 112-465 de fecha 02 de

noviembre de 2021 le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional sefialando: “(.)Revisadas las actas de clasificacion de
conducta del Consejo de Disciplina, se pudo constatar que la ultima
calificacidén efectuada al interno se encuentra en el grado de
EJEMPLAR. Las anteriores circunstancias permiten conceptuar que el
interno ha asimilado el tratamiento penitenciario.” (Negrilla por el
Despacho, f. 70 cuaderno original).
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Lo anterior, deja ver igualmente el buen desempefioc y comportamiento
del condenado e interno ROGELIO ANTONIOITUBERQUIA, que constituye el
prondéstico de readaptacién social Y, en este momento inferir que los
efectos que la pena hasta ahora descontada, a la luz de la funcién
resocializadora del tratamiento penitenciario, en €1 se han cumplido
en funcién de los fines de 1la pena (Art.4 C.P.); por lo que conforme
los pronunciamientos citados, ahora sopesando debidamente todos los
aspectos para establecer la funcién resocializadora del tratamiento
penitenciario, desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta”,
Se considera que no hay necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario por parte del condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible vy el componente subjetivo que el subrogado estudiado exige,
€sto es, la participacién en 1los programas de estrategia de
readaptacién en el proceso de resocializacién, reflejados en el
adecuado desempefio vy comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusioén con base en los medios de
conocimiento aportados por la autoridad penitenciaria, se tendran
por cumplidos para el condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA, conforme
los parametros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el

articulo 64 del Cédigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona esta determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacién con otras personas o
cosas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad,
se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia
habitual sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo
© sus negoclios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si
€s requerido dentro del proceso, sea ubicable, garantizandose de
esta manera que el penado continuara a disposicién del juez ejecutor
de la pena, lo que le permitira vigilar el cumplimiento de 1las
obligaciones inherentes a un eventual subrogado.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que obra la declaracién
eéxtra proceso rendida ante la Notaria Cincuenta y Siete del Circulo
de Bogota D.C. por la sefiora OLGA CRISTINA BARCENAS PATINO, quien
bajo la gravedad del juramento afirma que es la compafiera permanente
del condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA Y que el mismo comparecera
Y permanecera de otorgarsele la libertad condicional en su residencia
ubicada en la DIRECCION DIAGONAL 77 C No. 32-49 DE LA CIUDAD DE
BOGOTA D.C., que corresponde al lugar de residencia de su compafiera

igar de residencia de su compafiera
permanente la sefiora OLGA CRISTINA BARCENAS PATINO identificada con
c.c. No. 39.704.236 y celular 3125627020, (f.73).

Igualmente, allega fotocopia del recibo publico domiciliario de
energia, correspondiente al inmueble ubicado en la direccién
DIAGONAL 77 C No. 32-49 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. (f. 73 anverso) .

Diligencias, que permiten tener por establecido el arraigo familiar
y social de ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA, en la DIRECCION DIAGONAL 77
C No. 32-49 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. e corresponde al lugar
de residencia de su compafera permanente la sefiora OLGA CRISTINA
BARCENAS PATINO identificada con c.c. No. 39.704.236 y celular
3125627020, lugar al que acudira de ser concedida su libertad
Condicional, garantizandose de esta manera que el penado continuara
a disposicién del juez ejecutor de 1la pena, lo que le permitiré
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vigilar el cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual
subrogado y, por tanto se dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida el 12 de julio de 2017 por
el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Conocimiento de Medellin -
Antioguia, no se condend al pago de perjuicios a ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA, asi como tampoco obra en las diligencias constancias de
que se tramitado o dado inicio al tramite del Incidente de Reparacidn
Integral.

Finalmente, se ha de precisar que si bien el condenado ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA fue condenado por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO EN CONCURSO CON USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE
DELITOS, revisado el contenido del art. 199 de la Ley 1098 de 2006
o Cédigo de la Infancia y Adolescencia, se tiene que dicho delito no
se encuentra excluido para la concesidn de beneficios y subrogados,
por lo que al no establecerse prohibicién expresa alguna, este
Juzgado considera procedente la concesién de la libertad
condicional.

Corolario de lo anterior, se otorgara al aqui condenado ROGELIOQO
ANTONIO TUBERQUIA la Libertad Condicional, con un periodo de prueba
de TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS,
previa prestacién de la caucidn prendaria por la suma equivalente
a DOS (02) S.M.L.M.V. (52.000.000), teniendo en cuenta la conducta
delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a
través de Péliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida
ALLEGANDO EL ORIGINAL, y suscribir la diligencia de compromiso con
las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena dJue su
incumplimiento de tales obligaciones le genere la revocatoria de la
libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccidn
del Establecimiento Penitenciario .y Carcelario de Duitama - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga al condenado e
interno ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA, es siempre cuando no se encuentre
requerido por alguna autoridad judicial, en caso tal debera ser
dejado a disposicién de la misma, cOmo quiera que no obra dentro de
las diligencias requerimiento actual en su contra, de conformidad
con el oficio No. S-20220107616/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 02/03/2022
de la SIJIN - DEBOY, y la Cartilla Biogréfica expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de S0gamoso - Boyaca, (f.
63, 68-69).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las o6rdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA.

2.- Se tiene que a folio 57, obra solicitud elevada por la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
de aprobacién del Beneficio Administrativo de Permiso de Hasta 72
Horas para el condenado ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA, por lo que este
Juzgado se abstendra de hacer pronunciamiento al respecto por
sustraccién de materia en virtud de la libertad condicional aqui
otorgada. =
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3.- En firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
OCTAVO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin -
Antioquia, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de
la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la
conversién del titulo Jjudicial correspondiente a la caucién
prendaria que preste por este medio el condenado.

4.-Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA, gquien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de
compromiso que se allegara en su momento, una vez el condenado
allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la
Boleta de Libertad e sera librada directamente por este Despacho.
Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO Y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVYVE:

PRIMERO: NO REDIMIR perna por concepto de estudio al condenado e
interno ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA identificado con c.c. No.
1.045.520.411, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA
identificado con c.c. No. 1.045.520.411, la Libertad Condicional,
con un periodo de prueba de TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y VEINTITRES
PUNTO CINCO (23.5) DIAS, previa prestacién de la caucién prendaria
por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V. ($2.000.000), teniendo
en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar en
efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre
de este Juzgado o a través de Péliza Judicial de una aseguradora
legalmente constituida que ha de allegar en original, y suscribir la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
C.P., so pena que su incumplimiento de tales obligaciones le genere
la revocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario Sogamoso -
Boyaca, con la advertencia e la libertad e se otorga al condenado
e interno ROGELIO ANTONIO TUBERQUIA, es siempre cuando no se
encuentre requerido por alguna autoridad judicial, en caso tal debera
ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que no obra dentro
de las diligencias requerimiento actual en su contra, de conformidad
con el oficio No. S$-20220107616/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 02/03/2022
de la SIJIN - DEBOY, y la Cartilla Biografica expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, vy
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

CUARTO: CANCELAR las oOrdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA.

QUINTO: ABSTENERSE de hacer pronunciamiento respecto de la solicitud
elevada por la Direccién del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, de aprobacién del Beneficio
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Administrativo de Permiso de Hasta 72 Horas para el condenado ROGELIO
ANTONIO TUBERQUIA, por sustraccién de materia en virtud de 1la
libertad condicional aqui otorgada.

SEXTO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
OCTAVO de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad de Medellin -
Antioquia, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado ROGELIO ANTONIO
TUBERQUIA, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de
la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la
conversion del titulo judicial correspondiente a 1la caucioén
prendaria que preste por este medio el condenado.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado ROGELIO
ANTONIC TUBERQUIA, gquien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de
compromiso dque se allegara en su momento, una vez el condenado
allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la
Boleta de Libertad que sera librada directamente por este Despacho.
Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un
ejemplar de esta determinacion para para que se integre a la hoja de
vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

OCTAVO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

Z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

m% YO A CARRERG SINZGN—

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas
de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.___
De hoy DE 2022, Siendo las 8.00

a.m. Queda Ejecutoriada el dia DE
2022 Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
SECRETARIA
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Repiublica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0317

DEL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 157596000223201900247(N.I.
2019-289), seqguido contra el condenado EDERSON MORENO LEMUS
identificado con la C.C. N° 1.057.575.177 de Sogamoso -Boyaca-, por el
delito de HURTO CALIFICADO y quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se ordendé comisionarlo a
fin de que se sirva notificar personalmente a dicho interno el auto
interlocutorio N°.0310 de 26 mayo de 2022, MEDIANTE EI CUAL SE LE
OTORGA LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y SE DECRETA LA EXTINCION DE LA
SANCION PENAL AL SENTENCIADO.

Se anexa UN EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE ENTREGUE IGUALMENTE EN EL EPMSC DE SOGAMOSO -
BOYACA Y OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO, BOLETA DE LIBERTAD No.101
de 26 de mayo de 2022.

Sirvase obrar de conformidad al recibo de la pbresente y devolver el
cumplimiento de la comisidn por correo electrénico
J02epmsrv@cendoj. ramajudicial.gov.co

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintiséi%7/
(26) de mayo de dos mil veintidds (2022) . /4

%J—“%A—aﬁ_& o ——
LANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°.0310

RADICACION: 157596000223201900247

NUMERO INTERNO: 2019-289

SENTENCIADO: EDERSON MORENO LEMUS

DELITO HURTO CALIFICADO

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, DECRETA EXTINCION

DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, mayo veintiséis (26) de dos mil veintidés
{2022 .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de libertad por
pena cumplida para el condenado EDERSON MORENO LEMUS, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, y requerida por la Direccién de ese
centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha julio 26 de 2019, el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Sogamoso -Boyaca- condendé a
EDERSON MORENO LEMUS a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES
DE PRISION, a la pena accesoria la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal
de prisién, como autor del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos
ocurridos el 11 de junio de 2019, siendo victima la sefilora KAREN
YESSENIA BONILLA ESPEJO; negandosele la suspensién condicional de la
ejecucidn de la pena y la prisidn domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 26 de julio de 2019.

El condenado EDERSON MORENO LEMUS se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el dia 11 de junio de 2019, cuando
fue capturado en flagrancia, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelarioc de Sogamoso -Boyaca-.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 23 de
agosto de 2019.

Mediante auto interlocutorio No. 0667 de fecha 10 de agosto de 2021,
este Juzgado decididé hacer efectiva y aplicar las sanciones
disciplinarias impuestas al condenado MORENO LEMUS por el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, a través de las resoluciones N°. 137 de 4 de mayo de 2020 y
N°® 488 de 30 de septiembre de 2020, en las cuales se le impuso una
pérdida de redencién de pena de cien (100) y ciento diez (110) dias
respectivamente, las cuales, aungue dentro de la cartilla biografica
aparecen con la anotacién de “Cumplido” no existe constancia que se
hayan hecho efectivas, quedando pendientes por descontar SETENTA (70)
DIAS que se descontardn en préximas redenciones de pena, toda vez qu%;/



RADICADO: 157596000223201900247
NUMERO INTERNO: 2019-289
SENTENCIADO: EDERSON MORENO LEMUS

no fue posible descontarlos en en la referida providencia, y asi mismo,
se resolvié por este Despacho no redimir pena al sentenciado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cddigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de
encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado EDERSON MORENO
LEMUS en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principic de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resclviendo 1las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En memorial que antecede, la Direcciébn del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca solicita que se le
otorgue la libertad por pena cumplida al condenado e interno EDERSON
MORENO LEMUS.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para la
condenado e interno EDERSON MORENQ LEMUS, por lo que revisada la
presente actuacidén tenemos gque el mismo se encuentra privado de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 11 de
junio de 2019, cuando fue capturado en flagrancia, estando actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
-Boyaca-, cumpliendo a la fecha TREINTA Y SEIS (36) MESES de privacion
fisica de la libertad, contabilizados de manera ininterrumpida vy
continua.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacién fisica
36 MESES 36 MESES
Redenciones * ** 0
Pena impuesta 36 MESES

*No se le ha reconocido redencién de pena, conforme a lo decidido por este
Juzgado en el auto Interlocutorio No. 0667 de fecha 10 de agosto de 2021, en
el que, se recuerda, se hicieron efectivas y se aplicaron las sanciones
disciplinarias impuestas al condenado MORENO LEMUS por el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamosc -
Boyacd, a través de las resoluciones N°. 137 de 4 de mayo de 2020 y N° 488 de
30 de septiembre de 2020, en las cuales se le impuso una pérdida de redencidn
de pena de cien (100) y ciento diez (110) dias respectivamente, las cuales,
aunque dentro de la cartilla biografica aparecen con la anotacién de
“Cumplido” no existe constancia que se hayan hecho efectivas, quedando
pendientes por descontar SETENTA (70) DIAS que se descontaran en préximas
redenciones de pena, toda vez gque no fue posible descontarlos en la referida
providencia, y asi mismo, se resolvié por este Despacho no redimir pena al

sentenciado. ‘E}
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**Situacién que es igualmente advertida por la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, pues en la solicitud de pena cumplida
obrante a folio 45 del expediente, vy que es objeto de estudio en esta
oportunidad, donde se manifiesta que frente a redencién por reconocer del
sentenciado MORENO LEMUS, no se realiza envio alguno de certificado de
cémputos, puesto que el condenado “posee una sancidén pendiente por descontar
de 70 dias segun auto interlocutorio N° 0667, de la misma manera de informa
que el PPL actualmente posee también una sancidn disciplinaria por un total
de 90 dias por lo cual su conducta se encuentra calificada en mala desde el
21/01/2022 hasta 21/04/2022, relacionado lo anterior el PPL no contaria con
la posibilidad de reconocimiento algunc de redencidén.”

Entonces, EDERSON MORENO LEMUS a la fecha ha cumplido en total TREINTA
Y SEIS (36) MESES de pena, de privacién fisica de la libertad.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado EDERSON MORENO LEMUS
en la sentencia de fecha julio 26 de 2019, proferida por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Sogamoso -
Boyaca, de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, se tiene que a la
fecha ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida del condenado EDERSON MORENO
LEMUS para lo cual se librard la correspondiente boleta de libertad
ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Sogamoso- Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga a EDERSON MORENO LEMUS
es siempre y cuando no se encuentre requerido por alguna autoridad
Judicial, caso contrario debera ser puesto a disposicién de la misma,
como quiera que no obra requerimiento actual en su contra de
conformidad con la cartilla biografica expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca (fl. 45-46), y el oficio
No. 5-20190642502/SUBIN/GRIAC 1.9 de 14 de octubre de 2019 (£l 85

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que EDERSON MORENO
LEMUS cumplié la totalidad de la pena de prisién a que fue condenado
en la sentencia de fecha julio 26 de 2019, proferida por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Sogamoso -
Boyaca, dentro del presente proceso, es del caso entrar a estudiar 1la
extincién y liberacién definitiva de las penas impuestas a este
condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincién y liberacién de la pena
de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos vy
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado EDERSON MORENO
LEMUS en la sentencia de fecha julio 26 de 2019, proferida por el
Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Sogamoso
-Boyaca, ya que en la sentencia no se hizo salvedad alguna en relacién
con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo
53 del Cédigo Penal, se ha de decretar la Extincién de la pena
accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa de
la libertad; y se le restituirdn al sentenciado EDERSON MORENO LEMUS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.057.575.177 de Sogamoso
- Boyaca, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucidén Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de
acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado EDERSON MORENO LEMUS, no fue condenado a la pena de
multa, asi como tampoco fue condenado al pago de perjuicios materiales
y morales y en relacién con el tramite del incidente de reparacién
integral, el mismo no se llevé a cabo, de acuerdo a lo seflalado por la
Secretaria del Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, en escrito obrante a folio 12. GP'
Z
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Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, aqui
impuestas a EDERSON MORENO LEMUS, se ordena la cancelacidén de las
6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo; y comunicar
esta decisién a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo.

NO se ordena devolucién de caucién prendaria, como quiera que al
condenado EDERSON MORENO LEMUS, en la sentencia de fecha julio 26 de
2019, proferida por el Juzgado Segundc Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Sogamoso -Boyaca, le fue negada la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la sustitucidn de prisién
intramural por prisién domiciliaria y en esta etapa no se le otorgd
sustitutivo alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacioéon al Juzgado
de conocimiento, el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcidén de
Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, para la unificacidén del proceso y
su archivo definitivo.

Asi mismo, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
EDERSON MORENO LEMUS, quien se encuentra recluido en ese centro
Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin, y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADO
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN ESE CENTRO CARCELARIO.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELYVE:

PRIMERO: OTORGAR al condenado e interno EDERSON MORENO LEMUS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.057.575.177 de Sogamoso
- Boyaca, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, conforme a lo aqui ordenado.

SEGUNDO: LIBRAR a favor del condenado e interno EDERSON MORENO LEMUS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.057.575.177 de Sogamoso
- Boyacd, la correspondiente boleta de libertad ante la Direccidén del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyacad con la advertencia que
la libertad que se otorga a EDERSON MORENO LEMUS es siempre y cuando
no se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario
debera ser puesto a disposicién de la misma, cCOmo quiera que no obra
requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla
biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso-Boyaca CEL. 45-46), y el oficio No. S=
20190642502 /SUBIN/GRIAC 1.9 de 14 de octubre de 2019 (fl. 8).

TERCERO: DECRETAR a favor del condenado e interno EDERSON MORENO LEMUS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.057.575.177 de Sogamoso
- Boyaca, la Extincién y la consecuente liberacién definitiva de la
sanciéon penal de prisién, como de la pena accesoria de inhabilitacién
de derechos y funciones publicas, impuestas en la sentencia de fecha
julio 26 de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Sogamoso -Boyaca, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta determinacidn y el Art.53y 67 del C.P.

CUARTO: RESTITUIR al condenado EDERSON MORENO LEMUS, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.057.575.177 de Sogamoso - Boyaca, los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constituciéngy
7
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RADICADO: 157596000223201900247
NUMERO INTERNO: 2019-289
SENTENCIADO: EDERSON MORENO LEMUS

Politica suspendidos con ocasidén del fallo Extinguido, de acuerdo a lo
aqui dispuesto.

QUINTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelacién de la
orden de captura que se encuentre vigente por este proceso éen contra
de EDERSON MORENO LEMUS.

SEXTO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuacion al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciodn
de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, para la unificacién del procesc
y su archivo definitivo.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de gque se
notifique personalmente este proveido al condenado EDERSON MORENO
LEMUS, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREQO ELECTRONICO UN
(1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADO COPIA EL CONDENADO Y
PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

OCTAVO: Contra la providencia proceden los recursos de Ley.q/

Z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

g e Ay S
AM LANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad -
Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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RADICACION: 110016000019201280949
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CONDENADO : JONATHAN ORTIZ TRILLOS

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas ¥ Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°. 0329

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
DUITAMA BOYACA

Que dentro del proceso radicado N. llOOI6000Ol9201280949 Numero interno
(2021-0892) sequido contra el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS
identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.165.534 expedida en
Bogotd D.C., privado de la libertad en ese Establecimiento por el
delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, se dispuso comisionar a su
Despacho para que se sirva NOTIFICAR PERSONALMENTE Y DE MANERA
INMEDIATA @ dicho interno el contenido del auto interlocutorio

No.03222 de fecha Junio 02 de 2022 mediante el cual se le OTORGA La
PRISION DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD POR EL TERMINO DE TRES (03) MESES
CONFORME IAS RECOMENDACIONES ESTABLECIDAS POR EL MEDICO TRATANTE COMO
PARTE DEIL TRATAMIENTO POST OPERATORIO.

Se anexa un ejemplar del auto interlocutorio en mencidn para que le
Sea entregada una copia al interno y pbpara que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario, ¥ Oficio No.1730 dirigido a 1la
Directora de ese centro carcelario.

Para su debida NOTIFICACION Y oportuna devolucién se libra el presente

Despacho Comisorio, en Santa Rosa de Viterbo, hoy dos (02) de Jjunio
de dos mil veintidés (2022). Y

‘m-;EE;NnA CARRENO PINZON

Juez EPMS
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CONDENADO : JONATHAN ORTIZ TRILLOS

COLOMBIA

f=

REPUBLICA D

Departamento de Boyacs
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas ¥ Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbeo
OFICIO PENAL Nro.1730
Santa Rosa de Viterbo, Junio 02 de 2022,

Doctora:

MARTHA ISABEIL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA-BOYACA

Ref.
RADICACION: 110016000019201280949
NUMERO INTERNO: 2021~-092

CONDENADO ; JONATHAN ORTIZ TRILLOS

De manera atenta, me permito comunicarle que este Despache en auto
interlocutorio N°.0322 de fecha junio 02 de 2022 dispuso:

"PRIMERO: OTORGAR al condenado e interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS identificado
con ceédula de ciudadania No. 1.010.165.534 expedida en Bogoti e, la
Reclusidén Domiciliaria U hospitalaria por enfermedad muy grave por el términco
de TRES (03) MESES conforme las recomendaciones establecidas pbor el médico
tratante como parte del tratamiento post operatorio, para ser cumplida en su
residencia ubicada en la CALLE 6 A No. 2-01 este URBANIZACION SANTA SOFIA
TORRE 2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL COLEGIO - CUNDINAMARCA, que
corresponde a la residencia de St progenitora la sefiora CARMEN MARIA TRILLOS
PEREZ identificada con C.C. No. 23.165.791, lugar este donde debe continuar
cumpliendoc la pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta
Yy hasta nueva orden, previa pbrestacion de la caucidn prendaria por la suma
equivalente a DOS (02) S.M.L.M. V. ($2.000.000), teniendo en cuenta la conducta
delictiva cometida, gque debe onsignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de
Péliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida aportando su
original; vy sSuscripcidén de diligencia de compromisoc con las obligaciones
contenidas en el numeral 4° del art. 38 B del C.P. adicionado por la Ley 1709
de 2014 Art.23, so bPena de la revocatoria de la prisién domiciliaria, de
conformidad con las razones aqui expuestas, (=)

'rﬁ.l-l._

O 4

Asi mismo, se dispuso REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Duitama
- Boyaca, a la Direccién General del INPEC, Y Por su intermedio a 1a
FIDUCIARIA.CENTRAL,qua la prisién domiciliaria por enfermedad que se le otorga

Penitenciario Y Carcelario de Duitama - Boyaca y/o el que corresponda, la
Direccidén General del INPEC, vy por su intermedio la FIDUCIARIA CENTRAL S.A.,
a través de 1la IPS a la cual se encuentre afiliado el examinado, debe seguir
prestando de manera PRIORITARIA todos y cada unec de los servicios de salud
que requiera el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, incluida la obligacién de
suministrar el manejo médico y controles, medicamentos recetados por el
médico tratante Y, las valoraciones requeridas en el dictamen médico legal,
esto es, valoraciones de ortopedia, Psiquiatria, nutricionista Yy fisiatria .

Lo anterior, con el fin de garantizar al internc JONATHAN ORTIZ TRILLOS los
derechos a la salud y una vida en condiciones dignas, ya que son las
autoridades penitenciarias quienes deben garantizar a los internos tales
derechos fundamentales, debiendo mantener informado a este Despacho del
manejo y tratamiento quirdrgico que reciba el interno en mencién, conforme

lo dispuesto por Medicina Legal. c%;
Cordialmente, M&;?/ ' Eoavvans s
.ﬂS?ﬁﬁﬁﬁgfi‘éiﬁﬁéﬁo PINZON
Juez EPMS
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RADICACION: 110016000019201280548
NUMERO INTERNO: 2021-092
CONDENADO : JOMATHAN ORTIZ TRILLOS

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0322

RADICACION: 110016000019201280949

NUMERO INTERNO: 2021-092

CONDENADO: JONATHAN ORTIZ TRILLOS

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SITUACION: INTERNO EPMSC DUITAMA - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: PRISION DOMICILIARTIA ART.68 C.P. ¥ 314—4°LE2906/04

Santa Rosa de Viterbo, dos (02) de junio de dos mil veintidés (2022).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar la viabilidad de la concesién del sustitutivo de
la prisién domiciliaria u hospitalaria de conformidad con el Art. 68
del C.P. en concordancia con el Art.314 numeral 4 de la Ley 906 de
2004 para el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS guien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca, vy solicitada por su Defensor Yy la Direccién de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 24 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Veintiuno Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota D.C., se condené
a JONATHAN ORTIZ TRILLOS a la pena principal de OCHENTA (80) MESES de
prisién, como coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 22 de octubre de 2012; a 1las
accesorias de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, negandole 1la
suspensidon de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,
disponiendo librar 1la correspondiente orden de captura en contra del
condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién por parte de la
Defensa, y que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
D.C. - Sala Penal en proveido de fecha 15 de julio de 2020, dispuso
modificar el numeral 2 y 3 del fallo de primera instancia, en el
sentido de condenar a JONATHAN ORTIZ TRILLOS a la pena principal de
SETENTA Y NUEVE (79) MESES DE PRISION Yy, la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo término de la pena de prisién, la cual cobré ejecutoria el 09
de noviembre de 2020.

Por cuenta del presente proceso JONATHAN ORTIZ TRILLOS estuvo
inicialmente privado de la libertad desde el 22 de octubre de 2012
cuando fue capturado, y en audiencia celebrada el 23 de octubre de
2012 el Juzgado Cincuenta y Tres Penal Municipal de Garantias de Bogoté&
D.C. legalizdé su captura, le formuld imputacién y le impuso medida de
aseguramiento de detencién preventiva en Establecimiento Carcelario,
librando la Boleta de Detencién No. 053-102 de la misma fecha ante la
Carcel Nacional Modelo de la ciudad de Bogota D.C., (f. 36-37 cuader?;,
o
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J14EPMS Bogotd); y en tal situacién permanecié hasta el 09 de agosto
de 2013 cuando el Juzgado 49 Penal Municipal de Garantias de Bogota
D.C. en audiencia celebrada le otorgé a JONATHAN ORTIZ TRILLOS 1la
libertad por vencimiento de términos, librando la Boleta de Libertad
No. 159 de la misma fecha, (f. 32 cuaderno JI14EPMS Bogotd) .

Finalmente, JONATHAN ORTIZ TRILLOS se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 19 DE FEBRERO DE 2021 cuando
se hizo efectiva la orden de captura librada por el Juzgado Fallador
para el cumplimiento de la pena impuesta, encontréndose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 28
de abril de 2021.

Mediante auto interlocutorio No. 0742 de fecha 15 de septiembre de
2021, se le negé al condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS la libertad
condicional por no cumplir el requisito objetivo, de conformidad con
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén gue nos ocupa, en
virtud de estar ejerciendo la vigilancia de la pena impuesta al
condenado e interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS, conforme el Art.38 de la
Ley 906/04, quien cumple pena de prisién en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, perteneciente a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

Sea lo primero advertir, que para éste momento ya rige la Ley 1709 de
Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucidén de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que
contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad; por Io 'gue este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenadas e
internas en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA SOLICITUD

En seqgundo lugar, obra a folio No. 31 memorial suscrito por el Defensor
del condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS , mediante el cual solicita que
se le conceda a su defendido la prision domiciliaria en el inmueble
ubicado en la CALLE 6 NO. ESTE 01 APTO 102 DE LA URBANIZACION SANTA
sOFfA EL COLEGIO CUNDINAMARCA CASCO URBANO DEL MUNICIPIO MESITAS -
CUNDINAMARCA, como quiera que fue sometido a un proceso gquirurgico el
21 de abril de 2022, producto de la osteomielitis crénica que presenta
en la tibia de la pierna izquierda, por tal razén y siguiendo las
recomendaciones del medico que realizé el procedimiento eleva su
solicitud, en virtud que la recuperacién y el cuidado post operatorio
se debe adelantar en un ambiente seco Yy limpio, sin aglomeraciones,
para asi garantizar el derecho fundamental a la salud e integridad
personal de su representado, para lo cual aporta el informe quirurgico
del procedimiento realizado, expedido por el Dr. Ricardo Andrés Moreno
Duréan.

Asi mismo, obra a folio 35 memorial suscrito por la Directora del
Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de Duitama - Boyaca,

¥
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mediante el cual solicita que se le otorgue la prisién domiciliaria
por enfermedad al PPL JONATHAN ORTIZ TRILLOS, teniendo en cuenta que
el Dr. PARRA CALIXTO, galeno del EPMSC de Duitama, informa que dicho
interno fue sometido a cirugia por osteomielitis créonica de tibia
pProximal diafisaria y distal izquierda por antecedente traumatico de
fractura expuesta por herida de arma de fuego,, y que su epicrisis
indica:

a) Pagina 1/8 acapite, evoluciones “se solicita a entidad
responsable gestionar la detencién domiciliaria por el
tiempo necesario para la recuperacién post operatoria vy
controles post operatorios, tiempo aproximado de 3 meses
conforme evolucién en controles post operatorios.

b) Mantener paciente en buenas condiciones generales y evitar
hacinamiento.

Que, ante el presente panorama, debe seflalarse que el sefior ORTIZ
TRILLOS JONATHAN segun el manejo de su condicién actual Yy ante la
capacidad del establecimiento en relacién a la poblacién Yy espacio de
celdas, es necesario acudir a este Juzgado para que se estudie la
posibilidad de aprobar 1la prisién domiciliaria por enfermedad; no sin
antes resaltar que la condicién de aislamiento ordenada no es factible,

Asi las cosas, el problema juridico que concita la atencién de este
Despacho consiste en determinar si en el presente caso en este
momento el interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS, condenado por el delito
de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, efectivamente padece de enfermedad muy
grave y/o grave enfermedad debidamente certificada por Medicina legal,
es incompatible con la vida en reclusién formal, de tal modo que haga
viable acceder al sustitutivo de la prisién domiciliaria solicitado,
de conformidad con los articulos 314-4° de la Ley 906/04 y 68 del C.P.

Entonces, con el fin de resolver el interrogante planteado, se entra
a verificar si el interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS cumple con los
presupuestos legales exigidos para la procedencia de la sustitucién de
la prisién intramural por la prisién domiciliaria, de conformidad con
los articulos 314-4° de 1la Ley 906/04 y 68 del C.P.

Es asi que, el Art. 67 de la Ley 1709 de 2014 en el Art. 67 que
modificé el Art. 106 de la Ley 65 de 1993, en el inciso tercero,
establece:

“"Art. 106. Asistencia médica de internos con especiales afecciones de salud.
Cuando el personal médico que presta los servicios de salud dentro del
establecimiento, el Director del misme o el Ministerio Publico tenga
conocimiento de que una persona privada de la libertad se encuentra en estado
grave por enfermedad ¢ enfermedad muy grave lincompatible con la vida en
reclusién formal, conforme a la reglamentacion expedida por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, dard aviso en forma inmediata
a la autoridad judicial con el fin de gque se le otorgue el beneficio de
libertad correspondiente. Chaill ®

Norma que si bien hace referencia a que cuando una persona privada de
la libertad se encuentra en estado grave por enfermedad o enfermedad
muy grave, conforme a la reglamentacién expedida por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses e incompatible con la
vida en reclusién formal, 1la autoridad judicial le otorgara el
beneficio de libertad correspondiente; sin embargo, dicha norma no
hace referencia a qué clase de libertad es la que se le otorga, esto
es, si libertad condicional o que otra, pues la norma habla de libertad

correspondiente, expresién que parece hacer referencia a una libertigf
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especifica por enfermedad, no establecida en ninguna norma anterior a
dicha Ley ni en ella.

Por tal razén, se ha dicho que esta norma adolece de técnica legislativa
y que la misma debe entenderse referida a la prisidn domiciliaria
correspondiente, que no es otra cosa que la sustituciodn de la pena por
prisién domiciliaria por estado grave por enfermedad de que trata el
Art. 314-4° de la Ley 906 de 2004, a la que hace remisioéon el Art. 46l
Ibidem, o la prisién domiciliaria por enfermedad muy grave
incompatible con la reclusién formal del Art. 68 del cédigo Penal,
claramente establecida con tal fin.

Es asi, que en efecto la Ley 906 de 2004 en su Art. 461 establece la
sustitucién de la pena privativa de la libertad, cuya aplicabilidad
esta reservada al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
remitiendo a los eventos del Art. 314 Ibidem, que si bien es cierto
consagra la sustitucién de la detencién preventiva, esto es, de la
medida de aseguramiento, también lo es que por mandato del legislador
a la sustitucién de la ejecucidn de la pena puede arribarse por ese
mismo sendero a excepcién de la causal primera, como quiere que ella
se refiere a la medida de aseguramiento de la detencién domiciliaria
y al cumplimientos de los fines de la medida de aseguramiento, la cual
tiene que ver con el decurso del proceso Yy que debe analizarse en la
etapa de la instruccion (Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Penal, radicado 25725, acta N°. 1119 de Oct.19/06, M.P. Dr. Alvaro
Orlando Pérez Pinzon) .

Normas que establecen:

“Art. 461. “Sustitucion de la ejecucion de la pena”: ™ El Juez de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad podrd ordenar al Instituto Nacional
Penitenciario la sustitucidn de la ejecucién de la pena, previa caucion en
los mismos casos de la sustitucion de la detencidn preventiva”.

“Art. 314. Modificado. Ley 1142 de 2007. Art. 27. Sustitucion de la detencion
preventiva. La detencion preventiva en establecimiento carcelario podrd
sustituirse por el lugar de la residencia en los siguientes eventos:

[0

4.- Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad,
previo dictamen de médicos oficiales”.

Igualmente, el Art. 68 del C.P. establece:

“Art. 68. Reclusion domiciliaria u hospitalaria por enfermedad muy grave.
El juez podrd autorizar la ejecucidén de la pena privativa de la libertad en
la residencia del penado © en centro hospitalario determinado por el INPEC,
en caso de que se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible
con la vida en reclusién formal, salvo que en el momento de la comisidén de
la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el
CONDENADO sea quien escoja el centro hospitalario, los gastos serdn por su
cuenta.

Para la concesidn de este beneficio debe mediar concepto del médico legista
especializado.

Se aplicard lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 38.

E]l Juez ordenard exdmenes peridédicos al sentenciado a fin de determinar si
la situacién que dio lugar a la concesién de la medida persiste.

En el evento de gue la prueba médica arroje evidencia de gque la patologia

gue padece el sentenciado ha evolucionado al punto de que su tratamiento
sea compatible con la reclusién formal, revocard la medida.
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Si cumplido el tiempo impuesto como Pena privativa de la libertad, la condicidén
de salud del Séntenciado continia Presentando las caracteristicas gue
justificaron su Suspension, se declarars extinguida la sancidn”.

Por consiguiente, tenemos que el sustitutivo de la prisién
domiciliaria Por estado grave por enfermedad o enfermedad muy grave
incompatible con 1a vida en reclusién formal de que tratan las dos
Normas antes trascritas, posibilita que el (a) penado(a) que padece
una enfermedad grave incompatible con 1la vida en reclusién, cumpla la
sancién penal de prisién en sy propia residencia o en centro
hospitalario elegido por las autoridades penitenciarias o por él,
asumiendo los costos en este ultimo caso, previo cumplimiento de los
Presupuestos legales y autorizacién judicial, tal Y como lo exige el
articulo 68 inciso 1° del Cédigo Penal o Ley 599/2000.

Norma ésta que también exige que para queé proceda la sustitucién de
la pena de prision por reclusién domiciliaria u hospitalaria, que 1a
enfermedad que aqueja al condenado se pueda catalogar médicamente de
grave, es decir, que no sea viable su tratamiento en reclusién donde
cumple la pena pPorque tiene tal connotacién que requiere el cambio de
reclusién para un centro hospitalario o su residencia para evitar que
Su vida o salud corran peligro por 1a deficiencia médica O personal
€xperto en su tratamiento.

al interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS de valoracién por el Instituto
Nacional de Medicina Legal vy Ciencias Forenses Regional de Tunja-
Boyaca, con el fin de determinar Su estado actual de salud, si el
mismo permite fundamentar un eéstado grave por enfermedad o enfermedad
muy grave, de ser asi confirmar si esta le impide valerse per si mismo
y/o puede ser tratada ambulatoriamente, para lo cual se remitieron las
historias clinicas del interno aportadas por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

En tal virtud, se tiene que via correo electrénico el 26 de mayo de
2022 se recibioé de parte del Instituto de medicina legal y Ciencias
Forenses Unidad Basica de Tunja - Boyaca el Dictamen de Estado de Salud
No. UBTUN-DSBY-01598-2022 de fecha 12 de mayo de 2022 y el Oficio No.
UBTUN-DSBY-01779-2022 del condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, en el cual

Y Ciencias Forenses Unidad B&sica de Tunja - Boyaca, Dr. LUIS
STERLING NEME ESPITIA, luego de relacionar ENFERMEDAD ACTUAL, RESUMEN
IFORMACION DISPONIBLE EN DOCUMENTOS APORTADOS, ANTECEDENTES
PERSONALES, ANTECEDENTES FAMILIARES, REVISION POR SISTEMAS, EXAMEN
MEDICO LEGAL, Y EXAMENES COMPLEMENTARIOS, consigna:

"DIAGNOSTICO CLINICO O IMPRESION DIAGNOSTICA - 1. Osteomielitis crénica
de miembro inferior izquierdo. Z, Trastorno adaptativo, 3.
Drogodependencia. 4. Fractura antigua de pierna izquierda con
pseudoartrosis por historia clinica. 5. Desnutricidn Crénica.

DISCUSION:

Se trata de un adulto de la cuarta década de la vida con diagnostico
de osteomielitis cronica. La osteomielitis es una infeccidn dl tejido
osea, generalmente debido a@ colonizacidén bacteriana. EI organismo mds
cominmente aislado es el estafilococo aureus. Esta infeccidén puede
ocurrir por varias vias: a través de la sangre o inoculacién directa
de bacterias a través de eventos como trauma, cirugia, presencia de
Cuerpos extrafios o la colocacidn de protesis que alteran la integridad
Gsea y predisponen a la aparicion de infeccidn Osea. También esta
descrita por diseminacidn por infeccidén de tejidos blandos,
diseminacién por artritis séptica adyacente o contaminacion nosocomial

s
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(en el hospital). La infeccién generalmente se produce aproximadamente
1 mes después de la inoculacion. La osteomielitis que ocurre posterior
a un traumatismo afecta mds comunmente a los adultos y generalmente
ocurre en la tibia. La vascularizacidén local de los tejidos blandos
adyacentes al sitio de trauma se Ve comprometida, lo que interfiere
con la cicatrizacion. La infeccién postraumdtica comienza fuera de la
corteza 6sea Yy avanza hacia el canal medular. Puede haber febricula,
supuracién local y dolor. La pérdida de estabilidad désea, la necrosis
y el dafio de los tejidos blandos pueden conducir a un mayor riesgo de
recurrencia. El tratamiento temprano y especifico es importante en la
osteomielitis, y la identificacién de los microorganismos causantes es
esencial para la teraplia con antibioticos. El1 manejo de la
osteomielitis requiere tratamiento sistemico con antibioticos ¥y
tratamiento local en el sitio de la infeccidén ésea para erradicar la
infeccién, y a menudo sé requiere reconstruccién para las secuelas de
la infeccidn dsea ¥ articular. Las secuelas de la osteomielitis varian
segun la edad de inicio, el sitio de la jnfeccién, la presencia o
ausencia de cuerpos extrafnos Y la presencia o ausencia de infeccion
articular adyacente. También tiene importancia el estado nutricional
y la presencia de enfermedades cronicas como la diabetes mellitus
debido a una respuesta tisular local inadecuada. La osteomielitis
crdénica tiene un Curso prolongado ¥ puede Sser extremadamente
debilitante, con episodios de infeccién recurrente intercalados con
periodos de inactividad. Los organismos Seé vuelven cada vez mas
resistentes y el tratamiento local tiene mds valor gque la terapia
sistémica en ausencia de una exacerbacién aguda. Las complicaciones de
la osteomielitis, teniendo en cuenta todos los factores, tanto germen
causal como comorbilidades, pueden ser extremadamente variadas y pueden
incluir sepsis ¥ disfuncién multiorgdnica, rigidez, deformidad,
discrepancias en la longitud de las extremidades, dolor crénico,
pérdida de funcién e incluso amputacion. El tratamiento con
antibidticos debe basarse en la identificacion de patogenos a partir
de cultivos éseos en el momento de la biopsia o el desbridamiento ¢seo.
Tradicionalmente, el tratamiento antibidtico de la osteomielitis
consiste en un curso de 4 a 6 semanas. Los antibiéticos orales gue han
demostrado ser efectivos incluyen clindamicina, rifampicina,
trimetoprim sulfametoxazol ¥ fluoroquinolonas. La terapia empirica es
necesaria cuando no es posible aislar los organismos del sitio de
infeccién. La infeccion puede no mejorar debido a la capacidad de las
bacterias para resistir los antibidticos. En adultos, la tasa de
recurrencia de la osteomielitis cronica es de alrededor del 30 % a los
12 meses y puede llegar al 50 % si el germen causal es pseudomona
aeruginosa. Los casos gque involucran dispositivos protésicos son mas
dificiles de tratar, lo que provoca una mayor morbilidad debido a la
necesidad de mds procedimientos quirurgicos Yy ciclos prolongados de
antibidéticos requeridos para el tratamiento. En todo caso la pauta de
tratamiento debe ser establecida por el servicio de ortopedia, guien
determinard el plan de antibioticoterapia, asi como la frecuencia de
controles y las intervenciones quirurgicas a gque haya lugar y las
recomendaciones adicionales de manejo que beneficien la evoluciodn
favorable del cuadro a fin de evitar las complicaciones. En su estado
actual presenta Etapa 3: Propagacion localizada y estado BsI: huésped
con factores de compromiso tanto Jocales como sistémicos, segun el
esquema de Cierny ¥y Mader, escala que brinda orientacion en el manejo
del paciente (bttps://www.ncbi.nlm.nih.gov/books/NBK532250/). El
proceso de recuperacion también requiere concepto de fisiatria.
Presenta desnutricidn de grado moderado ¥y des acondicionamiento fisico
que reguiere manejo integral por nutricién de la sanidad‘penitenciaria.
Finalmente, en la hospitalizacion se documento trastorno adaptativo el
cual debe ser manejado por el servicio de psiquiatria. Presenta indice
de dependencia escasa para las actividades de autocuidado y de la vida
diaria. De acuerdo a la informacion suministrada en la historia
clinica, el concepto de la especialidad tratante, la fase en la cual

“Y
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S€& encuentra la enfermedad con factor de riesgo para infeccidn
generalizada por desnutricicén Y el examen fisico de hoy se considera
Sustentada la opinidn de ortopedia en el sentido de indicar aislamiento
Por un periodo de noventa (90) dias como parte de 1la estrategia de
tratamiento. E] manejo médico y controles deben garantizarlo la IpPS a
la cual se €ncuentre afiliado e] examinado. Con respecto al estado de
salud mental informo al despacho que dicho concepto eéscapa a la
competencia de este perito, por tanto si Se requiere debe solicitarse
€sa pericia al drea de Psiquiatria Y Psicologia forense, quienes
indicaran el Procedimiento requerido.

bresenta diagnésticos de: Osteomielitis crénica de miembro inferior
izquierdo, trastorno adaptativo, drogodependencia, fractura antigua de
pierna izquierda ¢on pseudoartrosis por historia clinica Y desnutricién
cronica. En sus actuales condiciones Presenta enfermedad grave. Debe

Solicitarse una nueva valoracidon médico legal en tres (3) meses o en

salud. Debe aportar valoraciones de ortopedia, psiquiatria ¥ fisiatria.
De acuerdo a Jos lineamientos de 1a GUIA PARA 1A DETERMINACION
MEDICOLEGAL DE ESTADO DE SALUD DE PERSONA PRIVADA DE LIBERTAD -ESTADO

de la libertad, se referird exclusivamente a Ja determinacién de la
bresencia o ausencia de un estado grave por enfermedad en un interno
examinado. La incompatibilidad de la enfermedad con la vida en
reclusion formal no serd determinada por el perito, pues esta s una
decisidén propia del juez quien definirs si el imputado o dacusado debe
béermanecer en su lugar de residencia, en clinica u hospital acorde con
lo establecido en el articulo 314 numeral 4 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 27 de 1la Ley 1142 de 2007.~” (F. 48-50,
SUBRAYADO POR EL DESPACHO) ,

Igualmente, el Profesional Universitario Forense del Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica de Tunja - Boyacsi,
Dr. LUIS STERLING NEME ESPITIA, remite el Oficio No. UBTUN-DSBY-
01779-2022 de fecha 24 de mayo de 2022, recibido via correo electrénico
el 26 de mayo de 2022, el cual sefala:

"De acuerdo al oficio benal No. 1372 del 06 de mayo de 2022, en el
cual su despacho solicita esta valoracidn médico legal, se emitid el
Informe pericial de clinica forense para Determinacién médico legal de
estado de salud de persona privada de libertad No.: UBTUN-DSBY-01598-
2022. Dentro del Proceso de revisidén del informe pericial, realizado
pPor la Direccidn Seccional Boyacd de Nuestra institucidn por parte del
Doctor Alvaro Herndndez gambrano, se recomendd @ este perito realizar
ampliacién del concepto pericial para mejor comprensién de las razones
que motivaron la calificacidn otorgada. Con fundamento en lo anterior
agrego ampliacidén del] mencionado informe pericial a fin de dar
cumplimiento a los requerimientos de calidad establecidos por nuestra
institucidn. De usted respetuosamente Sefiora Juez.

"CONCLUSION: Al nmomento del examen el sefor Jonathan Ortiz Trillos
Presenta diagnésticos de Osteomielitis crénica de miembro inferior
izquierdo, trastorno adaptativo, drogodependencia, fractura antigua de
pierna izquierda con pseudoartrosis por historia clinica y desnutricidn
cronica. Las actuales condiciones de salud aunadas a la necesidad de
tratamiento quirirgico recomendado por el médico ortopedista tratante
Para correccidn de osteomielitis seguida de administracion de
antibidtico endovenoso con antibidtico de amplio espectro de uso
intrahospitalario Y posteriormente cuidados posoperatorios en ambiente
seco y limpio, sin aglomeraciones, permiten establecer gque el examinado
Presenta un estado grave por enfermedad que, si bien no pone en riesgo

¥
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inminente su vida, €S relevante este diagnéstico con miras a que se le
brinde el tratamiento médico especializado tal como lo sugiere el
ortopedista tratante, por un tiempo de 3 meses después de la cirugia
cuya prorroga dependerad de la evolucidn clinica que tenga el examinado.
Debe solicitarse una nueva valoracién médico legal en tres (3) meses
o antes si se produce algun cambioc en Sus condiciones de salud,
aportando valoraciones de ortopedia, psiquiatria y fisiatria.” (f. 50-
51, SUBRAYADO POR EL DESPACHO) .

Entonces, tenemos due esa manifestacion pericial no ha sido
cuestionada por ninguno de los intervinientes en el asunto, quienes
tampoco ponen en tela de juicio la situacién calamitosa de salud por
la que atraviesa JONATHAN ORTIZ TRILLOS, de la cual obra Informe
pericial de Medicina Legal, como Se trascribi6 precedentemente, por
lo que si el profesional de 1a salud sefialado por la norma presenta
su diagnéstico y éste no ha sido controvertido, apenas cabria decir
que, en efecto, se cumple 1la exigencia contemplada en Art. 68 de la
ley 599 de 2000, para acceder a la reclusién domiciliaria.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta el Dictamen de Estado de Salud No.
UBTUN-DSBY-01598-2022 de fecha 12 de mayo de 2022, este Despacho
Judicial mediante auto de sustanciacién de fecha 27 de mayo de 2022
ordené solicitar al Establecimiento Penitenciario Yy Carcelario de
Duitama - Boyaca Qque informara a este Juzgado, si actualmente ese
centro carcelario se encuentra en condiciones de prestar la atencidn
y servicios especiales que requiere el condenado e interno JONATHAN
ORTIZ TRILLOS, esto €S, “pe acuerdo a la informacion suministrada en
ia historia clinica, el concepto de la especialidad tratante, la fase
en la cual se encuentra 1la enfermedad con factor de riesgo para
infeccién generalizada por desnutricion y el examen fisico de hoy se
considera sustentada la opinidn de ortopedia en el sentido de indicar
aislamiento por un Eeriodo de noventa (90) dias como parte de la
estrategia de tratamiento.”

Igualmente, se solicité a dicho centro carcelario gque informara Y
demostrara el arraigo del interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS, esto es, el
sitio donde permanecera de serle otorgada la prisién domiciliaria.

En tal virtud, a través de oficio No. 105-EPMSCDUI-JUR de fecha 31 de
mayo de 2022 Yy recibido en esa fecha wvia correo electrénico, la
Directora del Establecimiento Penitenciario ¥y carcelario de Duitama -
Boyaca, sefald:

“Atentamente y de acuerdo al oficio de la referencia me permito informar
que en el Establecimiento penitenciario ¥ Carcelario de Duitama -
Boyacd no hay condiciones de prestar la atencidén y 1los servicios
especiales que requiere el condenado PPL JONATHAN ORTIZ TRILLOS, por
cuanto no existe el requisito expresado por el ortopedista tratante de
contar con un sitio de aislamiento por tres meses en donde no tenga
contacto con otros ppls.” (f. 56) .

posteriormente, via €orreo electréonico el 01 de junio de 2022 el
Establecimiento Penitenciario y carcelario de Duitama - Boyaca, allegd
la documentacion respectiva para establecer el lugar de cumplimiento
de la prision domiciliaria de serle otorgada al condenado JONATHAN
ORTIZ TRILLOS, la cual dice cumpliria en 1a direccién CALLE 6 A No.
2-01 este URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE 2 APARTAMENTO 102 DEL
MUNICIPIO DE EL COLEGIO — CUNDINAMARCA, que corresponde a la residencia
de su progenitora 1a sefiora CARMEN MARIA TRILLOS PEREZ identificada
con c.c. No. 23.165.791, de conformidad con el Certificado de Tradicién
del inmueble ubicado en la direccién CALLE 6 A No. 2-01 este
URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE 2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL
COLEGIO - CUNDINAMARCA expedido por la Oficina de Registro %
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Instrumentos Piblicos de La Mesa - Cundinamarca; 1a declaracién
extraproceso rendida ante la Notaria tnica del Circulo de E1l Colegio
- Cundinamarca Por la sefiora CARMEN MARIA TRILLOS PEREZ, la copia del
recibo publico domiciliario de energia, y la copia del recibo publico
domiciliario de acueducto y alcantarillado, (f. 58-62).

Conforme a 1o anterior, es claro Para este Juzgado, que la prisién
domiciliaria solicitada, se convierte entonces en un factor positive
el que se halle en 13 residencia el sentenciado JONATHAN ORTIZ TRILLOS,
pPues, no solo tendra 1la pPosibilidad de Permanecer aislado conforme las
recomendaciones meédicas, sino que ademas, tendra facil acceso 3 los
centros de salud donde deben efectuarse los examenes Y controles
periddicos, y, en caso de recaida, podrd acudir inmediatamente g4
recibir atencién de urgencias en clinica u hospital, aunado j que
Puede ser atendido por la familia teniendo en cuenta el diagnéstico y
las recomendaciones del meédico tratante, como consecuencia del
Procedimiento quirdrgico que le fue practicado.

Asi mismo, se ha de advertir, que la prisién domiciliaria por
enfermedad que se le otorga al condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS esta
condicionada a que el Establecimiento Penitenciario Y Carcelario de

i la Direccién General del

Duitama - Boyaca y/o el que corresponda,
INPEC, vy POr su intermedio 1la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., a través de
la IPS a la cual Se encuentre afiliado el examinado, debe sequir
Prestando de manera PRIORITARIA todos Y cada uno de los servicios de
salud que requiera el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, incluida la
obligacién de suministrar el manejo médico y controles, medicamentos
recetados por el médico tratante y, las valoraciones requeridas en el
dictamen médico legal, esto es, valoraciones de ortopedia, Psiquiatria,
nutricionista y fisiatria .

Lo anterior, reitero, con el fin de garantizar al interno JONATHAN
ORTIZ TRILLOS los derechos a 1a salud y una vida en condiciones
dignas, vya que son las autoridades penitenciarias quienes deben
garantizar a los internos tales derechos fundamentales, debiendo
mantener informado i €ste Despacho de] manejo vy tratamiento
quirdrgico que reciba el interno en mencioén, conforme lo dispuesto por
Medicina Legal.

En este orden de ideas Y teniendo en cuenta que el sentenciado JONATHAN
ORTIZ TRILLOS cumple con los Presupuestados establecidos el Art. 68 de
la ley 599 de 2000 o C.P., el despacho le otorgara la RECLUSION
DOMICILIARIA U HOSPITALARIA POR ENFERMEDAD MUY GRAVE por el término de

médico tratante €omo parte del tratamiento pPost operatorio, para ser

impuesta dentro del presente pProceso de manera irrestricta Yy hasta
nueva orden, previa prestacién de la caucién prendaria por la suma
equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V. ($2.000.000), teniendo en cuenta la
conducta delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la
cuenta N°.156932037002 en e] Banco Agrario a nombre de este Juzgado o
a través de Péliza Judicial de una aseqguradora legalmente constituida
aportando su original; Y suscripcién de diligencia de compromiso con
las obligaciones contenidas en el numeral 4° del art. 38 B del C.Pp.

2
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adicionado por la Ley 1709 de 2014 Art.23, so pena de la revocatoria
de la prision domiciliaria que se le concede, asi:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidén, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término gué fije el juez sean reparados 1los dafios
ocasionados con el delito;

¢c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec
para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad.

Cumplido lo anterior, esto es;, prestada la caucién prendaria y suscrita

la diligencia de compromiso, S€ dispondra el traslado del interno
JONATHAN ORTIZ TRILLOS, por parte de la Direccién del Establecimiento

Penitenciario Yy Carcelario de Duitama - Boyaca donde actualmente se
encuentra recluido, al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE LA
MESA - CUNDINAMARCA, ante el cual se librara la correspondiente BOLETA

DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados 1los
tramites respectivos, Sead llevado inmediatamente a sSu residencia
ubicada en la CALLE 6 A No. 2-01 este URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE
2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL COLEGIO - CUNDINAMARCA, dque
corresponde a la residencia de su progenitora la sefiora CARMEN MARIA
TRILLOS PEREZ identificada con c.cC. No. 23.165.791, y se ejerza la
vigilancia ¥ control de la prisidn otorgada al condenado, de
conformidad con 1las competencias otorgadas por 1la ley 1709 de 2014
art.24.

Es del caso advertir al sentenciado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, al cabo
de los TRES (03) meses siguientes a esta determinacién, sera remitido
al Instituto de Medicina legal Yy ciencias Forenses Yy para lo cual
debera presentarse ante el mismo, a fin de determinar si la situacidn
gue dio lugar a 1a concesién de la medida persiste, pues en caso de no
hacerlo o que la prueba médica arroje evidencias que la patologia que
padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su tratamiento sea
compatible con la reclusién formal, se revocara la medida. Lo anterior

dando aplicacién a lo expuesto por el art. 68 del C.P.

Asi mismo, se dispone oficiar al Establecimiento Penitenciario de
Duitama - Boyaca, a la Direccién General del INPEC, Yy por su intermedio
a la FIDUCIARIA CENTRAL, para que 2 travées de la IPS a la cual se
encuentre afiliado el examinado, debe seguir grestando de manera
PRIORITARIA todos ¥ cada uno de los servicios de salud que requiera
el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, incluida la obligacidn de
suministrar el manejo médico Y controles, medicamentos recetados por
el médico tratante y, las valoraciones requeridas en el dictamen médico
1egal, esto es, valoraciones de ortopedia, psiquiatria, nutricionista
y fisiatria.

Lo anterior, con el fin de garantizar al interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS

los derechos a la salud y una vida en condiciones dignas, ya que son

las autoridades Benitenciarias quienes deben garantizar a los internos
tales derechos fundamentales, debiendo mantener informado a este
Despacho del manejo y tratamiento quirurgico que reciba el interno

en mencién, conforme lo dispuesto por Medicina Legal. {25

.— OTRAS DISPOSICIONES
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l.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por
competencia en virtud del factor personal al JUZGADO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE GIRARDOT - CUNDINAMARCA, con el fin
que continie con la vigilancia de la condena impuesta a JUAN CARLOS
CANDAMIL GARCIA, informando que el condenado se encuentra purgando su
condena bajo el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria por enfermedad
en su lugar de residencia ubicado en la CALLE 6 A No. 2-01 este
URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE 2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL
COLEGIO - CUNDINAMARCA, donde queda a su disposicién.

2.- Visto el poder que obra a folio 30, otorgado por el condenado
JONATHAN ORTIZ TRILLOS para actuar como Defensor dentro del presente
proceso, al estudiante de Derecho JUAN DIEGO CABRA POVEDA identificado
con c.c. 1.052.411.780 de Duitama - Boyacd y Cédigo Estudiantil No.
20751729100 adscrito en debida forma al Consultorio Juridico de 1la
Universidad Antonio Narifio de la ciudad de Duitama - Boyaca, de acuerdo
a la constancia y aprobacién suscritas por el Dr. Cesar Alfonso Diaz
Pacheco; este Despacho Judicial dispone NO RECONOCER personeria para
actuar al estudiante de Derecho JUAN DIEGO CABRA POVEDA identificado
con c.c. 1.052.411.780 de Duitama - Boyaca y Coédigo Estudiantil No.
20751729100 como Defensor del condenado ORTIZ TRILLOS, de conformidad
con el numeral 1° del art. 9 de la Ley 2113 de 2021; inférmese lo
anterior al estudiante de Derecho JUAN DIEGO CABRA POVEDA.

3.- Comisionar a la oficina Juridica del establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que notifique
personalmente este proveido al condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, gquien
Se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario.
Asi mismo, para que le haga suscribir la correspondiente diligencia de
compromiso que se remitira en su momento una vez el condenado allegue
la caucién prendaria. Librese despacho comisorio para tal fin vy
remitase via correo electrénico UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVE

PRIMERO: OTORGAR al condenado e interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS
identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.165.534 expedida en
Bogota D.C., _la Reclusién Domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
muy grave por el término de TRES (03) MESES conforme las
recomendaciones establecidas por el médico tratante como parte del
tratamiento post operatorio, para ser cumplida en su residencia
ubicada en la CALLE 6 A No. 2-01 este URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE
2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL COLEGIO - CUNDINAMARCA, gue
corresponde a la residencia de su progenitora la sefiora CARMEN MARIA
TRILLOS PEREZ identificada con c.c. No. 23.165.791, lugar este donde
debe continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso
de manera irrestricta y hasta nueva orden, previa prestacién de la
caucién prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V.
($2.000.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que
debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco
Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una
aseguradora legalmente constituida aportando su original; y
suscripcién de diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas
en el numeral 4° del art. 38 B del C.P. adicionado por la Ley 1709 de
2014 Art.23, so pena de la revocatoria de la prisién domiciliaria, de
conformidad con las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: CUMPLIDO LO ANTERIOR lo anterior, esto es, prestada la caucién
prendaria y suscrita la diligencia de compromiso, se dispondra el
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traslado del interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS identificado con cédula de
ciudadania No. 1.010.165.534 expedida en Bogotd D.C., por parte de
la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyacad donde actualmente se encuentra recluido, que proceda al
traslado del interno al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE LA
MESA - CUNDINAMARCA, ante el cual se librara la correspondiente BOLETA
DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los
tramites respectivos, sea llevado inmediatamente a su residencia
ubicada en la CALLE 6 A No. 2-01 este URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE
2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL COLEGIO - CUNDINAMARCA, que
corresponde a la residencia de su progenitora la sefiora CARMEN MARIA
TRILLOS PEREZ identificada con c.c. No. 23.165.791, y se ejerza la
vigilancia y control de la prisién otorgada al condenado, de
conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014
art.24.

TERCERO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Duitama -
Boyaca, a la Direccién General del INPEC, y por su intermedio a la
FIDUCIARIA CENTRAL, que la prisién domiciliaria por enfermedad que se
le otorga al condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS esta condicionada a que
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca x/o
el que corresponda, la Direccién General del INPEC, y por su
intermedio la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., a través de 1la IPS a la cual
se encuentre afiliado el examinado, debe seguir prestando de manera
PRIORITARIA todos y cada uno de los servicios de salud gque regquiera
el condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, incluida la obligacién de
suministrar el manejo médico y controles, medicamentos recetados por
el médico tratante y, las valoraciones requeridas en el dictamen médico
legal, esto es, valoraciones de ortopedia, psiquiatria, nutricionista
y fisiatria

Lo anterior, con el fin de garantizar al interno JONATHAN ORTIZ TRILLOS
los derechos a la salud y una vida en condiciones dignas, ya que son
las autoridades penitenciarias quienes deben garantizar a los internos
tales derechos fundamentales, debiendo mantener informado a este
Despacho del manejo y tratamiento quirurgico que reciba el interno
en mencién, conforme lo dispuesto por Medicina Legal.

CUARTO: ADVERTIR al sentenciado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, JONATHAN
ORTIZ TRILLOS, al cabo de los TRES (03) meses siguientes a esta
determinacién, serad remitido al Instituto de Medicina legal y Ciencias
Forenses y para lo cual deberd presentarse ante el mismo, a fin de
determinar si la situacién que dio lugar a la concesién de la medida
persiste, pues en caso de no hacerlo o que la prueba médica arroje
evidencias que la patologia gque padece el sentenciado ha evolucionado
al punto que su tratamiento sea compatible con la reclusién formal, se
revocara la medida. Lo anterior dando aplicacién a lo expuesto por el
art. 68 del C.P.

QUINTO: EN FIRME la presente providencia, remitir el expediente por
competencia en virtud del factor personal al JUZGADO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE GIRARDOT - CUNDINAMARCA, con el fin
que continte con la vigilancia de la condena impuesta a JUAN CARLOS
CANDAMIL GARCIA, informando que el condenado se encuentra purgando su
condena bajo el sustitutivo de la Prisidn Domiciliaria por enfermedad
en su lugar de residencia ubicado en la CALLE 6 A No. 2-01 este
URBANIZACION SANTA SOFIA TORRE 2 APARTAMENTO 102 DEL MUNICIPIO DE EL
COLEGIO - CUNDINAMARCA, donde queda a su disposicién.

SEXTO: NO RECONOCER personeria para actuar al estudiante de Derecho
JUAN DIEGO CABRA POVEDA identificado con c.c. 1.052.411.780 de Duitama
- Boyaca y Codigo Estudiantil No. 20751729100 adscrito al Consultorio
Juridico de la Universidad Antonio Narifio de la ciudad de Duitama -
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Boyaca; como Defensor del condenado JONATHAN ORTIZ TRILLOS, de
conformidad con el numeral 1° del art. 9 de la Ley 2113 de 2021;
inférmese lo anterior al estudiante de Derecho JUAN DIEGO CABRA POVEDA.

SEPTIMO: COMISIONAR a 1a oficina Juridica del establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que
notifique personalmente este proveido al condenado JONATHAN ORTIZ
TRILLOS, quien se encuentra recluide en el Establecimiento

Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir 1la
correspondiente diligencia de compromiso que se remitira en su momento
una vez el condenado allegue la caucién pPrendaria. Librese despacho
comisorio para tal fin % remitase via correo electrédnico UN {01)
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

Contra el presente interlocutorio proceden los recursos de ley
-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

e e .
MYR m.n CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de

Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se noti fico por Estado No.

De hoy DE 2022, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

CLAUDIA ANDREA MIRANDA GONZALEZ
Secretaria
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