REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

ESTADO No. 001

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA AUTO DECISION
1 2014-199 CARLOS JULIO ALARCON ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR AUTO INTERLOCUTORIO No. 842 27/12/2023 REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD
(HIBRIDO) DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN POR PENA CUMPLIDA
CONCUROS HOMOGENEO Y SUCESIVO
2 2019-080 JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO AUTO INTERLOCUTORIO No. 828 22/12/2023 REDIME PENA Y APRUEBA
(HIBRIDO) HETEROGENEO CON HURTO AGRAVADO PERMISO 72 HORAS
3 2020-261 ESTIRFENSON VALLEJO PABON VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AUTO INTERLOCUTORIO No. 836 26/12/2023 REDIME PENA Y OTORGA
(HIBRIDO) LIBERTAD CONDICIONAL
4 2021-035 JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS HOMICIDIO SIMPLE Y FABRICACION, AUTO INTERLOCUTORIO No. 844 28/12/2023 REDIME PENA, APRUEBA
(HIBRIDO) TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS PERMISO 72 HORAS Y OTORGA
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
MUNICIONES CP.
5 2021-056 DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR AUTO INTERLOCUTORIO No. 818 19/12/2023 REDIME PENA, NIEGA LIBERTAD
(HIBRIDO) DE 14 ANOS CONDICIONAL Y NIEGA LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA
6 2022-045 BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO AUTO INTERLOCUTORIO No. 826 22/12/2023 REDIME PENA Y OTORGA
(HIBRIDO) CON HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O DEL C.P.
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO
7 2022-061 ANIBAL MALLANA SUAREZ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA AUTO INTERLOCUTORIO No. 839 26/12/2023 REDIME PENA
(HIBRIDO)
8 2022-121 EDISSON JAVIER MORALES MEDINA EXTORSION AGRAVADA AUTO INTERLOCTORIO No. 843 28/12/2023 REDIME PENA
(ONEDRIVE)
9 2022-246 CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 827 22/12/2023 REDIME PENA
(ONEDRIVE)
10 2023-011 HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE HURTO CALIFICADO ATENUADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 846 29/12/2023 REDIME PENA, OTORGA
(HIBRIDO) LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Y DECRETA EXTINCION DE LA
PENA
11 2023-027 BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR AUTO INTERLOCUTORIO No. 829 22/12/2023 REDIME PENA
(BESTDOC) DE 14 ANOS
12 2023-042 JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 841 2711212023 REDIME PENA Y OTORGA
(ONEDRIVE) Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE LIBERTAD CONDICIONAL
ESTUPEFACIENTES
13 2023-135 HORACIO BECERRA FONSECA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 833 26/12/2023 REDIME PENA, OTORGA
(BESTDOC) LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Y DECRETA EXTINCION DE LA
PENA
14 2023-224 GIOVANNA RIOS CORONADO HAURTO CALIFICADO Y AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 834 26/12/2023 DECRETA EXTINCION DE LA
(ONEDRIVE) PENA
15 2023-230 JOSE EDISSON MURIOZ TORO HURTO CALIFICADO TENTADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 835 26/12/2023 DECRETA EXTINCION DE LA
(ONEDRIVE) PENA
16 2023-238 CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO HURTO AGRAVADO TENTADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 831 22/12/2023 REDIME PENA, OTORGA PENA
(ONEDRIVE) CUMPLIDA Y DECRETA

EXTINCION DE LA PENA
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17 2023-265 JHON JAIRO MORA SABOGAL HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 817 19/12/2023 REDIME PENA, OTORGA
(HIBRIDO) LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Y DECRETA EXTINCION DE LA
PENA
18 2023-291 JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 832 22/12/2023 REDIME PENA, OTORGA
(ONEDRIVE) LIBERTAD CONDICIONAL Y NIEGA
PRISION DOMICILIARIA ART. 38G
C.P.
19 2023-401 RUBEN DARIO BEDOYA FABRICACION, TRAFICO, PORTE O AUTO INTERLOCUTORIO No. 821 19/12/2023 NIEGA LIBERTAD POR PENA
(ONEDRIVE) TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, CUMPLIDA, NIEGA EXTINCION DE

ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y
HURTO CALIFICADO AGRAVADO

LA PENA'Y REVOCA
SUSTITUTIVO DE LA PRISION
DOMICILIARIA

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmente, se fija el presente estado en lugar publico hoy cinco (05) de enero de dos mil veinticuatro (2024) siendo las 8:00 de

la mafiana, el cual permaneceré fij

hast,

0.

as 5:00 de la tarde del dia de hoy. (Art. 179 de la Ley 600 de 2000).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

R

DEPARTAMEN;I'O DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO
AUTO INTERLOCUTORIO N°. 842

RADICACION:  157596000222200900519

INTERNO: 2014-199

CONDENADO: CARLOS JULIO ALARCON

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO
EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDIME PENA - NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. -

Santa Rosa de Viterbo, veintisiete (27) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencion de pena y de libertad por pena cumplida
para el condenado CARLOS JULIO ALARCON, quien se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca, y requerida por el condenado en la fecha
a traveés de memorial remitido via correo electrénico, de conformidad con la documentacion remitida para el
efecto por la Direccion y Oficina Juridica de dicho Centro Penitenciario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veinte (20) de agosto de dos mil trece (2013), el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Conocimiento de Sogamoso- Boyaca, condené a CARLOS JULIO ALARCON a la pena principal de
DOSCIENTOS CUATRO (204) MESES DE PRISION e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, como responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR
DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCUROS HOMOGENEO Y SUCESIVO, por hechos ocurridos
desde el afio 2006 vy se prolongaron hasta inicios de 2011 en el cual resulté como victima la menor
S.D.H.C. de 10 afios de edad para |la época en gue iniciaron los hechos; no le concedi6 la suspensiéon
condicional de la ejecucion de la pena, ni la prisiébn domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién por parte de la defensa, y desatado el mismo por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, que en providencia del 26 de marzo de
2014 confirmo el proveido de primera instancia.

Sentencia que cobro ejecutoria el 02 de abril de 2014.

CARLOS JULIO ALARCON se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 17 de
diciembre de 2011 cuando se hizo efectiva su captura, y actualmente se encuentra privado recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 04 de Julio de 2014.

Con auto interlgcutorio N° 443 de fecha 19 qe marzo de 2015, se le REDIME pena al condenado CARLOS
JULIO ALARCON en el equivalente a 310 DIAS, por concepto de estudio y trabajo.

En auto interlocutorio N° 564 de fecha 16 de abril de 2014, este Despacho decidi6 NEGAR por improcedente
la redosificacion de la pena impuesta al condenado CARLOS JULIO ALARCON, de conformidad con la
sentencia de fecha febrero 27 del afio 2013 radicado N° 33254 MP, JOSE LEONIDAS BUSTO MARTINEZ
de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal.

A través de auto interlocutorio N° 0018 de 4 de enero de 2016, este Despacho REDIMIO’ pena al condenado
CARLOS JULIO ALARCON por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 119 DIAS.

Con auto interlocutorio N° 750 de 23 de agosto de 2017, este Despacho redimio pena al condenado CARLOS
JULIO ALARCON por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a CIENTO DIECINUEVE (119) DIAS.

El Despacho, mediante auto interlocutorio N° 0776 de 28 de agosto de 2019 decidi6 REDIMIR pena al
condenado CARLOS JULIO ALARCON por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 296.5 DIAS.
Asi mismo, se decidié anular el auto interlocutorio de 23 de agosto de 2017 mediante el cual se le
habia redimido penal al sentenciado CARLOS JULIO ALARCON en el equivalente a CIENTO
DIECINUEVE (119) DIAS, teniendo en cuenta que los certificados de computos N° 1602197, N° 15888107,
N° 15993553, N° 16021974 y N° 16094917 va habia sido redimidos en proveido de 4 de enero de 2016.

Mediante auto interlocutorio N° 0270 de marzo 02 de 2021, este Despacho decidi6 NEGAR por improcedente
y expresa prohibicion legal al condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON la libertad Condicional de que
trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido
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en el Art. 199 N°.5° de la Ley 1098 de 2006 o Cddigo de la Infancia y la Adolescencia. Asi mismo, le fue
NEGADA la libertad por pena cumplida.

A treves de auto interlocutorio N° 0308 con fecha 17 de marzo de 2021, este despacho REDIMIO pena al
condenado CARLOS JULIO ALARCON por concepto de estudio y trabajo en el equivalente a 410 DIAS.

Con auto interlocutorio N°. 0115 de fecha 14 de febrero de 2022, este despacho REDIMIO pena al condenado
e interno CARLOS JULIO ALARCON por concepto de trabajo en el equivalente a 105 DIAS. Asi mismo,
NEGO por improcedente y expresa prohibicion legal al condenado, la libertad Condicional de que trata el art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el Art.
199 N°.5° de la Ley 1098 de 2006 o Cadigo de la Infancia y la Adolescencia. Asi mismo, le fue NEGADA la
libertad por pena cumplida.

Mediante auto interlocutorio No. 221 de fecha 10 de abril de 2023, este Despacho REDIMIO pena al
condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 225.5
DIAS

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado
por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razon de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado
CARLOS JULIO ALARCON en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-
A ala Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el
acceso a la administracion de justicia.

-. DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencién de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Sogamoso -
Boyacd, que se encuentren pendientes por redimir, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas
de TEE N°. 4632988 de fecha 15/11/2022 mediante el cual fue autorizado para trabajar en cultivos de ciclo
corto de LUNES A SABADOS Y FESTIVOS, N°. 4696579 de fecha 13/04/2023 mediante el cual fue
autorizado para trabajar en recuperador ambientales areas comunes internas de LUNES A SABADOS Y
FESTIVOS, N°. 4632988 de fecha 09/08/2023 mediante el cual fue autorizado para trabajar en cultivos de
ciclo corto de LUNES A SABADOS Y FESTIVOS, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacion
18849496 01/01/2023 a 31/03/2023 Ejemplar | X 600 Sogamoso Sobresaliente
18921032 01/04/2023 a 30/06/2023 -—- Ejemplar | X 624 Sogamoso Sobresaliente
19039729 01/07/2023 a 30/09/2023 -—- Ejemplar | X 632 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 1.856 horas
TOTAL REDENCION 116 DIAS

Entonces, por un total de 1.856 horas de trabajo, CARLOS JULIO ALARCON tiene derecho a una redencion
de pena equivalente a CIENTO DIECISEIS (116) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103A
de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En memorial allegado via correo electrénico por parte del condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON,
solicita se le otorgue la libertad por pena cumplida. Frente a lo anterior, este Juzgado procedié a correr
traslado de tal solicitud a la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso — Boyaca, a fin de requerir la
documentacién pertinente para el estudio y resolucién de la misma. Es asi que, se recibe por parte de la
Oficina Juridica de dicha Penitenciaria, correo electrénico mediante el cual adjunta certificado de computos,
orden de trabajo y certificacion de conducta del condenado CARLOS JULIO ALARCON, para lo pertinente.

Pues bien, de conformidad con la documentacién remitida al presente proceso, se procede entonces a
analizar la libertad por pena cumplida para el condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON, por lo que
revisadas las diligencias, se tiene que CARLOS JULIO ALARCON se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 17 de diciembre de 2011 cuando se hizo efectiva su captura, y actualmente
se encuentra privado recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
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cumpliendo a la fecha CIENTO CUARENTA Y SEIS (146) MESES Y TRECE (13) DIAS de privacion fisica
de su libertad, contados de manera ininterrumpida y continua®.

.- Se le ha reconocido redencion de pena por CINCUENTA Y DOS (52) MESES Y VEINTIOS (22) DIAS,
incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
PRIVACION FISICA 146 MESES Y 13 DIAS
REDENCIONES 52 MESES Y 22 DIAS 199 MESES Y 05 DIAS
PENA IMPUESTA 204 MESES

Entonces, CARLOS JULIO ALARCON a la fecha ha cumplido en total CIENTO NOVENTA Y NUEVE (199)
MESES Y CINCO (05) DIAS de pena, entre privacion fisica de la libertad y redencion de pena reconocida a
la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON, en sentencia de
fecha 20 de agosto de 2013, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Conocimiento de
Sogamoso - Boyaca, confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo —
Boyaca, en providencia del 26 de marzo de 2014, de DOSCIENTOS CUATRO (204) MESES DE PRISION, se
tiene que a la fecha NO ha cumplido la totalidad de |la pena agui impuesta.

Entonces en este momento, la decisiébn a tomar no es otra que NEGAR LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA al condenado CARLOS JULIO ALARCON lo cual no es 6bice para que una vez cumpla en su
totalidad la misma, se tome la decisién que en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado CARLOS
JULIO ALARCON, quien se encuentra recluido en ese centro Carcelario. Librese despacho comisorio para
tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA
ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN
ESE CENTRO CARCELARIO.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON, identificado con C.C. No.
4.168.673 de Mongui — Boyaca, por concepto de trabajo en el equivalente a CIENTO DIECISEIS (116)
DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON, identificado con C.C. No.
4.168.673 de Mongui — Boyac4, la Libertad por pena cumplida por improcedente, de conformidad con las
razones aqui expuestas.

TERCERO: TENER que el condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON, identificado con C.C. No.
4.168.673 de Mongui — Boyaca, a la fecha ha cumplido un total de CIENTO NOVENTA Y NUEVE (199)
MESES Y CINCO (05) DIAS de la pena aqui impuesta, entre privacion fisica de la libertad y redenciones de
pena reconocidas a la fecha.

CUARTO: DISPONER que CARLOS JULIO ALARCON, identificado con C.C. No. 4.168.673 de Mongui
— Boyaca, continte cumpliendo la pena de prision impuesta en la sentencia, en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca y/o el que disponga el INPEC.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca, con el fin de que se notifiqgue personalmente este proveido al condenado CARLOS JULIO
ALARCON, quien se encuentra recluido en ese centro Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin, y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA
ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN
ESE CENTRO CARCELARIO.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Y ormssfotmaale ez P

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad.
No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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Republica De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca
Teléfono 0987-860445 calle 9 No.4-12 Oficina 103

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 828

RADICADO UNICO: 152386000211201700576

RADICADO INTERNO: 2019-080

CONDENADO: JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO AGRAVADO

SITUACION PRESO EN EL EPMSC DE DUITAMA - BOYACA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA, BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE

PERMISO DE HASTA 72 HORAS. -

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, diciembre veintidos (22) de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y la aprobacién para la
concesién del beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas, para el condenado e
interno  JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, quien se encuentra recluido
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario con Reclusién de la
Ciudad de Duitama — Boyac4, y requerida por la Direccion de dicho EPMSC.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha emitida el 22 de febrero de 2019 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama - Boyaca, fue condenado JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ a la
pena principal de DOSCIENTOS DOS (202) MESES DE PRISION, como complice del delito
de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 24 de diciembre de 2017 en los cuales resulté como
victima el ciudadano mayor de edad para la época de los hechos Sebastian Mateo Martinez
Céaceres quien se identificaba con la c.c. No. 1.052.416.536, a las accesorias de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el término de 10 afios. No le concedio
la suspensién de la ejecucion de la pena, ni la prision domiciliaria.

Sentencia que quedod debidamente ejecutoriada el 22 de febrero de 2019.

El condenado JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 2 de junio de 2018 y, actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 15 de marzo de 2019.

Mediante auto interlocutorio N°.040 del 12 de enero de 2022, Redimi6 pena al condenado
JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, en el equivalente a 303.5 DIAS por concepto de
estudio y trabajo.

Con auto interlocutorio No. 158 de fecha 14 de marzo de 2023, se le redimié pena al
condenado JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ en el equivalente a 153 DIAS por
concepto de trabajo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que ahora nos ocupa en
virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el
juzgado que viene ejerciendo la vigilancia de la pena que cumple el condenado JAROL
SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, perteneciente a este Distrito judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena; Sin embargo,
a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
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Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

152386000211201700576

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hara la redencion de los certificados allegados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, teniendo en cuenta la orden de asignacion
TEE No. 4447553 de fecha 31/07/2022 autorizado para Trabajar de Lunes a Viernes a partir
del 01/08/2021 y hasta nueva orden; previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y
la conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio Conducta EN | HORAS E.P.C Calificacion
18797188 01/01/2023 a 31/03/2023 EJEMPLAR 504 Duitama Sobresaliente
18887338 01/04/2023 a 30/06/2023 EJEMPLAR 456 Duitama Sobresaliente
TOTAL 960 horas
TOTAL REDENCION 60 DIAS

Entonces, por un total de 960 horas de trabajo, JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ
tiene derecho a una redencién de pena de SESENTA (60) DIAS, de conformidad con los
articulos 82, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE HASTA 72 HORAS

El articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso que nos ocupa, contempla:

“Art.38. De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones:

(...) “6._De la aprobacion previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones
de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacién efectiva de la libertad.”

Norma igualmente contenida en el Art.79 N°. 5° de la Ley 600/2000, cuya constitucionalidad
fue objeto de pronunciamiento por la Corte Constitucional, mediante la sentencia C-312 de
2002.

A su vez, en virtud del numeral 4° del articulo 42 de la Ley 1709 de 2014 que modificé el
Art. 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, corresponde al Juez de Ejecuciéon de Penas
y Medidas de Seguridad Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen
en relacién con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera a los
derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena; luego es él quien debe evaluar
y avalar los permisos u otros beneficios administrativos que presente el sentenciado por si
0 a través de su defensor ante la Direccion del respectivo Establecimiento Carcelario, el
que tiene la funcién certificadora del cumplimiento de tales requisitos y de concederlos
conforme el Art.147 de la Ley 65/93, previo aval judicial por el Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad.

Es asi, que corresponde a esta instancia judicial pronunciarse sobre la aprobacién o
improbacién de la concesion del beneficio administrativo del permiso administrativo de
hasta setenta y dos (72) horas, luego de la verificacién y certificacion por parte del
respectivo establecimiento penitenciario de los presupuestos para la prosperidad del
mismo, de acuerdo con articulo 147 de la ley 65 de 1993, debiendo las autoridades
carcelarias concederlo una vez aprobado.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, prescribe:

“Permiso hasta de setenta y dos horas. La Direccion del Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder
permisos con la regularidad que se establecera al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del
establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que rednan los siguientes requisitos:

“...1. Estar en fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion de la sentencia
condenatoria.

5. Modificado Ley 504 de 1999, art.29. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratdndose de condenados por los delitos de competencia de los Jueces Penales del Circuito Especializados.
6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena conducta, certificada por el
Consejo de Disciplina

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al establecimiento
sin justificacion, se hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide,
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cometiere un delito o una contravencion especial de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de
este género”.

Adicional a lo anterior, debe observarse lo estipulado en el articulo 68A del Cédigo,
introducido por el Art.32 de la Ley 1142 de 2007 y modificado por el Art.32 de la ley 1709
de 2014, que funda la negativa a conceder beneficios legales, judiciales o administrativos,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios
anteriores y/o por la naturaleza de la conducta punible conforme el listado de su inciso
segundo.

Por consiguiente, el problema juridico que concita la atencion de este Despacho en el
presente caso, consiste en determinar la procedencia de la aprobacion para la concesion
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, del Beneficio
Administrativo de Permiso de Hasta de 72 Horas para el condenado e interno JAROL
SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, porque cumple las exigencias consagradas en el articulo
147 del Cédigo Penitenciario y Carcelario y el Art. 68 A del C.P., para la aprobacion de su
concesion.

Es asi, que de conformidad con la solicitud y la documentacién aportada por la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, el cual, tiene bajo su
vigilancia al condenado JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ Yy, la obrante en el proceso,
se encuentra plenamente establecido que:

1.- Estar en fase de mediana seguridad:

JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ fue ubicado en la Fase de Tratamiento de Mediana
Seguridad desde el 09 de Junio de 2023, segln acta N°. 105-014-2023 de la misma fecha,
y segun la cartilla biogréafica se encuentra actualmente en fase de mediana seguridad desde
esa fecha, (Exp. Digital -Cuaderno CO2EjecucionSentenciaSantaRosadeViterbo, Archivo
PDF No. 08- paginas 32-36; 4-7).

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, se encuentra privado de la libertad por cuenta del
presente proceso desde el 02 de junio de 2018 y actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama-Boyacda, cumpliendo a la fecha SESENTA Y SIETE
(67) MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de
manera ininterrumpida y continua.

Se le han reconocido DIECISIETE (17) MESES Y SEIS PUNTO CINCO (6.5) DIAS de
redencion de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion Fisica 67 MESES Y 19 DIAS

Redenciones 17 MESES Y 6.5 DIAS
Pena impuesta 202 MESES

84 MESES Y 25.5 DIAS

(1/3) DE LA PENA IMPUESTA 67.3
MESES

De esta manera, el condenado e interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ a la
presente fecha ha cumplido un total de OCHENTA Y CUATRO (84) MESES Y
VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de
la libertad y redenciones de pena reconocidas, que corresponde a mas de la tercera parte
de la condena impuesta de DOSCIENTOS DOS (202) MESES DE PRISION.

3.- No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ identificado con la C.C. N° 1.002.527.921
expedida en Tunja - Boyac4, no presenta requerimientos de ninguna autoridad judicial que
restrinja su derecho a la libertad, conforme al certificado de la Policia Nacional —
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL N°. 20230241418/SUBIN-
GRIAC 1.9 de fecha 19 de mayo de 2023 y la cartilla biografica del mismo. (Exp. Digital -
Cuaderno CO2EjecucionSentenciaSantaRosadeViterbo, Archivo PDF No. 08- paginas 37-
38; 4-7).

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la
ejecucion de la sentencia condenatoria.

JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ identificado con la C.C. N° 1.002.527.921
expedida en Tunja - Boyacd, no presenta antecedentes de fuga o tentativa de fuga, segun
certificacion allegado por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyacé- de fecha 11 de Julio de 2023 suscrito por el Coordinador Oficina de Investigaciones
Internas de ese centro carcelario, donde se hace constar que CUELLAR GOMEZ, no
registra fuga o tentativa de fuga; por lo que se tendréa por cumplido este requisito.
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5.- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ ha trabajado y estudiado durante el tiempo en el
que ha estado privado de su libertad conforme a los certificados de computos por trabajo y
estudio allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca,
con fundamento en los cuales este Juzgado le ha reconocido redencién de pena, en el auto
interlocutorio N°.040 de fecha 12 de enero de 2022 este Despacho en el equivalente a 303.5
dias, en el auto interlocutorio No. 158 de fecha 14 de marzo de 2023 en el equivalente a
153 dias, y en el presente auto interlocutorio en el equivalente a 60 dias.

Respecto de haber observado buena conducta certificada por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, tenemos que la conducta de JAROL
SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ ha sido calificada como BUENA durante el periodo
comprendido entre el 06/06/2018 a 05/03/2019, y en el grado de EJEMPLAR durante el
periodo comprendido entre el 06/03/2019 al 30/06/2023, de conformidad con lo establecido
en la Cartilla Biogréafica expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyaca, los certificados de conducta No. 9061548 de fecha 21/03/2023 y No.
9167943 de fecha 08/06/2023 vy, el certificado de conducta de fecha 31/07/2023.

Por tanto, cumplidos los requisitos del Art. 147 de la Ley 65/93 por el condenado e interno
JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ conforme los documentos aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd y lo expuesto, se procede
a analizar la aplicacion de las exclusiones del Art. 68 A del Codigo Penal, introducido por el
Art.32 de la ley 1142 de 2007, modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, y hoy
modificado por el art. 6 de la Ley 1944 de 2018, el cual establece:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo
modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prisién; ni habra lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona
haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores.

<Inciso adicionado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 y modificado por el articulo 6 de la Ley
1944 de 2018. El nuevo texto es el siguiente:> Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos
dolosos contra la Administracién Puablica; delitos contra las personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formaciéon sexual; estafa 'y
abuso de confianza que recaiga sobre los bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros;
utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; abigeato enunciado en el inciso
tercero del articulo 243; extorsion; homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104;
lesiones causadas con agentes quimicos, acidos y/o sustancias similares; violacién ilicita de
comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de
personas; apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida anatdmica o funcional de un érgano
o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de
particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o0 mezclas que los
contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objeto
peligrosos; fabricacién, importacion, trafico, posesién o uso de armas quimicas, biolégicas y
nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje;
rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o
extranjera; exportaciébn o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando
agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion
y transferencia de minas antipersonales.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicarda respecto de la sustitucion de la detencion
preventiva y de la sustitucién de la ejecucién de la pena en los eventos contemplados en los
numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este CAdigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del
presente Cédigo.

PARAGRAFO 2o0. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara respecto de
la suspension de la ejecucién de la pena, cuando los antecedentes personales, sociales y familiares
sean indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecucion de la pena.”

En consecuencia, dira en primer lugar este Despacho, que de conformidad con certificado
de la Policia Nacional —-DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL N¢.
20230241418/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 19 de mayo de 2023, el condenado e interno
JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ no presenta anotaciones diferentes a la presente
sentencia condenatoria.

En segundo lugar, que en el presente caso el delito de HOMICIDIO (art. 103 C.P.)
AGRAVADO (conforme el art. 104 numerales 2° y 3° del C.P.). EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO AGRAVADO por los cuales fue condenado JAROL
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SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ por hechos ocurridos el 29 de julio de 2013, no se
encuentran contenidos en el inciso 2° del articulo 68 A del Cédigo Penal modificado por el
Art.32 de la Ley 1709 de 2014, y hoy modificado por el art. 6 de la Ley 1944 de 2018; por
lo que su aplicacion no esta restringida en el presente caso.

De otro lado, se realizé visita Domiciliaria por parte de la Trabajadora Social Area Atencion
y tratamiento del EPMSC Duitama, CLARA CHACON, verificando la ubicacion exacta
donde el condenado e interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ permanecera
durante el tiempo del permiso, esto es, a la residencia de la sefiora MONICA LILIANA
CUELLAR GOMEZ su “PROGENITORA”, ubicada en la CALLE 4 No. 6 A — 14 BARRIO
RINCON DEL CARGUA EN DUITAMA - BOYACA, conceptuando favorablemente para que
el PPL JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ disfrute en este domicilio del beneficio
administrativo de 72 horas. (Exp. Digital -Cuaderno
CO02EjecucionSentenciaSantaRosadeViterbo, Archivo PDF No. 08- paginas 18-21).

Asi las cosas, demostrados por el Establecimiento penitenciario y carcelario de Duitama -
Boyacd4, el cumplimiento de los requisitos para la concesibn del BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 para el condenado e interno JAROL
SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, de conformidad con el ordenamiento legal ( Art.147 de la
Ley 65/93, Ley 1709/14, Ley 1761/15 y Ley 1944 de 2018 art.6°), se hace imperativo para esta
dependencia judicial APROBAR la concesion por parte de la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, del beneficio administrativo de PERMISO
HASTA DE 72 HORAS para el mismo, el que debera ser disfrutado cada dos meses durante
el primer afio y cada mes durante los siguientes, siempre y cuando no varien las
circunstancias y condiciones en que se solicitd y se ha concedido, mediante el
respectivo acto administrativo.

Asi las cosas, se ha de comunicar esta decisién a la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, advirtiéndose que una vez se autorice el
disfrute del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS al condenado e
interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ se remita copia del respectivo acto
administrativo para que obre en el proceso, junto con la del acta de compromiso que el
interno ha de firmar ante esa dependencia con todas las condiciones y exigencias legales
para su concesion, tal y como lo establecen las normas expedidas por el INPEC sobre el
tramite de cumplimiento del permiso de hasta 72 horas y, se reporten las fechas en que lo
hace para efectos de las redenciones de pena.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama—Boyacéa-, para que notifique personalmente el presente auto al
condenado JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, quien se encuentra recluido en ese
centro carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y, para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR
GOMEZ identificado con la C.C. N° 1.002.527.921 de Tunja— Boyaca-, en el equivalente
a SESENTA (60) DIAS por concepto de trabajo, de conformidad con los articulos 82, 100,
101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: APROBAR LA CONCESION por parte de la Direccion del Establecimiento
penitenciario y carcelario de Duitama- Boyaca, del beneficio administrativo de PERMISO
HASTA DE 72 HORAS para el condenado e interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR
GOMEZ identificada con la C.C. N° 1.002.527.921 de Tunja — Boyac4, por reunir los
requisitos legales para ello, de conformidad con el Art. 38-5 de la Ley 906/04, Art.147 de
la Ley 65/93, Art. 682 del C.P. y el precedente jurisprudencial citado.

TERCERO: PERMISO que debera ser disfrutado por el condenado e interno JAROL
SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ identificada con la C.C. N° 1.002.527.921 de Tunja —
Boyaca, cada dos meses durante el primer aflo y cada mes durante los siguientes,
siempre y cuando no varien las circunstancias y condiciones en gque se solicité y se
ha concedido, previa expedicion del respectivo acto administrativo, en la forma ordenada
en esta determinacion.

CUARTO: COMUNICAR esta decision a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyacd, advirtiéndose que una vez se autorice el disfrute del
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permiso al interno JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ se remita copia del respectivo
acto administrativo para que obre en el proceso, junto con la del acta de compromiso que
el interno ha de firmar ante esa dependencia con todas las condiciones y exigencias legales
para su concesion, tal y como lo establecen las normas expedidas por el INPEC sobre el
tramite de cumplimiento del permiso de hasta 72 horas y, se reporten las fechas en que lo
hace para efectos de las redenciones de pena., conforme a lo aqui dispuesto.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama—Boyacé-, para que notifique personalmente el presente auto al condenado
JAROL SEBASTIAN CUELLAR GOMEZ, quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y, para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 s o Ceeale Crnss P
MYRIAMYOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS



RADICACION: 152386000211201700491
NUMERO INTERNO:  2020-261
SENTENCIADO: ESTIRFENSON VALLEJO PABON

Republica De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
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NUMERO INTERNO: 2020-261

SENTENCIADO: ESTIRFENSON VALLEJO PABON

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

UBICACION: EPMSCRM DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA - LIBERTAD CONDICIONAL-.

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, Veintiséis (26) de Diciembre de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y de libertad condicional, para
el condenado ESTIRFENSON VALLEJO PABON, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, elevada por la Direccion
de dicho centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 12 de diciembre de 2019 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal
con funcion de conocimiento de Duitama — Boyaca, se condené a ESTIRFENSON
VALLEJO PABON a la pena principal de SETETA Y DOS (72) MESES DE PRISION como
autor responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR por hechos ocurridos en el
27 de octubre de 2017, siendo victima su compafera CINDY TATIANA OJEDA
AVELLANEDA de 16 afios de edad para la época de los hechos; a la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, negandole la Suspension de la Ejecucion de la Pena y la Prisién Domiciliaria
del Art. 38B del Cadigo Penal.

Sentencia que fue objeto de recurso de apelacién por parte del defensor pubico del
condenado, siendo confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo — Boyaca — Sala Unica, en sentencia de fecha 13 de agosto de 2020, en la que
se dispuso librar orden de captura en contra de ESTIRFENSON VALLEJO PABON ante las
autoridades correspondientes a fin de hacer efectivo el cumplimiento de la pena intramural.

Sentencia que cobr6 ejecutoria el 21 de agosto de 2020.

Este Despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el 18 de diciembre de
2020.

ESTIRFENSON VALLEJO PABON fue inicialmente privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias, el 27 de octubre de 2017, cuando fue capturado en flagrancia y ante
el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Duitama —
Boyaca el 28 de octubre de 2017 le legaliz6 la captura, se le formuld la imputacion sin
aceptar los cargos, le impuso medida de aseguramiento NO privativa de la libertad Y
dispuso su libertad inmediata previa suscripcion de diligencia de compromiso, cumpliendo
entonces UN (01) DIA de privacion fisica de la libertad.

ESTIRFENSON VALLEJO PABON fue nuevamente privado de la libertad el 2 de enero de
de 2021, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su contra por el Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo — Boyacé — Sala Unica en sentencia
de fecha 13 de agosto de 2020 para cumplir la pena impuesta dentro del presente proceso,
legalizdndosele su captura el mismo 2 de enero de 2021por parte del Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Duitama — Boyaca, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama —Boyaca.

Mediante auto interlocutorio No. 542 de fecha 29 de Agosto de 2023, se le redimié pena por
concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 300 DIAS, asi mismo NEGO por
improcedente la aplicacion en virtud del principio de favorabilidad, de las previsiones de los
articulos 534 y 539 del Codigo de Procedimiento Penal o Ley 906 de 2004, incorporados
por los articulos 10 y 16 por la Ley 1826 de 2017, y consecuencialmente la rebaja del
quantum punitivo o redosificacién de la pena impuesta al mismo en sentencia del 12 de
diciembre de 2019 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama — Boyac4,
que lo condeno a la pena principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION como
autor responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR por hechos ocurridos el 27 de
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octubre de 2017; sentencia que fue confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca — Sala Unica.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que ahora nos ocupa en
virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el
juzgado que viene ejerciendo la vigilancia de la pena que cumple el condenado
ESTIRFENSON VALLEJO PABON quien se encuentra actualmente recluido en el EPMSC
de Duitama- Boyaca, perteneciente a este Distrito judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena; Sin embargo,
a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencién de pena de los certificados allegados por el EPMSC de
Duitama - Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas de TEE No.
47396633 de fecha 31/07/2023 en la cual el condenado esta autorizado para estudiar en
COMITE DE DEPORTES, RECREACION Y CULTURA, de lunes a viernes previa
evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el
articulo 101 de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio | Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacién
18984535 01/07/2023 a 30/09//2023 Ejemplar X 252 Duitama Sobresaliente
TOTAL 252 horas
21 DIAS
TRABAJO
Cert. Periodo Folio | Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacion
18984535 01/07/2023 a 30/09//2023 Ejemplar | X 152 Duitama Sobresaliente
TOTAL 152 horas
9.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 255 horas de estudio y 152 horas de trabajo, ESTIRFENSON
VALLEJO PABON tiene derecho a TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de redencion de
pena, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

En oficio que antecede, por intermedio de la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyacd, la defensora publica del condenado e
interno ESTIRFENSON VALLEJO PABON, solicita la Libertad Condicional de conformidad
con el articulo 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para
tal fin certificados de computos, certificaciones de conducta, resolucion favorable, cartilla
biografica y documentos para acreditar su arraigo social y familiar.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el
Legislador como un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla
los requisitos sefialados en la Ley, que para el caso de ESTIRFENSON VALLEJO PABON,
condenado dentro del presente proceso por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, por
hechos ocurridos el 27 de octubre de 2017, siendo victima su compafiera CINDY TATIANA
OJEDA AVELLANEDA de 16 afios de edad para la época de los hechos; corresponde a los
regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero
2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior
a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto).
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En tal virtud verificaremos el cumplimiento por VALLEJO PABON de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso siendo la pena
impuesta a ESTIRFENSON VALLEJO PABON de SETENTA Y DOS (72) MESES DE
PRISION, sus 3/5 partes corresponden a CUARENTA Y TRES (43) MESES Y SEIS (06)
DIAS, cifra que verificaremos si satisface el condenado VALLEJO PABON, asi:

.- El condeno ESTIRFENSON VALLEJO PABON fue inicialmente privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias, el 27 de octubre de 2017, cuando fue capturado en
flagrancia y ante el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias
de Duitama —Boyaca el 28 de octubre de 2017 le legalizé la captura, se le formuld la
imputacion sin aceptar los cargos, le impuso medida de aseguramiento NO privativa de la
libertad Y dispuso su libertad inmediata previa suscripcion de diligencia de compromiso,
cumpliendo entonces UN (01) DIA de privacion fisica de la libertad.

ESTIRFENSON VALLEJO PABON fue nuevamente privado de la libertad el 2 de enero de
de 2021, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su contra por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca — Sala Unica en sentencia
de fecha 13 de agosto de 2020 para cumplir la pena impuesta dentro del presente proceso,
legalizdndosele su captura el mismo 2 de enero de 2021por parte del Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Duitama — Boyacda, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama —Boyaca,
cumpliendo a lafecha TREINTA'Y SEIS (36) MESES Y OCHO (08) DIAS de privacion fisica
de su libertad contados de manera ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido ONCE (11) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS de
redencion de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica Total 36 MESES Y 09 DIAS
Redenciones 11 MESES Y 0.5 DIAS 47 MESES Y 9.5 DIAS
Penaimpuesta 72 MESES (3/5) 43 MESES Y 06 DIAS
Periodo de Prueba 24 MESES Y 20.5 DIAS

Entonces, a la fecha ESTIRFENSON VALLEJO PABON ha cumplido en total CUARENTA
Y SIETE (47) MESES Y NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DIAS de la pena impuesta, entre
privacion fisica total de la libertad y la redencién de pena reconocida a la fecha, cumpliendo
asi el factor objetivo.

2.-Lavaloraciéon delaconducta punible. Es claro que si bien el legislador en la ley 1709/14
elimind la palabra gravedad, conservo la valoracion previa a la concesion de la libertad
condicional por parte del Juez de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta delictiva del condenado
para acceder a este subrogado, con lo cual el juez de ejecucion de penas debe entrar a
valorar también otros aspectos y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el
entendido que esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecuciéon de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacion con la anterior valoracion de la gravedad de la conducta contenida
en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia
de Tutela STP15008-2021, Radicacion n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, respecto de la valoracion de la conducta punible, como
requisito para acceder a la libertad condicional preciso:

“5.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las cuales las
accionadas le negaron la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64 del Cddigo Penal,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, estipula la procedencia de dicho mecanismo sustitutivo
de la pena, asi:

[...] El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la
libertad), formula que permite la menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota
— Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-
13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior
a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Respecto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014, teniendo
como referencia la Sentencia CC C-194-2005, determind, en primer lugar, cudl es la funcion del juez de
ejecucion de penas y, de acuerdo a ésta, cual es la valoracién de la conducta punible que debia realizar.
«[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde la
perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente,
ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad ala misma, vinculados con el comportamiento
del sentenciado en reclusion. [...]

[L]os jueces de ejecucién de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible. Por el
contrario, el fundamento de su decisién en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha
previamente por el juez penal». Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Codigo Penal
no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni
establece los parametros a seguir para asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los jueces
penales en la sentencia citada, se sefialé que: «(...) Las valoraciones de la conducta punible que hagan los
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional». (Negrillas de la Corte). Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y
CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién
de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta siempre, que la pena no ha sido
pensada Unicamente para lograr gue la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean
sus derechos restituidos, sino gue responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como
garantia de la dignidad humana. Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia
como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1° de la Constitucion Politica (CC T-718-2015). Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia
estableci6 que, si bien el juez de ejecucion de penas, en su valoracidn, debe tener en cuenta la conducta
punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades programadas, como
una estrategia de readaptacidn social en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836),
pues el objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto
social, sino buscar su reinsercion en el mismo (CC C-328-2016). Tal postura fue ratificada recientemente en
proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad. 59888, en los siguientes términos: [...] Tal como lo ha indicado
esta Corporacion, la concesioén de la libertad condicional depende del cumplimiento de todos los requisitos
enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el juez no puede prescindir de ninguna de las
condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracién de la conducta, cuyo andlisis es preliminar.

En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014
explicod que la valoracion de la conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un conjunto de
circunstancias» y por ende, «las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». Precisé el Alto Tribunal
Constitucional que con la modificacion legislativa introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el andlisis
no se agota en la gravedad de la conducta, sino en todos sus elementos, de suerte que el andlisis que debe
emprender el juez ejecutor de la pena es mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta
todas las circunstancias abordadas por el juez de conocimiento en la sentencia de condena.

Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el Tribunal
Constitucional resalt6 que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el andlisis desde las funciones
de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion. En linea con dicha interpretacion, esta
Corporacion ha sostenido que: «La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1°
del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va més alla del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como
lo sefiald la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014» [...] Asi, es claro que para
la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta por la cual se emitié la
condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara alanecesidad de cumplir unasancion
ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de
un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar
su proceso de readaptacién social, por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto
social que genera la comisién del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son
complementarios, no excluyentes» Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta
Corporacion, en sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ
STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP4643-2021,
23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y STP13723-2021, 30 sep. 2021,
rad. 119389, determiné que: [...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional
la alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68
A del Codigo Penal. En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales
para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones
de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios
constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son
las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el
juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del
procesado en prision y los demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las
actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien
juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesioén del
subrogado penal.” (Subraya y negrilla por el Despacho).
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Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracion de la conducta punible
frente a la pretension de libertad condicional, debe abarcar todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
estas favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el prondéstico de cumplimiento de los fines de la pena -
prevencion general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia anteriormente citado,
esto es, la sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de
octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que
al valorar la conducta, no solo se debe tener en cuenta lo expuesto en la sentencia
condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos afectados, si no que
igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos, sefialando entonces:

“6.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al resolver sobre la libertad
condicional invocada por la accionante, incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad
frente a los bienes juridicos afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus
condiciones personales, al tratarse de un estudiante universitario de ingenieria mecatrénica, b) la ausencia
de circunstancias de mayor punibilidad, c) laimposicién de la pena minima para el delito de concierto para
delinquir; d) el contexto factico mismo, el cual, de acuerdo con el fallo condenatorio, se resume en que «los
agui juzgados se concertaron para la comision de delitos de trafico de estupefacientes y la introduccién al pais
de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos de ley, concierto que tuvo lugar en los
departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifio, teniendo como objetivo la consecucién de
medicamentos de manera ilegal para la elaboracion de drogas sintéticas, su conservacion, suministro,
distribucion y comercializacion», como Clonazepam y Ketamina, en tanto que, respecto del actor, también se
dice que «tenia una participacion activa por encargo de la droga sintética» en la banda, la cual era liderada por
su progenitora, Lucelly Gonzalez; e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados, a diferencia del
actor que fue solo uno; y, f)laausencia de antecedentes penales, aspectos gue sumados al comportamiento
intramural del actor y su proceso de resocializacién en su tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o
desfavorables para el procesado, siendo gue dicho andlisis es exigido puntualmente en la sentencia CC C-757
de 2014. (...)” (Negrilla y subrayado por el Despacho).

De donde se colige, que ademas de la valoraciéon de la conducta frente al bien juridico
tutelado que realiza el Juez Fallador al momento de dosificar la pena, se deben considerar
los siguientes aspectos: a) sus condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de
mayor punibilidad, c) la imposicion de la pena minima d) el contexto factico mismo, e) la
cantidad de delitos atribuidos alos coprocesados vy, f) la ausencia de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento de la exigencia
objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se ocupard de la valoracién de la
conducta punible de ESTIRFENSON VALLEJO PABON frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o
desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que
constituyen el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencion general y
especial.

Es asi, que, descendiendo al caso en concreto, en relacion al andlisis de la conducta punible
en la sentencia y del reproche social que le merecio al fallador, respecto de ESTIRFENSON
VALLEJO PABON, tenemos que el mismo fue condenado por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama - Boyaca dentro del presente proceso
por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, sefialando el juez de instancia al momento
de dosificar la pena lo siguiente :

(..) ahora bien, para la determinacién de la pena se deben ponderar los aspectos sefialados en el
inciso segundo del Art. 61 del C.P, tales como la intensidad del dolo en el accionar del agente, la
gravedad de la conducta, el dafio creado, entre otros. Asi las cosas, se tiene en cuenta que como
guedo plasmado en el capitulo de la responsabilidad la conducta desplegada por ESTIRFENSON
VALLEJO PABON, de la cual fue victima la sefiora CINDY TATIANA OJEDA AVELLANEDA, es
considerada grave, también es claro que existe un dolo elaborado en la medida que la lesién sufrida
por Cindy Tatiana no se limité a una lesion fisica por agresiones con las manos sino una agresién
con una pufialeta que fue debidamente incautada, si embargo también debe considerar el despacho
que efectivamente como lo indico tanto la fiscalia como la defensa el aqui procesado carece de
antecedentes penales, motivo por el cual y siendo esta la Unica circunstancia de menor punibilidad,
debe imponerse la pena dentro del cuarto minimo y dentro de este cuarto minimo este despacho
partird, del cuarto minimo de la pena a imponer(...) (C.O EXPEDIENTE DIGITAL cuaderno fallador).

Por lo que de un lado, en relacion al andlisis de la conducta punible del condenado
ESTIRFENSON VALLEJO PABON el Juzgado Fallador determin6 su gravedad, atendiendo
el mal comportamiento personal del condenado, pues causo una lesion que fue mas alla de
las agresiones con las manos, utilizando una pufialeta; no obstante y acatando los demas
elementos a tener en consideracion conforme el pronunciamiento citado, una vez
revisadas las diligencias conforme a la sentencia, al momento de dosificar la pena el Juez
Fallador tuvo en cuenta la ausencia de antecedentes penales, resultdndole este elemento
favorable al aqui sentenciado ESTIRFENSON VALLEJO PABON.
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Entonces, si bien la conducta desplegada por el condenado ESTIRFENSON VALLEJO
PABON fue determinada como grave por el Juez Fallador, también lo es que considerando
los demas elementos antes sefialados y que le son favorables al sentenciado, esto es, la
ausencia de antecedentes penales, este Juzgado entrard a verificar la participacién del
sentenciado en los programas de estrategia de readaptacion en el proceso de
resocializacion dentro del centro carcelario, y si ha realizado actividades de redencién de
pena, de conformidad con la documentacién remitida por el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar, se observa la participacion del
condenado VALLEJO PABON en las actividades de redencién de pena, las cuales fueron
certificadas a través de los certificados de cémputos remitidos por el EPMSC de Duitama —
Boyaca, desarrollando actividades estudio y trabajo, las cuales fueron reconocidas por este
Juzgado en el incluyendo la del presente auto interlocutorio en el equivalente a 11 MESES
Y 0.5 DIAS.

De la misma manera, tenemos el buen comportamiento de ESTIRFENSON VALLEJO
PABON durante el tiempo que ha permanecido privado de su libertad, toda vez que su
conducta ha sido calificada como BUENA Y EJEMPLAR, durante el periodo comprendido
entre el 19/03/2021 a 01/10/2023, conforme a los certificados de conducta No. 9201177 de
fecha 07/07/2023, No. 9357788 de fecha 18/10/2023, asi como la cartilla biografica
aportados por el EPMSC de Duitama — Boyaca (C. O. Exp. Digital); NO presenta Sanciones
disciplinarias.

Aunado a ello el Consejo de Disciplina del EPMSC de Duitama - Boyaca mediante
Resolucion No. 105 — 316 del 17 de Noviembre de 2023 le dio concepto FAVORABLE para

la libertad condicional sefialando: “...) revisadas las actas de calificacion de conducta del consejo de
disciplina, se pudo constatar que la ultima calificacién efectuada al interno se encuentra en el grado de
EJEMPLAR.las anteriores circunstancias permiten conceptuar que el interno ha asimilado el tratamiento
penitenciario (...)” (C.O. - Expediente Digital).

Ahora bien, en cuanto a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia _del condenado, se tiene que, en la sentencia proferida el 12 de
Diciembre de 2019, por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento
de Duitama, no se conden6 al pago de perjuicios materiales ni morales a VALLEJO PABON,
y de conformidad con correo electrénico de fecha 20/12/2023 el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama, inform6 que dentro del presente
proceso seguido en contra del condenado VALLEJO PABON, una vez revisado el libro
radicador no se observé que se haya adelantado audiencia de incidente de reparacion
integral (C. Fallador - Exp. Digital).

Lo anterior, resulta relevante referirlo en esta oportunidad, en atencion a pronunciamiento
reciente por parte de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, de fecha
17 de junio de 2022, con radicacién AHP2546-2020 CUI: 85001220800020220011901 (R.1.
61801) Magistrada Ponente Myriam Avila Roldan, en donde el alto tribunal precisé que para
acceder a la libertad condicional se requiere igualmente la reparacion a la victima o
aseguramiento de ese pago mediante alguna garantia, lo cual seria demostrativo de la
personalidad, fruto de una recomposicién positiva de su comportamiento ante la sociedad
y evidenciaria que su proceso de resocializacion y readaptacion se ha consolidado.

Razoén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta punible y el componente
subjetivo que el subrogado estudiado exige, esto es, la participacion en los programas de
estrategia de readaptacion en el proceso de resocializacion, reflejados en el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
con base en los medios de conocimiento aportados por la autoridad penitenciaria, se
tendran por cumplidos para el condenado VALLEJO PABON, conforme los parametros

fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el articulo 64 del Codigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su significado, el arraigo
de una persona esté determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia
y de sus negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculaciéon con otras personas o cosas. Por tanto, respecto de un
sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo
cual va a ser su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo
0 sus negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es requerido dentro
del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacion se encuentra acreditado el
arraigo familiar del condenado ESTIRFENSON VALLEJO PABON, en el inmueble ubicado
en ladireccion AVENIDA 4 No. 01 -60 BARRIO MOTILONES DE LA CIUDAD DE CUCUTA
— NORTE DE SANTANDER, que corresponde al lugar de residencia de su progenitora
la sefiora OMAIRA PABON CASTRO, identificada con C.C. N°. 27.649.827 de Cachira
— Celular 3203398359, de conformidad con la siguiente documentacion:
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-. declaracion extra proceso de fecha 17 de Octubre de 2023 rendida ante la Notaria
Segunda del Circulo de Duitama, por la sefiora OMAIRA PABON CASTRO, identificada con
C.C. N°, 27.649.827 de Cachira en donde refiere bajo la gravedad de juramento ser la
progenitora del condenado ESTIRFENSON VALLEJO PABON, identificado con C.C. No.
1.093.795.636 de Los Patios, manifiesta que vive en la en la direccion AVENIDA 4 No. 01
-60 BARRIO MOTILONES DE LA CIUDAD DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
desde hace 1 afio y que se compromete a que su hijo viva con ella mientras cumple su

detencion domiciliaria o libertad condicional. (C.O. Exp. Digital).

-. Copia del contrato de arrendamiento de vivienda urbana de fecha 03 de enero de 2023
suscrito entre LUIS CARLOS RODRIGUEZ W como arrendador y OMAIRA PABON
CASTRO como arrendataria del inmueble ubicado en la AV 4 No. 1-60 1 BARRIO
MOTILONES DE LA CIUDAD DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER.

-. Copa del recibo publico domiciliario de energia del inmueble ubicado en la direccion AVE
4 1 — 60- 1 BARRIO MOTILONES DE LA CIUDAD DE CUCUTA - NORTE DE
SANTANDER, a nombre de sefior Luis C Rodriguez Wilches.

Asi las cosas, se tendra por establecido el arraigo familiar y social de ESTIRFENSON
VALLEJO PABON en el inmueble ubicado en la direccion AVENIDA 4 No. 1 -60 1 BARRIO
MOTILONES DE LA CIUDAD DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER, que
corresponde al lugar de residencia de su progenitora la sefiora OMAIRA PABON
CASTRO, identificada con C.C. N°. 27.649.827 de Cachira — Celular 3203398359, lugar
a donde acudira de ser concedida su libertad condicional, garantizdndose de esta manera
que el penado continuarad a disposicion del juez ejecutor de la pena, lo que le
permitira vigilar el cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual
subrogado y por tanto se dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacion alavictima o al aseguramiento del pago de laindemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

Como ya se advirtid, se tiene que, en la sentencia proferida el 12 de Diciembre de 2019,
por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Duitama, no se
condeno al pago de perjuicios materiales ni morales a VALLEJO PABON, y de conformidad
con correo electronico de fecha 20/12/2023 el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Duitama, informé que dentro del presente proceso seguido en
contra del condenado VALLEJO PABON, una vez revisado el libro radicador no se observo
gue se haya adelantado audiencia de incidente de reparacion integral (C. Fallador - Exp.
Digital).

Finalmente, se ha de precisar que si bien el condenado ESTIRFENSON VALLEJO PABON,
fue condenado por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, por hechos ocurridos el 27
de Octubre de 2017, de los cuales fue victima CINDY TATIANA OJEDA AVELLANEDA de
16 afos de edad para la fecha de los hechos.; revisado el contenido del art. 199 de la Ley
1098 de 2006 o Cddigo de la Infancia y Adolescencia, se tiene que dicho delito no se
encuentra excluido para la concesion de beneficios y subrogados, por lo que al no
establecerse prohibicion expresa alguna, este Juzgado considera procedente la concesion
de la libertad condicional.

Asi mismo, se ha de advertir que, el Art. 68 A del Codigo Penal, introducido por el Art.32 de
la ley 1142 de 2007, hoy modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, sefiala:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se concederan; la
suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra
lugar a ningun otro beneficio, judicial 0 administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley,
siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco
(5) afios anteriores...

Tampoco quienes hayan sido condenadas por delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos contra
las personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad
y formacion sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y
habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion, lesiones personales con
deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violacién ilicita de
comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personales por pérdida anatomica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles 0 mezclas que los contengan; receptacion; instigaciéon a delinquir; empleo o lanzamiento de
sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biolégicas
y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelién; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacién de moneda nacional o extranjera; exportacion
0 importacion ficticia; evasion fiscal, negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de
hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccién y transferencia de minas antipersonal.
Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencion preventiva y de la
sustitucion de la ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314
de la Ley 906 de 2004.
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PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicaré a la libertad condicional contemplada en
el articulo 64 de este Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cddigo. (...).”
(SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

De conformidad con lo anterior, si bien el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, se
encuentra enlistado dentro de aquellos que por expresa prohibicién legal no procede la
concesion de subrogados penales y/o beneficios administrativos, también lo es que, el
paragrafo 1° del mismo articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de
2014, establece que tal exclusibn NO SE APLICARA a la Libertad condicional de que trata
el art. 64 ibidem, razén por la cual es procedente la concesion de tal beneficio a VALLEJO
PABON.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado ESTIRFENSON VALLEJO
PABON la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de VEINTICUATRO (24) MESES
Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS, previa prestacion de la caucion prendaria por la
suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), teniendo en cuenta la conducta
delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el
Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una aseguradora
legalmente constituida aportando su original, y suscribir la diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento de tales
obligaciones le genere larevocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con |la advertencia gue la libertad gue
se otorga a ESTIRFENSON VALLEJO PABON es siempre y cuando no sea requerido
por otra autoridad judicial, caso_contrario, DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION
DE LA MISMA, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL
RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD
CONDICIONAL AQUI_OTORGADA, teniendo en cuenta que no obra constancia de
requerimiento actual en su contra, de conformidad con la cartilla biogréfica expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca (C.O. y Exp. Digital).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las 6rdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que
se encuentren vigentes en contra de ESTIRFENSON VALLEJO PABON.

2.-. ADVERTIR que si bien la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama sefala que se eleva solicitud de libertad condicional para el condenado
VALLEJO PABON a peticién de su apoderada, una vez revisadas las presentes diligencias
se evidencia que no se allego poder para actuar por parte de la misma, por lo que este
Despacho Judicial en este momento No reconocera personeria Juridica para actuar dentro
de las presentes diligencias a la Dra. Maria del Carmen Vargas Acevedo como defensora
Publica.

3.- ACLARAR que por error involuntario en la Boleta de Encarcelacién No. 001 de fecha 04
de Enero de 2021 librada por este Despacho Judicial, se plasmo que el radicado Unico por
cuenta del cual quedaba el sentenciado ESTIRFENSON VALLEJO PABON por el delito
de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR por cuenta del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama y a disposicion de este Juzgado correspondia al CUI 155166000211202000094
y Numero Interno 2020 — 113, siendo correcto el radicado Unico 152386000211201700491
y_numero interno 2020-261. Oficiese en tal sentido, allegando copia de la sentencia
de primera y segunda instancia.

4.-Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama- Boyac4, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
ESTIRFENSON VALLEJO PABON, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario.
Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso que se allegara
en su momento, una vez el condenado allegue a este Despacho la caucidén prendaria
impuesta, junto con |la Boleta de Libertad que sera librada directamente por_este
Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un
ejemplar de esta determinacion para que se integre a la hoja de vida del interno y para que
le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCJON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio y trabajo al condenado e interno
ESTIRFENSON VALLEJO PABON, identificado con C.C. No. 1.093.795.636 de Los
Patios — Norte de Santander, en el equivalente a TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS,
de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.
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SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno ESTIRFENSON VALLEJO PABON,
identificado con C.C. No. 1.093.795.636 de Los Patios — Norte de Santander, la Libertad
Condicional, con un periodo de prueba de VEINTICUATRO (24) MESES Y VEINTE (20.5)
DIAS, previa prestacion de la caucion prendaria por la suma equivalente a TRES (03)
S.M.L.M.V. ($3.480.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe
consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este
Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida aportando
su original, y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
C.P., so pena que su incumplimiento de tales obligaciones le genere la revocatoria
de lalibertad condicional que se le otorga.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con la advertencia que
la libertad gue se otorga a ESTIRFENSON VALLEJO PABON es siempre y cuando no
sea requerido por otra autoridad judicial, caso _contrario, DEBERA SER DEJADO A
DISPOSICION DE LA MISMA, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA, teniendo en cuenta que no
obra constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con la cartilla
biogréafica expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca
(C.O.y Exp. Digital).

CUARTO: CANCELAR las 6rdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y
gue se encuentren vigentes en contra de ESTIRFENSON VALLEJO PABON.

QUINTO: ADVERTIR que si bien la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama sefiala que se eleva solicitud de libertad condicional para el
condenado VALLEJO PABON a peticién de su apoderada, una vez revisadas las presentes
diligencias se evidencia que no se allego poder para actuar por parte de la misma, por lo
gue este Despacho Judicial en este momento No reconocerd personeria Juridica para
actuar dentro de las presentes diligencias a la Dra. Maria del Carmen Vargas Acevedo
como defensora Publica.

SEXTO: ACLARAR que por error involuntario en la Boleta de Encarcelacion No. 001 de
fecha 04 de Enero de 2021 librada por este Despacho Judicial, se plasmé que el radicado
Unico por cuenta del cual quedaba el sentenciado ESTIRFENSON VALLEJO PABON por
el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR por cuenta del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama y a disposicion de este Juzgado correspondia al CUI
155166000211202000094 y Numero Interno 2020 — 113, siendo correcto el radicado Unico
152386000211201700491 v numero _interno 2020-261. Oficiese en tal sentido,
allegando copia de la sentencia de primera y segunda instancia.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado ESTIRFENSON VALLEJO PABON, quien se encuentra recluido en ese
centro carcelario. Asi mismo, para gue le haga suscribir la diligencia de compromiso
gue se allegard en sumomento, una vez el condenado allegue a este Despacho la
caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de Libertad que serd librada
directamente por__este Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO vy, remitase un ejemplar de esta determinacion para que se integre a la
hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

OCTAVO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 * "‘4.-‘-’4. 4“”.' ’p‘
YRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°. 844

RADICADO UNICO: 110016000015201907669
RADICADO INTERNO: 2021-035

CONDENADO: JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS

DELITO: HOMICIDIO SIMPLE Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES

SITUACION PRESO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA, APROBACION PARA CONCESION DE

BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72
HORAS Y PRISION DOMICILIARIA ART. 38 G DEL C.P.-

Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de redencion de pena, la
aprobacion para la concesion del Beneficio Administrativo de Permiso Hasta De 72 Horas
y el otorgamiento del sustitutivo de prision domiciliaria de conformidad con el art. 38G del
C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado e interno JORGE
ADOLFO MARTINEZ ROJAS, elevadas por la Direccion del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacda, donde se encuentra recluido.

ANTECEDENTES

En sentencia de 21 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Catorce Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C. se condené a JORGE ADOLFO MARTINEZ
ROJAS a la pena principal de NUEVE (09) ANOS Y CUATRO (04) MESES DE PRISION, o
lo que es igual a CIENTO DOCE (112) MESES DE PRISION, como autor responsable del
delito de HOMICIDIO SIMPLE Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, por hechos ocurridos el
03 de octubre de 2019 y victima el sefior HERNAN DARIO GONZALEZ GARCIA, mayor de
edad para el momento de los hechos, a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio
de derechos y funciones publicas por igual periodo al de la pena principal de prision. Asi
como a la privacion del derecho de a la tenencia de armas por el termino de CUARENTA Y
DOS (42) meses. No le concedi6 la suspensiéon condicional de la ejecucién de la pena, ni
la prision domiciliaria.

La sentencia cobr6 ejecutoria el 21 de febrero de 2020.

El condenado e interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS se encuentra privado de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 13 de diciembre de 2019
cuando se hizo efectiva su captura, y en audiencia celebrada el 14 de diciembre de 2019 el
Juzgado 22 Penal Municipal de Garantias de Bogota D.C. legalizé su captura, le formulo
imputacion y le impuso medida de aseguramiento en establecimiento carcelario,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Este despacho avoc6 Conocimiento de las presentes diligencias el dia 24 de febrero de
2021.

Al condenado e interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS mediante auto interlocutorio
No. 1086 de 31 de diciembre de 2021, este Despacho Judicial redimié pena por trabajo,
estudio y ensefianza en el equivalente a 81.5 DIAS.
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Con auto interlocutorio No. 0587 de fecha 14 de octubre de 2022 se le redimié pena al
condenado MARTINEZ ROJAS por concepto de ensefianza en el equivalente a 110.5 DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan, en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razéon a estar vigilando la pena que cumple el condenada JORGE ADOLFO MARTINEZ
ROJAS en el Centro Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo- Boyaca,
perteneciente a este Distrito judicial donde este Juzgado tiene competencia.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o
nuevo Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la
ejecucion de la pena, a través del Art.33, que adiciono el articulo 30A a la Ley 65 de 1993;
sin embargo, alafechano se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, razén por la cual este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenadas e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA:

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados por el EPMSC de Santa Rosa
de Viterbo, y las Ordenes de Asignacion TEE No. 4641988 de fecha 07/12/2022 autorizado
para Trabajar en RECUPERADOR AMBIENTAL DE AREAS COMUNES de Lunes a
Sabados y Festivos a partir del 08/12/2022 y hasta nueva orden; No. 4663900 de fecha
31/03/2023 autorizado para Trabajar en ATENCION EXPENDIO SEMI EXTERNO de
Lunes a S&bado y Festivos a partir del 01/02/2023 y hasta nueva orden; previa evaluacion
del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101,
de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
01/04/2023 a Sta. Rosa .
18945209 30/06/2023 - EJEMPLAR | X 624 Viterbo Sobresaliente
01/01/2023 a Sta. Rosa .
18825708 31/03/2023 - EJEMPLAR | X 616 Viterbo Sobresaliente
01/10/2022 a Sta. Rosa .
18724586 31/12/2022 - EJEMPLAR | X 168 Viterbo Sobresaliente
TOTAL 1.408 horas
TOTAL REDENCION 88 DIAS
ENSENANZA
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificaciéon
01/10/2022 a Sta. Rosa .
18724586 31/12/2022 - EJEMPLAR X 220 Viterbo Sobresaliente
01/07/2022 a Sta. Rosa .
18650592 30/09/2022 - EJEMPLAR X 304 Viterbo Sobresaliente
TOTAL 524 horas
TOTAL REDENCION 65.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.408 horas de Trabajo y 524 horas de estudio JORGE
ADOLFO MARTINEZ ROJAS tiene derecho a una redencion de pena de CIENTO
CINCUENTA Y TRES PUNTO CINCO (153.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82,
98, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE HASTA 72 HORAS:

El articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso que nos ocupa, contempla:



RADICADO UNICO: 110016000015201907669
RADICADO INTERNO: 2021-035
CONDENADO: JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS

“Art.38. De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones:

(...) “6._De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias 0 de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que
supongan _una_modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o0 una
reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad.

Norma igualmente contenida en el Art.79 N°.5° de la Ley 600/2000, cuya constitucionalidad
fue objeto de pronunciamiento por la Corte Constitucional, mediante la sentencia C-312 de
2002.

A su vez, en virtud del numeral 4° del articulo 42 de la Ley 1709 de 2014 que modificé el
Art. 51 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen
en relacién con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera a los
derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena; luego es él quien debe evaluar
y avalar los permisos u otros beneficios administrativos que presente el sentenciado por si
0 a través de su defensor ante la Direccion del respectivo Establecimiento Carcelario, el
que tiene la funcion certificadora del cumplimiento de tales requisitos y de concederlos
conforme el Art.147 de la Ley 65/93, previo aval judicial por el Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad.

Es asi, que corresponde a esta instancia judicial pronunciarse sobre la aprobacién o
improbacién de la concesién del beneficio administrativo del permiso administrativo de
hasta setenta y dos (72) horas, luego de la verificacion y certificacion por parte del
respectivo establecimiento penitenciario de los presupuestos para la prosperidad del
mismo, de acuerdo con articulo 147 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 5° del
Decreto 1542 de 1.997,debiendo las autoridades carcelarias concederlo una vez aprobado.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, prescribe:

“Permiso hasta de setenta y dos horas. La Direccién del Instituto Penitenciario y
Carcelario podra conceder permisos con la regularidad que se establecera al respecto,
hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenadas
gue rednan los siguientes requisitos:

“...1. Estar en fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de
la sentencia condenatoria.

5. Modificado Ley 504 de 1999, art.29. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la
pena impuesta, tratandose de condenadas por los delitos de competencia de los Jueces
Penales del Circuito Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o enseflado durante la reclusibn y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion
al establecimiento sin justificacién, se hara acreedor a la suspension de dichos permisos
hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencion especial de
policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de este género”.

Adicional a lo anterior, debe observarse lo estipulado en el articulo 68A del Cédigo,
introducido por el Art.32 de la Ley 1142 de 2007 y modificado por el Art.32 de la Ley 1709
de 2014, que funda la negativa a conceder beneficios legales, judiciales o administrativos,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5)
afos anteriores y/o por la naturaleza de la conducta punible conforme el listado de
su inciso segundo.

Por consiguiente, el problema juridico que concita la atencion de este Despacho en el
presente caso, consiste en determinar la procedencia de la aprobacion para la concesion
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario De Santa Rosa de Viterbo - Boyaca del
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Beneficio Administrativo de Permiso Hasta de 72 Horas para el condenado e interno
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, porque cumple las exigencias legales consagradas
en el articulo 147 del Codigo Penitenciario y Carcelario y el Art. 68A del C.P.

Es asi que de conformidad con la solicitud y la documentacion aportada por la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca donde
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS cumple pena y, la obrante en el proceso, se
encuentra plenamente establecido que:

1.- Estar en fase de mediana seguridad:

JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS esta ubicado en la Fase de Tratamiento de Mediana
Seguridad desde el 23/01/2023, segun acta N°. 103-012023 del 23/01/2022, emitida por la
Direccién de Atencion y Tratamiento del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, (Exp.
Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
140trosIinformesDocumentos72Horas, Paginas 3-6).

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, desde el dia 13 de diciembre de 2019 cuando se
hizo efectiva su captura, encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, cumpliendo a la fecha
CUARENTA Y NUEVE (49) MESES Y SIETE (07) DIAS de privacion fisica de su libertad
contados de manera ininterrumpida y continua, mas ONCE (11) MESES Y QUINCE PUNTO
CINCO (15.5) DIAS de redenciéon de pena reconocida, para un total de SESENTA (60)
MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS de pena cumplida a la fecha, que
corresponde a mas de la tercera parte de la condena impuesta de NUEVE (09) ANOS Y
CUATRO (04) MESES DE PRISION, o lo que es igual a, CIENTO DOCE (112) MESES DE
PRISION.

3.- No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS identificado con cédula de ciudadania No.
79.573.518 expedida en Bogota D.C., no presenta requerimientos de ninguna autoridad
judicial que restrinja su derecho a la libertad, conforme el certificado de la Policia Nacional
N° 20230459054/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 29 de septiembre de 2023 de la SIJIN -
DEBOY, (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucién Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
13SolicitudPermisoAdministrativo72Horas, Paginas 10-11).

4.- No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la
ejecucion de la sentencia condenatoria.

JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS identificado con cedula No. 79.573.518 expedida en
Bogota D.C., No presenta antecedentes de fuga o tentativa de Fuga, segun certificacion
suscrita por la Policia Judicial del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa
de Viterbo - Boyaca de fecha 02 de octubre de 2023; por lo que se tendra por cumplido este
requisito, (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucién Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
140trosInformesDocumentos72Horas, Pagina 7).

5.- Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena
conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS ha trabajado, estudiado y ensefiado durante la
reclusion, conforme a los certificados de computos por trabajo, estudio y ensefianza con
fundamento en el cual se le ha reconocido redencién de pena en el auto interlocutorio No.
1086 de fecha 31 de diciembre de 2021 en el equivalente a 81.5 DIAS, en el auto
interlocutorio No. 0587 de fecha 14 de octubre de 2022 en el equivalente a 110.5 DIAS, y
en el presente auto interlocutorio en el equivalente a 153.5 DIAS.

Respecto a la exigencia de haber observado buena conducta, tenemos que el condenado

e interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS ha mantenido su calificacién en el grado de
BUENA Y EJEMPLAR, de conformidad con la cartilla biografica y, el certificado de conducta
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de fecha 29/09/2023. (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de Viterbo,
Archivo PDF 13SolicitudPermisoAdministrativo72Horas, Pagina 6).

Igualmente, se tiene que junto con la solicitud de aprobacidon de beneficio administrativo de
permiso de hasta 72 horas el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sant Rosa de
Viterbo — Boyaca remitié la certificacién suscrita por la Coordinadora de Investigaciones
Disciplinarias a Internos de ese centro carcelario de fecha 03 de octubre de 2023 mediante
la cual sefala que “(...) la PPL MARTINEZ ROJAS JORGE ADOLFO C.C. 79573518 N.U.
1099158 T.D. 103004129, quien en el tiempo que ha permanecido recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, NO registra
actuaciones administrativas de indole disciplinario VIGENTES contra el privado de la
libertad como sanciones por dicho tépico”. (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucién Sentencia
Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF 13SolicitudPermisoAdministrativo72Horas, Pagina 9).

Por tanto, cumplidos los requisitos del Art. 147 de la Ley 65/93 por el condenado e interno
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS conforme los documentos aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca y lo expuesto,
se procede a analizar la aplicacion de las exclusiones del Art. 68 A del Cédigo Penal,
introducido por el Art.32 de la ley 1142 de 2007, modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de
2014, y hoy modificado por el art. 6 de la Ley 1944 de 2018, el cual establece:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES.
<Articulo modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> No se concederan; la suspensiéon condicional de la ejecucion de la pena; la
prisibn domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra lugar a ningun otro beneficio,
judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre
gue esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de
los cinco (5) afios anteriores.

<Inciso adicionado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 y modificado por el articulo 6
de la Ley 1944 de 2018. El nuevo texto es el siguiente:> Tampoco quienes hayan sido
condenados por delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos contra las
personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso de confianza que recaiga sobre los
bienes del Estado; captacibn masiva y habitual de dineros; utilizacién indebida de
informacion privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno
transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; abigeato enunciado en el inciso
tercero del articulo 243; extorsion; homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del
articulo 104; lesiones causadas con agentes quimicos, acidos y/o sustancias similares;
violacion ilicita de comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia
de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por pérdida
anatoémica o funcional de un dérgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de
migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles 0 mezclas que los contengan; receptacion;
instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objeto peligrosos; fabricacion,
importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, biol6gicas y nucleares; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y
desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o
extranjera; exportacibn o importacion ficticia; evasion fiscal, negativa de reintegro;
contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigaciéon
al empleo, produccioén y transferencia de minas antipersonales.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencion
preventiva y de la sustitucion de la ejecucién de la pena en los eventos contemplados en
los numerales 2, 3, 4y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.

PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en
el articulo 38G del presente Cédigo.
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PARAGRAFO 2o0. Lo dispuesto en el primer inciso del presente articulo no se aplicara
respecto de la suspension de la ejecucion de la pena, cuando los antecedentes personales,
sociales y familiares sean indicativos de que no existe la posibilidad de la ejecucion de la
pena.”

En consecuencia, dird en primer lugar este Despacho, que de conformidad con certificado
de la Policia Nacional N°.20230459054/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 29 de septiembre de
2023 de la SIJIN — DEBOY, el condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS no
presenta anotaciones diferentes a la presente sentencia condenatoria, proferidas en su
contra dentro de los cinco (5) afios anteriores.

En segundo lugar, que en el presente caso los delitos de HOMICIDIO SIMPLE (art. 103
C.P.) y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES por los cuales fue condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS por
hechos ocurridos el 03 de octubre de 2019, no se encuentran contenidos en el inciso 2° del
articulo 68 A del Cdadigo Penal modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, y hoy
modificado por el art. 6 de la Ley 1944 de 2018; por lo que su aplicacidn no esté restringida
en el presente caso.

Asi las cosas, demostrados por el Establecimiento penitenciario y carcelario de Santa Rosa
de Viterbo - Boyaca, el cumplimiento de los requisitos para la concesién del BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 para el condenado JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS, de conformidad con el ordenamiento legal ( Art.147 de la Ley 65/93, Ley
1709/14, Ley 1761/15 y Ley 1944 de 2018 art.6°), se hace imperativo para esta dependencia
judicial APROBAR LA CONCESION por parte de la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca del beneficio administrativo
de PERMISO HASTA DE 72 HORAS para el mismo, el que debera ser disfrutado cada dos
meses durante el primer afio y cada mes durante los siguientes, siempre y cuando no
varien las circunstancias y condiciones en que se solicité y se ha concedido,
mediante el respectivo acto administrativo.

Se ha de advertir a la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo— Boyaca, QUE CON EL FIN DE EVITAR LA FUGA DEL AQUI
CONDENADO, SE VERIFIQUE POR CUALQUIER MEDIO Y PREVIAMENTE A LA
CONCESION DEL PERMISO DE HASTA 72 HORAS, EL LUGAR DONDE EL INTERNO
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS ACUDIRA A GOZAR EL MISMO: igualmente, que
una vez se autorice el disfrute del permiso de hasta 72 horas al interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS se remita copia del respectivo acto administrativo para que obre en el
proceso, junto con la del acta de compromiso que el interno ha de firmar ante esa
dependencia con todas las condiciones y exigencias legales para su concesion, tal y como
lo establecen las normas expedidas por el INPEC sobre el tramite de cumplimiento del
permiso de 72 horas y, se reporten las fechas en que lo hace para efectos de las
redenciones de pena.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28
DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, el condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS a través
de la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca, solicita que se le otorgue el sustitutivo de la prision domiciliaria de
conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014,
seflalando que ya cumple la mitad de la pena, adjuntando para tal fin documentos para
demostrar su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que se plantea éste Despacho,
consiste en determinar si en este momento el sentenciado e interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS, condenado en sentencia de fecha 21 de febrero de 2020 proferida por
el Juzgado Catorce Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. a la
pena principal de NUEVE (09) ANOS Y CUATRO (04) MESES DE PRISION, o lo que es
igual a CIENTO DOCE (112) MESES DE PRISION, como autor responsable del delito de
HOMICIDIO SIMPLE Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos el 03 de octubre
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de 2019 y victima el sefior HERNAN DARIO GONZALEZ GARCIA, mayor de edad para el
momento de los hechos; redine los requisitos para la sustitucion de la prisién intramural por
prisiébn domiciliaria conforme el articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014, aplicable en su caso por favorabilidad de acuerdo con el Art. 38-7° de la Ley
906 de 2004 que reza:

“Articulo 38. De los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad: Los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen (...)

7°. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a
reduccion, modificacidn, sustitucién, suspension o extincion de la sancién penal. (...)".

Asi las cosas, el articulo 38G de la Ley 599 de 2000 o C.P., adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014, establece:

“Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de
armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso
2° del articulo 376 del presente cddigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la
SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO
FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para acceder al sustitutivo en estudio son:

“(...). De la disposicion transcrita se extracta que son cinco las exigencias que deben concurrir en
el caso concreto para que proceda el analizado mecanismo sustitutivo de la prision, pues debe el
juez verificar que el condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado arraigo
familiar y social, iii) garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no
pertenezca al grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado penalmente responsable de
alguno de los delitos alli enlistados.{(...)".

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de
diciembre de 2019, vigente a partir de su promulgacion (30 de diciembre de 2019)
respetando el principio de irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos
del presente cédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
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Paragrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacién, concusion,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebraciéon de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias
de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material probatorio, no tendran el
beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacion a la modificacion introducida al
articulo 38 G del C.P. por el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos
hechos hayan acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con posterioridad al
30 de diciembre de 2019 y, en este caso en particular requerira el cumplimiento por parte
del condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS de los cinco (5) requisitos
establecidos por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la SP. 8932-
2017, sin la aplicacion de la modificacién del articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre
de 2019, en virtud del principio de favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en
particular se_consumaron antes de su entrada en vigencia, esto es, el 03 de octubre de
2019, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucidon de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena.
(-..)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS de
NUEVE (09) ANOS Y CUATRO (04) MESES DE PRISION, o lo que es igual a CIENTO
DOCE (112) MESES DE PRISION, la mitad de la condena equivale a CINCUENTA Y SEIS

(56) MESES DE PRISION, cifra que verificaremos si satisface el interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS, asi:

.- JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, se encuentra privado de la libertad por cuenta de
las presentes diligencias desde el dia 13 de diciembre de 2019 cuando se hizo efectiva su
captura, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, cumpliendo a la fecha CUARENTA Y
NUEVE (49) MESES Y SIETE (07) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de
manera ininterrumpida y continual.

-. Se le han reconocido ONCE (11) MESES Y QUINCE PUNTO CINCO (15.5) DIAS de
redencion de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL, PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 49 MESES Y 07 DIAS
60 MESES Y 22.5 DIAS
Redenciones 11 MESES Y 15.5 DIAS
Pena impuesta 09 ANOS Y 04 MESES, o lo

gue es igual a, 112 MESES (1/2) 56 MESES

Entonces, JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS a la fecha ha cumplido en total SESENTA
(60) MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS de la pena impuesta, por concepto
de privacion fisica de la libertad y las redenciones de pena reconocidas y asi se le
reconocerd, superando la mitad de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia, del acopio probatorio y
los hechos establecidos por la Fiscalia, dentro del presente proceso que resulté como
victimas el ciudadano mayor de edad el sefior HERNAN DARIO GONZALEZ GARCIA, sin
que obre prueba o indicio que la victimas formen parte su grupo familiar.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se encuentren excluidos.

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccién del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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Asi las cosas, se tiene que JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS fue condenado en
sentencia de fecha 21 de febrero de 2020 por el Juzgado Catorce Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., como responsable del delito de HOMICIDIO
SIMPLE Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, por hechos ocurridos el 03 de Octubre de 2019,
conductas ilicitas que NO se encuentra excluida para la concesion de la sustituciéon de la
pena de prision intramural por Prision Domiciliaria en virtud del articulo 38 G del C.P.
introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, sin la aplicacion por favorabilidad de la
modificacion del articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019.

Por lo tanto, JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

De conformidad con su significado, el arraigo familiar y social de una persona esta
determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona en un lugar
determinado por su vinculacién con otras personas o cosas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va seguir cumpliendo en su domicilio la pena
gue le fue impuesta en una sentencia debidamente ejecutoriada, se ha de demostrar
plenamente por el mismo cual va a ser su residencia habitual, donde seguira cumpliendo el
beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, con su solicitud el condenado JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS allega la siguiente documentacion a efectos de demostrar la existencia
de su arraigo social y familiar para el cumplimiento de la prisién domiciliaria:

-. Copia del recibo de servicio publico de acueducto correspondiente a la direccion
CARRERA 11 C — 40 SUR 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., (Exp. Digital, Cuaderno
Ejecucién Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF 12SolicitudPrisionDomiciliaria,
Péagina 20).

-. Copia del recibo de servicio publico de gas natural correspondiente a la direccion
CARRERA 11 C —40 SUR 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., (Exp. Digital, Cuaderno
Ejecucién Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF 12SolicitudPrisionDomiciliaria,
Péagina 21).

.- Recomendacion Personal suscrita por el sefior José Manuel Gonzalez Canro identificado
con C.C. No. 79.607.910, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81 del Circulo
Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace varios afios
al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, gue se destaca como una persona
trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS LOMAS
CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.: (Exp. Digital,
Cuaderno  Ejecucibn  Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 22).

.- Recomendacion Personal suscrita por la sefiora AMANDA PATRICIA MELO DIAZ
identificada con c.c. No. 52.278.887, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81
del Circulo Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace
varios afios al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, que se destaca como una
persona trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS
LOMAS CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.; (Exp.
Digital, Cuaderno Ejecucidbn Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 23).

.- Recomendacion Personal suscrita por el sefior REYNALDO CAMACHO CARABALLO
identificado con c.c. No. 17.044.388, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81
del Circulo Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace
varios afios al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, que se destaca como una
persona trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS
LOMAS CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. (Exp.
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Digital, Cuaderno Ejecucibn Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 24).

.- Recomendacion Personal suscrita por la sefiora MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ ROJAS
identificada con c.c. No. 52.165.085, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81
del Circulo Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace
varios afios al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, que se destaca como una
persona trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS
LOMAS CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.; (Exp.
Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 25).

.- Recomendacion Personal suscrita por la sefiora GABRIELA ROJAS GAITAN identificada
con c.c. No. 41.408.827, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81 del Circulo
Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace varios afios
al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, que se destaca como una persona
trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS LOMAS
CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.; (Exp. Digital,
Cuaderno  Ejecucibn  Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 26).

.- Recomendacién Personal suscrita por la sefiora MARIA ISABEL GUEVARA identificada
con c.c. No. 52.014.414, con Diligencia de Reconocimiento ante la Notaria 81 del Circulo
Notarial de Bogota D.C., en la cual manifiesta que conoce y trata desde hace varios afos
al sefior JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, gue se destaca como una persona
trabajadora, y que su lugar de residencia siempre ha sido en el BARRIO LAS LOMAS
CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.; (Exp. Digital,
Cuaderno  Ejecucibn  Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 27).

.- Certificacion de la Junta de Accion Comunal del Barrio Las Lomas de la ciudad de Bogota
D.C., en la cual consta que la sefiora Maria Isabel Guevara con c.c. No. 52.014.414 de
Bogota D.C., ha sido y sigue siendo habitante del Barrio por mas de 40 afios, con direccion
de residencia CARRERA 11C No. 40 SUR 04 DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. (Exp.
Digital, Cuaderno Ejecuciébn Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
12SolicitudPrisionDomiciliaria, Pagina 32).

.-Declaracién extraproceso rendida ante la Notaria 81 del Circulo de Bogota D.C. por la
sefiora MARIA ISABEL GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en
Bogota D.C. residente en la CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE
LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., en la cual bajo gravedad de juramento manifesté que es
la compafiera permanente del sefior JORGE ADLFO MARTINEZ ROJAS identificado con
c.c. No. 79.573.518 expedida en Bogota D.C., quien se encuentra recluido en el Centro
Penitenciario de Santa Rosa de Viterbo y, que declara que su casa de habitacién se
encuentra ubicada en la direccién antes mencionada y, que de ser otorgado el beneficio de
domiciliaria para su compafiero permanente, se hara responsable de que cumpla las
obligaciones y de colaborarle econémicamente para su sustento.

Informacion que, unida a la obrante en las diligencias —Cartilla Biografica- permite tener por
demostrado el arraigo social y familiar del condenado e interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS en el inmueble ubicado en la direccion CARRERA 11 C No. 40 SUR —
04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corresponde al lugar
de residencia de su compafiera permanente la sefiora MARIA ISABEL GUEVARA
identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en Bogota D.C. — celular 3114452910,
donde continuara cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso en prision
domiciliaria, por lo que se tendra por establecido éste requisito.

5.- Que garantice mediante caucion el cumplimiento de ciertas obligaciones:

En consecuencia, al reunir JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS los requisitos para
acceder a la Prisiébn Domiciliaria del ART. 38G C.P., adicionado por el ART. 28 de la ley
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1709 de 2014, la misma le sera concedida, DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN
MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, con el fin de garantizar su estricto
cumplimiento, la cual cumplird en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 11 C No.
40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corresponde
al lugar de residencia de su compafiera permanente la sefiora MARIA ISABEL
GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en Bogota D.C. — celular
3114452910, donde debe continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente
proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir
la diligencia de compromiso con las obligaciones a cumplir, conforme los articulos 38G y
38B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014, que
ha de garantizar con la prestacion de caucion prendaria por la suma equivalente a TRES
(03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), que ha de consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado ¢ a través de Pdliza
Judicial expedida por una compafia Aseguradora legalmente constituida, con las siguientes
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién. Ademas, debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacién de que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizaciéon debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; y la de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso _por escrito de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA
PICOTA” DE BOGOTA D.C., CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA
CONFORME EL ART. 29D DE LA LEY 65/93, ADICIONADO POR EL ARTICULO 31 DE LA LEY 1709 DE
2014.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley 599 de 2000, esto es,
“(...) que dentro del término que fije el juez, sean reparados los dafios causados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que se demuestre insolvencia”, se tiene que, en la sentencia
proferida el 21 de febrero de 2020 por el Juzgado Catorce Penal del Circuito con Funcion
de Conocimiento de Bogota D.C. no se condend al pago de perjuicios materiales ni morales
a JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS; asi mismo no obra dentro de las diligencias que
constancia que se haya tramitado Incidente de Reparacién Integral, no obstante que el
mismo fue requerido al Juzgado de Conocimiento a través de Oficio No. 1619 de fecha 24
de febrero de 2021, sin que a la fecha se haya recibido respuesta alguna.

Cumplido lo anterior, esto es, prestada la caucién prendaria en cuantia y forma aqui
impuesta y suscrita la diligencia de compromiso por el condenado e interno JORGE
ADOLFO MARTINEZ ROJAS con las obligaciones a cumplir, se ordenara a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, donde se
encuentra recluido el mismo, que proceda al traslado del interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA
PICOTA” DE BOGOTA D.C., ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DE
PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccion la
CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA
D.C., que corresponde al lugar de residencia de su compafiera permanente la sefiora
MARIA ISABEL GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en Bogota
D.C. — celular 3114452910, y se le IMPONGA POR EL INPEC a JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS el sistema de vigilancia electronica para prision domiciliaria, para lo cual
se le otorga un término maximo de veinte (20) dias habiles, DEBIENDO INFORMAR AL
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
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BOGOTA D.C. el cumplimiento de esta orden y se ejerza la vigilancia y control de la prision
domiciliaria otorgada al condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la
ley 1709 de 2014 art.24 ; Con la advertencia que de ser requerido el condenado JORGE
ADOLFO MARTINEZ ROJAS por alguna autoridad judicial, al finalizar su prision
domiciliaria debera ser dejado a disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO
CASO DEBE SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO
PREVIO A HACER EFECTIVO EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADQ, como quiera que
no obrarequerimiento actual en su contra de conformidad con la Cartilla Biogréafica
expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
— Boyaca, vy el Oficio No. S-20230459054 de fecha 29 de septiembre de 2023 de la
SIJIN-DEBQOY. (Exp.- Digital)

.- OTRAS DETERMINACIONES

1.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por competencia en virtud del
factor personal al Juzgado PRIMERO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotéd D.C., con el fin que continte con la vigilancia de la condena impuesta al sentenciado
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, informando que el condenado se encuentra
purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision Domiciliaria en su lugar de residencia
ubicado en la CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE
BOGOTA D.C., que corresponde al lugar de residencia de su compariera permanente la
sefiora MARIA ISABEL GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en
Bogot4a D.C. — celular 3114452910, donde queda a su disposicion.

2.- Finalmente se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para que notifique personalmente este
proveido al condenado e interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir_diligencia de
compromiso para prision domiciliara con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del
Cddigo Penal, la cual se adjuntara una vez allegue la caucidn prendaria_impuesta _en
original. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario. Asi
mismo, se emitira directamente por parte de este Despacho la correspondiente boleta de
prision domiciliaria.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto trabajo y ensefianza al condenado e interno
JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS identificado con cédula de ciudadania No.
79.573.518 expedida en Bogota D.C., en el equivalente a CIENTO CINCUENTA Y TRES
PUNTO CINCO (153.5) DIAS de conformidad con los articulos 82, 98, 100 y 101 de la Ley
65/93.

SEGUNDO: APROBAR LA CONCESION por parte de la Direccion del Establecimiento
penitenciario y carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, del beneficio administrativo
de PERMISO HASTA DE 72 HORAS para al condenado e interno JORGE ADOLFO
MARTINEZ ROJAS identificado con cédula de ciudadania No. 79.573.518 expedida en
Bogota D.C., por reunir los requisitos legales para ello, de conformidad con el Art. 38-5
de la Ley 906/04, Ley 65/93 art.147, Ley 1709/14 art.32, Ley 1761/15 y Ley 1944 de 2018
art.6° y el precedente jurisprudencial citado.

TERCERO: PERMISO que deberéa ser disfrutado por el condenado e interno JORGE
ADOLFO MARTINEZ ROJAS identificado con cédula de ciudadania No. 79.573.518
expedida en Bogota D.C., cada dos meses durante el primer afio y cada mes durante los
siguientes, siempre y cuando no varien las circunstancias y condiciones en que se
solicitd y se ha concedido, previa expedicién del respectivo acto administrativo, en la
forma ordenada en esta determinacion.
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CUARTO: ADVERTIR a la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, QUE CON EL FIN DE EVITAR LA FUGA DEL AQUI
CONDENADO, SE VERIFIQUE POR CUALQUIER MEDIO Y PREVIAMENTE A LA
CONCESION DEL PERMISO DE HASTA 72 HORAS, EL LUGAR DONDE EL
CONDENADO E INTERNO JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS ACUDIRA A GOZAR
EL MISMO; igualmente que una vez se autorice el disfrute del permiso al condenado e
interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS se remita copia del respectivo acto
administrativo para que obre en el proceso, junto con la del acta de compromiso que el
interno ha de firmar ante esa dependencia con todas las condiciones y exigencias legales
para su concesioén, tal y como lo establecen las normas expedidas por el INPEC sobre el
tramite de cumplimiento del permiso de 72 horas y, se reporten las fechas en que lo hace
para efectos de las redenciones de pena, conforme a lo aqui dispuesto.

QUINTO: OTORGAR al condenado e interno JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS
identificado con cédula de ciudadania No. 79.573.518 expedida en Bogota D.C., el
sustitutivo de la Prision Domiciliaria conforme el articulo 38G de la Ley 599 de 2000,
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, ACOMPANDA DE UN MECANISMO DE
VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplird en su lugar de residencia ubicado en la
direccion CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE
BOGOTA D.C., que corresponde al lugar de residencia de su compafiera permanente
la sefiora MARIA ISABEL GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en
Bogota D.C. — celular 3114452910, donde debe continuar cumpliendo la pena impuesta
dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual
previamente debe suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones a cumplir,
conforme los articulos 38G y 38B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28
de la Ley 1709 de 2014, las que ha de garantizar con la prestacion de caucion prendaria
por la suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), que ha de consignar en
efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a
través de Pdliza Judicial expedida por una compafia Aseguradora legalmente constituida,
E incluida la obligacién de que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal,
real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; y la de no
abandonar_su lugar de residencia sin _previo permiso por escrito _de la DIRECCION DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA PICOTA” DE BOGOTA D.C., CON
LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29D DE LA
LEY 65/93.

SEXTO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, prestada la caucion prendaria y suscrita la
diligencia de compromiso por el condenado, se ordenara a la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyacéa, donde se encuentra recluido
el aqui condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, gue proceda al traslado del
interno_al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA PICOTA” DE
BOGOTA D.C., ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DE PRISION
DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites respectivos, sea
llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccion la CARRERA 11 C No. 40
SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corresponde al
lugar _de residencia _de su compafiera permanente la sefiora MARIA ISABEL
GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414 expedida en Bogota D.C. — celular
3114452910, y se le IMPONGA POR EL INPEC a LEONARDO GARZON el sistema de
vigilancia electrénica para prisiébn domiciliaria, para lo cual se le otorga un término maximo
de veinte (20) dias habiles, DEBIENDO INFORMAR AL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C- el cumplimiento
de esta orden y se ejerza la vigilancia y control de la prisibn domiciliaria otorgada al
condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ
ROJAS por alguna autoridad judicial, al finalizar su prision domiciliaria deberéa ser
dejado a disposicién de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBE SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVO EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADO. como quiera gue no obra
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requerimiento actual en su contra de conformidad con la Cartilla Biogréafica expedida
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca, v el Oficio
No. S-20230459054 de fecha 29 de septiembre de 2023 de la SIJIN-DEBQOY. (EXp.-
Digital

SEPTIMO: EN FIRME la presente providencia, remitir el expediente por competencia en
virtud del factor personal al Juzgado PRIMERO de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seqguridad de Bogota D.C., con el fin que continte con la vigilancia de la condena impuesta
al sentenciado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, informando que el condenado se
encuentra purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision Domiciliaria en su lugar de
residencia ubicado en la CARRERA 11 C No. 40 SUR — 04 BARRIO LAS LOMAS DE LA
CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corresponde al lugar de residencia de su compafiera
permanente la sefiora MARIA ISABEL GUEVARA identificada con C.C. No. 52.014.414
expedida en Bogota D.C. — celular 3114452910, donde queda a su disposicion.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyac4, con el fin de que notifique esta providencia
personalmente al condenado JORGE ADOLFO MARTINEZ ROJAS, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del Cédigo Penal, la cual
se adjuntara una vez allegue la caucién prendaria impuesta en original. Librese Despacho
Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del
presente auto para que le sea entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de
vida del mismo en ese centro carcelario. Asi mismo, se emitira directamente por parte de
este Despacho la correspondiente boleta de prisién domiciliaria.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LA JUEZ, .

W’Q‘_’Z‘_ '{‘~ — ’P.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 818
RADICACION:  470016001019200900119

INTERNO: 2021 - 056

CONDENADO: DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004 y 1098 DE 2006

DECISION: REDENCION DE PENA - LIBERTAD CONDICIONAL-.

Santa Rosa de Viterbo, Diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién de penay libertad condicional para
el condenado DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca y requerida por la Direccion de dicho Centro
Penitenciario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 03 de noviembre de 2017, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Santa Marta - Magdalena, conden6 a DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ a la
pena principal de CIENTO CINCUENTA (144) MESES DE PRISION e inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo, como autor del delito de ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS por hechos ocurridos el 25 de diciembre de
2009 siendo victima la menor C.L.E.O; negandosele la suspension condicional de la ejecucién de la
penay la prisién domiciliaria.

La sentencia quedoé ejecutoriada el 3 de noviembre de 2017.

El condenado DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el dia 19 de enero de 2016, Encontrdndose actualmente el condenado
DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ recluido en el EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad del Circuito Penitenciario y
Carcelario de Santa Marta -Magdalena avoco conocimiento de las presentes diligencias el dia 06 de
agosto de 2018.

Este Juzgado avoco conocimiento de las presentes diligencias el 17 de marzo de 2021.

Mediante auto interlocutorio N.° 350 de junio 06 de 2023 este Despacho resolvi6 REDIMIR pena al
condenado DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ por concepto de estudio y trabajo en el equivalente
a 479.5 DIAS.

En auto interlocutorio No. 420 del 10 de Julio de 2023, se le redimié pena por concepto de trabajo en
el equivalente a 74.5 DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de encontrarse vigilando la pena
gue cumple el condenado DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo CAadigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos
de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.
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.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, en esta oportunidad se procedera a efectuar la redencion de pena de los certificados que
se encuentren pendientes por redimir, y que fueron allegados por la Oficina Juridica del EPMSC de
Sogamoso - Boyaca, de conformidad con Orden de Asignacién en Programas de TEE No. 4724173 de
fecha 23/06/2023, mediante el cual el condenado e interno POLO DE LA CRUZ fue autorizado para
trabajar en PROCESAMIENTO Y TRANSF DE ALIMENTOS de lunes a viernes, previa evaluacion del
trabajo, estudio 0 ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T |E|EN|HORAS E.P.C Calificacion
18918305 01/04/2023 a 30/06/2023 Ejemplar X 624 Sogamoso | Sobresaliente
19036948 01/07/2023 a 30/09/2023 Ejemplar X 632 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1.256 Horas
78.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.256 horas de trabajo, DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ tiene
derecho a SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS de redencién de pena, de conformidad con
los articulos 82, 100, 101y 103 A de la Ley de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Mediante oficio que antecede, la Direccién y Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso — Boyacd, solicitan que se le otorgue al condenado e interno DIOMEDES
JOSE POLO DE LA CRUZ, la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de
conducta, resolucion favorable, cartilla biografica y documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el Legislador
como un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, corresponde en principio a los
regulados por el art. 64 de la Ley 599 del 2000, modificado por el art. 5 de la Ley 890 de 2004, vigente
para la fecha de los hechos por los que se le sentencid, esto es, 25 de Diciembre de 2009.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20 de 2014, esos requisitos para la
libertad condicional variaron, ya que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea este Despacho es el de determinar en el caso
concreto de POLO DE LA CRUZ condenado por el delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
MENOR DE CATORCE ANOS, por hechos ocurridos el 25 de Diciembre de 2009 de los cuales fue
victima la menor C.L.E.O de 11 afios de edad para la época de los hechos, le resulta procedente
la concesion de la libertad condicional, y sobre esa base si reline los requisitos para ello.

No obstante, revisada la sentencia de fecha 03 de Noviembre de 2017, proferida por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Santa Marta, Magdalena, en contra de
DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, tenemos que el mismo fue condenado como autor del delito
de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS, por hechos ocurridos el 25
de Diciembre de 2009 de los cuales fue victima la menor C.L.E.O de 11 afios de edad para la
época de los hechos; por lo que POLO DE LA CRUZ esta plenamente cobijado por la Ley 1098 de
noviembre 8 de 2006 o Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, que contiene en su articulo 199-5° el
impedimento para la concesion del subrogado penal de la libertad condicional, a los autores de los
delitos de homicidio, lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad
y formacion sexual cometidos contra nifos, nifias y adolescentes, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones personales
bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias
y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

1.(...)

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal.
6. En ningun caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de sustitucion de la ejecucién de la pena, previsto en
el articulo 461 de la Ley 906 de 2004. {(...).
8. Tampoco procedera ningln otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva. (...)”. (Resaltos y subrayas fuera de texto).

Norma que empez6 a regir el 8 de Noviembre de 2006 de acuerdo a la disposicion de la misma ley, es
decir, plenamente vigente para la fecha de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenado
DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, esto es, por hechos ocurridos el el 25 de Diciembre de
2009 de los cuales fue victimalamenor C.L.E.O de 11 afios de edad parala épocade los hechos,
y que impide la concesion de subrogados, como la libertad Condicional, cualquiera sea la norma que
se aplique, esto es, el Art. 64 C.P., con o sin las modificaciones del Art. 5° de la Ley 890/2004 y del Art.
30 de la Ley 1709/14, por la naturaleza del delito y la calidad de la victima.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004_pr011.html#461
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Y es que DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ fue condenado por el delito de “ACCESO CARNAL
ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS?”, tipificado en la Ley 599/2000, Parte Especial, Titulo
IV, Delitos Contra La Libertad, Integridad y Formacion Sexual, Capitulo segundo art. 208, Modificado
por la ley 1236 de 2008, art. 4 por hechos ocurridos el por hechos ocurridos el 25 de Diciembre de 2009
de los cuales resulto fue victima la menor C.L.E.O de 11 afios de edad para la época de los
hechos; de conformidad con la sentencia de fecha 03 de Noviembre de 2017, proferida por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Santa Marta — Magdalena, por lo que
dicha conducta punible se encuentra dentro de las contenidas en el Art. 199 de la Ley 1098/06, y
necesariamente esta cobijado por sus prohibiciones que hacen improcedente el subrogado impetrado.

De otra parte, se ha venido afirmando que el art. 199 referido fue derogado por el Art.32 de la Ley
1709/14, que a la vez modificé el Art. 68-A C.P.; sin embargo, es claro que el Art.199 de la Ley 1098
de 2006 en ninglin momento ha sido derogado expresamente por la Ley 1709 de 2014 art.32, como si
lo hizo con el Art. 38-A de la Ley 599/00, ni tAcitamente, pues éstas dos normas no regulan la misma
situacion de hecho, de tal manera que pudiéramos afirmar que establecen consecuencias juridicas
distintas para el mismo supuesto de hecho, ya que mientras el Art. 199 de la ley 1098/06 o Cédigo de
la Infancia, contiene una serie de prohibiciones para el caso especifico de las personas que incurran
en delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes; el Art.68-
A- C.P. -con la modificacién realizada por el Art. 32 de la Ley 1709 de 2014-, consagré expresas
exclusiones respecto de subrogados penales y beneficios para los delitos en general cuando se tienen
antecedentes penales y para las conductas en él relacionadas, sin importar la calidad de la victima.

Y asi digamos que en virtud del transito legislativo acaecido con la Ley 1709/14, se presenta un
aparente conflicto normativo entre el articulo 32 de la misma que modificé el art.68A del C.P. y el Art.
199 de la Ley 1098/2006, pues mientras la primera no hace referencia a delitos en contra de menores
de edad, el Art.199 si restringe la concesion de beneficios, sustitutivos y subrogados penales, cuando
la victima del homicidio y demas delitos en él contenidos son menores de edad.

Conflicto que se resuelve acudiendo a los criterios de interpretacion normativa, como lo es en este caso
el principio de especialidad de la ley, que se encuentra regulado en el Art. 3° de la ley 153 de 1887 y
en el 5° de la Ley 57 de 1887, segun el cual, lex specialis derogat generali, la ley o norma especial
deroga la general, que en este caso la Ley 1098/2006 y su Art.199 son especiales, porque la ley se
concentra en tépicos especiales los derechos de los menores, su garantia y proteccién, ubicados en
diversas situaciones, abandono, responsabilidad penal o como victimas de hechos punibles vy, el
segundo en aspectos especificos, la prohibicién para sus responsables de los delitos en el contenidos
en contra de menores, de cualquier beneficio, subrogado o sustitutivo penal; en tanto, la Ley 1709/14
es la general porque se ocupa de regular situaciones diversas -temas penitenciarios y penales, como
también su Art. 32 que modificé el Art. 68-A del C.P., modificado por el Art. 32 de la Ley 1709 /14.

De igual manera, se trata de dos normas que, en su produccién ostentan ciertas distinciones, como lo
son los objetivos de cada una de ellas, por cuanto son distintos. Consultando de una parte el querer
del legislador con la Ley 1709/14, tenemos que en la busqueda de una politica criminal que se adapte
a la realidad del pais, expidié la misma en la que como expresién de esa politica pretendi6 flexibilizar
algunos requisitos relativos a la concesion de subrogados penales, ello como herramienta de respuesta
al hacinamiento que se viene presentando en los establecimientos carcelarios.

Por su parte, se sefal6 en la exposicion de motivos de la Ley 1098 de 2006: “...En aras de la prevalencia de
los derechos de los nifios se hace imperativo aumentar las penas de los delitos en los que haya una victima menor de edad,
asi como negar los beneficios juridicos establecidos en la ley penal, salvo los de orden constitucional, para guienes cometan
delitos contra los nifios y las niflas. (Gaceta del Congreso 551 de 23 de agosto de 2005, pag. 31).

Fines que fueron contenidos en los articulos 1° y 2° de la misma, segun los cuales el objeto del
legislador fue establecer normas sustantivas y procesales para la proteccion integral de los nifios, las
nifas y los adolescentes, garantizar el ejercicio de sus derechos y libertades consagrados en los
instrumentos internacionales de Derechos Humanos adoptados por Colombia, en la Constitucion
Politica y en las leyes, asi como su restablecimiento.

A su vez, en los articulos 5°, 6° y 9°, consagran:

“Articulo 5°. Las normas sobre los nifios, las nifias y los adolescentes, contenidas en este codigo, son de orden publico, de
caracter irrenunciable y los principios y reglas en ellas consagrados se aplicaran de preferencia a las disposiciones contenidas
en otras leyes.

ARTICULO 60. REGLAS DE INTERPRETACION Y APLICACION. Las normas contenidas en la Constitucién Politica y en los
tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados por Colombia, en especial la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, haran parte integral de este Codigo, y serviran de guia para su interpretacién y aplicacién. En todo caso,
se aplicard siempre la norma més favorable al interés superior del nifio, nifia 0 adolescente. (subrayas y negrillas fuera del
texto).

La enunciacion de los derechos y garantias contenidos en dichas normas, no debe entenderse como negacion de otras que,
siendo inherentes al nifio, nifia o adolescente, no figuren expresamente en ellas.”

Y el articulo 9°, “En todo acto, decisién o medida administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en
relacion con los menores y adolescentes, prevaleceran los derechos de estos, en especial si existe conflicto entre sus derechos
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fundamentales con los de cualquier otra persona y en caso de conflicto “entre dos o mas disposiciones legales, administrativas
o disciplinarias, se aplicara la norma mas favorable al interés superior del nifio, nifia o adolescente.”

Normas que recogen la prevalencia de los derechos de los nifios y niflas y adolescentes que les da la
Constitucién Politica, los tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados por
Colombia, en especial la Convencion sobre los Derechos del Nifio, que hacen parte integral de esta
Ley o Cdédigo, que serviran de guia para su interpretacion y aplicaciéon y, que todo caso, se aplicara
siempre la norma mas favorable al interés superior del nifio, nifia o adolescente.

A su vez reafirman el caracter especial a la Ley 1098/2006 que las contienen y a sus demas normas,
asi la Corte Constitucional lo ha sintetizado:

“

. el Estado Social de Derecho asigna al aparato publico el deber de adoptar acciones “que permitan a los menores de edad
alcanzar un desarrollo arménico e integral, en los aspectos de orden biolégico, fisico, siquico, intelectual, familiar y social. La
poblacion infantil es vulnerable y la falta de estructuras sociales, econdmicas y familiares apropiadas para su crecimiento
agravan su indefensién.

“(...) dada su especial vulnerabilidad, los nifios integran un grupo humano privilegiado porque el Estado tiene como fin expreso
el disefio de politicas especiales de proteccion.

“Son considerados como grupo destinatario de una atencion especial estatal que se traduce en un tratamiento juridico
proteccionista, respecto de sus derechos y de las garantias previstas para alcanzar su efectividad. Asi, logran identificarse
como seres reales, autbnomos y en proceso de evolucion personal, titulares de un interés juridico superior que irradia todo el
ordenamiento juridico y que, en términos muy generales, consiste en lo siguiente:

“(...) se trata de un principio de naturaleza constitucional que reconoce a los menores con una caracterizacion juridica
especifica fundada en sus derechos prevalentes y en darles un trato equivalente a esa prelacién, en cuya virtud se los proteja
de manera especial, se los defienda ante abusos y se les garantice el desarrollo normal y sano por los aspectos fisico,
sicolégico, intelectual y moral, no menos que la correcta evolucion de su personalidad (Cfr. sentencias T-408 del 14 de
septiembre de 1995y T-514 del 21 de septiembre de 1998).”.” (Sentencia C-1064 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis).

Y fue siguiendo tal motivacién que el proyecto de Ley 1098/06, desde sus inicios incluyé lo que hoy es
el articulo 199 del Cédigo de Infancia y Adolescencia, norma en la que para las ofensas mas graves
contra los menores de edad, se fijan una serie de prohibiciones y mandatos y, que la Jurisprudencia
Constitucional Colombiana ha reconocido, es producto del amplio margen de configuracién normativa
de que goza el legislador al momento de disefiar el proceso penal, pudiendo establecer o excluir
determinados beneficios, subrogados o sustitutivo penales basado en criterios como la gravedad del
delito, la calidad y especial proteccidén de que goza la victima, en este caso los menores de edad, y del
disefio de las politicas criminales para contrarrestar la comision de esas conductas delictivas que
afectan esta poblacion; y que, por estar inserta en el Cédigo de la Infancia, debe interpretarse de
conformidad con los fines y objetivos trazados por el mismo Cédigo: la proteccion de los derechos de
los nifios y adolescentes y su prevalencia constitucional y legal, aun sobre los derechos de su propio
victimario-.

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal en sentencia del 26 de marzo de
2009, M.P Augusto J. Ibafez Guzman, retomando lo dicho en providencia del 17 de septiembre de
2008 Radicado N0.30299, en la cual fijo los alcances del Articulo 199 y rechazé la posibilidad de

inaplicar dicha preceptiva en virtud de la excepcion de inconstitucionalidad, puntualizé “.. Con la
expedicion de la Ley de la Infancia y la adolescencia, a mas de reproducirse algunas de las normas consignadas en el
Cddigo del Menor derogado —Decreto 2737 de 1989-, se instituyeron varias figuras de alcance penal, encaminadas a
brindar un ambito de proteccién mayor y mas efectivo a ese grupo especifico de personas, en seguimiento de
puntuales normas constitucionales que demandan un plus de atencion en su favor, en prevalencia sobre los derechos
de los demés .... ©  Una primera apreciacion de la norma permite advertir como en ella el legislador, por politica criminal,
introduce una forma de limitar, o mejor, eliminar, beneficios legales, judiciales y administrativos, que no asoma insular o extrafia
a nuestra tradicion legislativa en materia penal, dado que en el pasado se ha recurrido a similar método, el cual, no huelga
resaltar, ha sido avalado por la Corte Constitucional, por entenderlo propio de la libertad de configuracion legislativa que atafie
al Congreso de la Republica. (...). Y basta verificar el contenido integro del articulo 199 en cita, en particular sus 8 numerales
y el paragrafo, para definir inconcuso el querer del legislador, que se extiende al inicio mismo de la investigacion penal, en
punto de las medidas de aseguramiento a imponer y su imposibilidad de sustitucion; el desarrollo de la misma, con limitaciones
respecto del principio de oportunidad y las formas de terminacién anticipada del proceso; el contenido del fallo, restringiendo
la posibilidad de conceder subrogados; y la fase ejecutiva de la pena, impidiendo la libertad condicional o la sustitucién de la
sancion.”

De donde, resulta evidente que el Art.199 es una norma especial contenida en una Ley especial, que
regula de manera independiente el tema de la exclusion de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos para el caso de los responsables de los delitos en él enumerados, por la gravedad de los
mismos y ser cometidos en contra de los menores de edad, que como lo establecen los arts.5°y 6° de

la misma Ley 1098/06, por ser una norma sobre los nifios, las nifias y los adolescentes, contenida en ella_es de orden
publico, de caracter irrenunciable, se aplicara de preferencia a las disposiciones contenidas en otras leyes, se interpretara
conforme Las normas contenidas en la Constitucién Politica y en los tratados o convenios internacionales de Derechos
Humanos ratificados por Colombia y la Convencidn sobre los Derechos del Nifio, que hacen parte integral de este Cddigo,,
se aplicara siempre la norma mas favorable al interés superior del nifio, nifia o adolescente.

Carécter especial y su privilegio en la resolucién de los conflictos que se presenten con otras normas,
gue la Corte Constitucional en sentencia C- 684/09, reconocié a las que consagran el Sistema De
Responsabilidad Penal Para Adolescentes, que al igual que el Art. 199 hacen parte de las normas de

la Ley 1098/06, asi: “El caracter especifico y diferenciado del proceso y de las medidas que en el sistema de
responsabilidad penal para adolescentes se adopten respecto del sistema de adultos, precisa que en caso de conflictos
normativos entre las disposiciones del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia y otras leyes, al igual que para efectos de
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interpretacién normativa, las autoridades judiciales deberan siempre privilegiar el interés superior del nifio y orientarse por los
principios de la proteccion integral, asi como los pedagdgicos, especificos y diferenciados que rigen este sistema”.

Asi, lo precisé finalmente la Corte Constitucional en la Sentencia C -de 2011. “... Empero, debe recordarse
gue en aquellos comportamientos delictivos en los cuales el sujeto pasivo sea o haya sido un nifio, una nifia o un adolescente,
deben los operadores judiciales tener presente, por su especialidad, las reglas consagradas en el Titulo 1l del Libro Il de la
Ley 1098 de 2006, por medio de la cual se expidié el Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, que fija unos procedimientos
especiales para esas circunstancias.

De tal modo, cuando estos sujetos de especial proteccion sean victimas de un delito, debe el funcionario judicial tener en
cuenta los principios del interés superior de los infantes, la prevalencia de sus derechos, la proteccion integral y las demas
prerrogativas consagradas en convenios internacionales ratificados por Colombia, al igual que en la Constitucién Politicay en

las leyes colombianas[14]”".

Interés Superior, que encuentran su marco Constitucional en el articulo 44 de la Carta Politica y que

segun la Sentencia T- 968 de 2009 de la Corte Constitucional, conlleva a que “Las decisiones adoptadas por
las autoridades administrativas y las autoridades judiciales, incluyendo los jueces de tutela, con el propésito de establecer las
condiciones que mejor satisfacen el interés superior de los nifios en situaciones concretas, en el ejercicio de la discrecionalidad
que les es propia y de acuerdo a sus deberes constitucionales y legales, deben atender tanto a (i) criterios juridicos relevantes,
es decir, los parametros y condiciones establecidos por el ordenamiento juridico para promover el bienestar infantil, como a
(i) una cuidadosa ponderacion de las circunstancias facticas que rodean al menor involucrado”.

Por lo tanto, queda sentado que la Ley 1098/06 o Cddigo de la Infancia y Adolescencia, es un
compendio de normas positivas y especiales destinadas a garantizar la vigencia plena de los derechos
de los menores de edad, una de ellas, el articulo 199 que establece disposiciones en materia penal y
relativas a la inaplicacion de beneficios, mecanismos sustitutivos y subrogados penales a personas
vinculadas a causas criminales por los delitos de homicidio, lesiones personales bajo modalidad dolosa,
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual o secuestro, contra nifios, nifias y adolescentes,
por considerar que se trata de delitos graves en funcién de la calidad de la victima, lo que
obedece a una politica criminal del Estado, encaminada a la disminucién de un grupo especial de
delitos, en este caso hermanados por la condicion particular de la victima, haciendo inequivoco el
interés del legislador en que a la persona imputada, acusada o condenada por esos delitos no se les
otorgue ningun tipo de beneficio, mecanismos sustitutivos?.

Entonces, prevaleciendo estas normas de proteccion de los derechos de los nifios y nifios y
adolescentes, que dado el caracter especial y prevalente que les ha dado el legislador, y reconocido
por la Corte Constitucional en la resolucion de conflictos con otras leyes, estan por encima de la
restriccion de los derechos y libertades de quienes los lesionan o vulneran, se han de aplicar de
preferencia a las generales, conforme el principio de especialidad de la ley, segun el cual en caso de
incompatibilidad de normas, la relativa a un asunto especial se prefiere a la que tenga caracter
general; principio que se encuentra regulado en el Art.5°de la Ley 153 de 1887, que establecen:

“ARTICULO 50. Cuando haya incompatibilidad entre una disposicion constitucional y una legal, preferira aquella.

Si en los Cadigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones incompatibles entre si, se observaran en su aplicacién
las reglas siguientes:

1) La disposicion relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga caracter general;

2) Cuando las disposiciones tengan una misma especialidad o generalidad, y se hallen en un mismo Cddigo, preferira la
disposicion consignada en articulo posterior; y si estuvieren en diversos Cadigos preferiran, por razén de estos, en el orden
siguiente: Civil, de Comercio, Penal. Judicial, Administrativo, (...)".

Ello unido al hecho que desde su génesis el Art.68-A de la Ley 599 de 2007 ha coexistido con el Art.199
de la Ley 1098/06 al igual que el art.26 de la ley 1121/06, objeto de estudio por la Corte Constitucional
gue las encontr6 ajustadas a la Carta Politica, y sobre los que la CSJ Sala Casacién Penal, preciso:

“(...). No obstante, no se puede predicar que el articulo 68 A del Cédigo Penal derogo los articulos correspondientes de las
Leyes 1121 y 1098 del 2006.

"Todo lo contrario, se puede advertir que las anteriores normativas complementan al citado articulo, en la medida en que su
expedicion fue para adoptar medidas de prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo, y
para proteger a los nifios, nifias y adolescentes frente a determinados comportamientos punibles2"

Asi mismo, sobre la presunta derogatoria de la prohibicion del ART. 199-5° de la Ley 1098 por el Art.32
de la Ley 1709 de 2014, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion penal en STP8299 de junio 25
de 2014, radicacion N°.73914, M.P. EUGENIO HERNANDEZ CARLIER, preciso:

“... Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 no fue derogado tacitamente por el
articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico s6lo acontece cuando la disposicion nueva no es conciliable
con la anterior3, lo cual no ocurri6 en el presente caso, toda vez que la exclusion de beneficios contenida en la Ultima regla,
s6lo incorporé algunos delitos para los cuales no procedian la suspension condicional de la ejecucion de la penay la prision
domiciliaria -dentro de los cuales enlisté aquellos contra la libertad, integridad y formacion sexuales-, dejando incélumes
aquellas disposiciones normativas que regulan el subrogado de la libertad condicional, mas aun cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los delitos en los que la victima sea un menor de edad.

En consecuencia, lo que en Ultimas hizo el paragrafo 1° del articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 fue establecer que la libertad
condicional prevista en el articulo 64 del Codigo Penal no se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados
por los punibles relacionados en el parrafo 1° ibidem, dentro de los cuales no se incluyeron aquellos que atenten contra la

1 CSJ SP, 7 sept. 2008, rad. 30.299
2. CSJ SP,| 8 de julio de 2009, radicado 31.063.
3 Cédigo Civil. Articulo 71. “La derogacién de las leyes podra ser expresa o tacita.
“Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.
“Es tacita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de la ley anterior.
“La derogacién de una ley puede ser total o parcial”.
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libertad, integridad y formacién sexual cuando la victima sea un menor de edad, de manera que, resulta apenas obvio, cuando
se trate de este tipo de infracciones, la prohibicién continGa vigente.

Ahora bien, si se analiza con detalle la redaccion de la norma cuya aplicacion pretende el demandante, se advierte que en la
misma se autoriza la concesién del subrogado de la libertad condicional para aquellos que hubieren sido condenados por un
delito contra la libertad, integridad y formacion sexual, sin que alli se determine un sujeto pasivo en particular como si ocurre
con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 en el que claramente se especifica que no procede el subrogado pretendido cuando
la conducta sea cometida en un menor de edad.

Asi las cosas, en el caso objeto de anlisis ni siquiera habria lugar a aplicar «las reglas generales sobre validez y aplicacion
de las leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para que tal disposicion normativa cobre vigencia, se debe partir de la
premisa de la existencia de una «incongruencia en las leyes, u ocurrencia oposicion entre ley anterior y ley posterior, o trate
de establecer el transito legal del derecho antiguo a derecho nuevo (...)» y como bien se puede observar, los articulos 199 de
la Ley 1098 de 2006 y 32 de la Ley 1709 de 2014 son valida y juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno
establece una circunstancia especifica que configura la prohibicién para acceder a la libertad condicional -que la conducta por
la cual se condend se hubiere cometido en un menor de edad- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de hecho
de caracter general que se contrae a que se trate de un punible contra la libertad, integridad y formacién sexual cometido
sobre una persona que no sea menor de edad. (...).”

Finalmente, en reciente Auto AP4387-2015, Radicacion No. 46332 de fecha 05 de Agosto de 2015, la
H. Corte Suprema de Justicia sefial6:

“(...) Es asi que ademas del sistema de responsabilidad penal juvenil, dicha normativa también cre6 un sistema de proteccion
integral del menor, dentro del que se incluyen una serie de herramientas de proteccion para el nifio, nifia 0 adolescente victima
de conductas delictivas en la que se incluye la orden para el juez penal de: «abstenerse de aplicar el principio de oportunidad
y la condena de ejecucién condicional cuando los nifios, las nifias y los adolescentes sean victimas del delito, a menos que
aparezca que fueron indemnizados». (Art. 193-6 Ley 1098)

Por su parte la Ley 1709 de 2014 se produjo como respuesta a la necesidad de descongestionar el sistema carcelario y
humanizar la situacion de las personas privadas de la libertad, implementado entre otras medidas, una menor restriccién para
acceder a mecanismos alternativos a la pena de prision como la libertad condicional, la suspension de la pena y la prision
domiciliaria.

Como se observa, es equivocado sostener que las normas citadas en la demanda de casacion regulan supuestos de hecho
anéalogos, pues véase como la Ley de infancia y adolescencia, en manera alguna aborda los requisitos de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena que fija el Cédigo Penal para infractores mayores de 18 afios; tampoco inserté
modificaciones a dicho estatuto en lo relativo al tema propuesto en el libelo, puesto que aquella normativa establece un
régimen penal autbnomo que se aplica a los menores de edad con independencia de las disposiciones que respecto de los
adultos consagra la Ley 599 de 2000, al tiempo que fija una serie de prohibiciones y condicionamientos frente a figuras como
la prision domiciliaria, la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, el principio de oportunidad, las rebajas de pena,
todas ellas encaminadas a reprochar con mayor severidad las acciones delictivas que atentan contra los derechos de los
nifios, niflas y adolescentes.

Y tampoco fue intencion del legislador a través de la Ley 1709 de 2014, la de modificar el sistema de responsabilidad penal
para adolescentes y las medidas que el mismo contempla para las victimas menores de edad, como para entender que el
articulo 29 de la citada norma derogé esas prohibiciones, anulando en ultimas el régimen diferenciado que el legislador quiso
establecer entre quienes cometen delitos contra menores, y aquellos que no, discriminacion que se justifica por la proteccion
reforzada y prevalente de los derechos de nifias, nifios y adolescentes.

Resulta claro para la Sala que el cargo propuesto por el demandante no corresponde a la sucesion de normas, ni a la vigencia
de la ley en el tiempo, puesto que los preceptos que refiere regulan problemas juridicos diferentes, tienen objetos distintos
gue no se excluyen entre si, ademas gue se trata de disposiciones vigentes, las cuales pueden aplicarse al mismo asunto
siempre que se trate de delitos cometidos contra un menor de edad en donde no se hubiere indemnizado el dafo, con la
consecuencia de que no se suspendera condicionalmente la ejecucion de la pena de prisién, es decir, aun concurriendo las
exigencias previstas en el articulo 63 del Cddigo Penal, modificado por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, la concesion de
dicho subrogado penal debe estudiarse de la mano de las normas que propenden por la proteccién de los derechos del menor
que ha sido victima de una conducta punible y siempre estara supeditado a la indemnizacion del menor. “(Subrayado fuera
del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las nuevas directrices normativas de la Ley 1709/14 en materia
de LIBERTAD CONDICIONAL, no modificaron las prohibiciones contenidas en el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006 sobre la concesion de beneficios, subrogados y mecanismos sustitutivos de la pena para
los responsables de los delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual o secuestro, cometidos
contra nifios, nifias y adolescentes; por lo que en éste caso, verificAndose los presupuestos legales del
articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, ello nos releva de su estudio, e impone negar por improcedente
y expresaprohibicién legal a DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ la libertad condicional impetrada
en su favor con base en las normas referidas, debiendo continuar cumpliendo la pena aqui impuesta
en prision en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyacéa y/o en el que
determine el INPEC hasta completar el total de la pena impuesta.

De otra parte, se tiene que DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, esta privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el dia 19 de enero de 2016, Encontrandose actualmente el
condenado DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la fecha NOVENTA Y SEIS (96) MESES Y ONCE
(11) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y continua *.

-. Se le han reconocido redencion de pena por VEINTIUN (21) MESES Y DOS PUNTO CINCO (02.5)
DIAS, incluida la efectuada a la fecha.

4 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor
restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés
Guzméan Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 96 MESES Y 11 DIAS

Redenciones 21 MESES Y 02.5 DIAS 117 MESES Y 13.5 DIAS
Pena impuesta 144 MESES

Entonces, DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ a la fecha ha cumplido en total CIENTO DIECISIETE
(117) MESES Y TRCE PUNTO CINCO (13.5) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de la
libertad y redencién de pena, incluida la efectuada a la fecha, y asi se le reconocera, por lo que siendo
la pena impuesta de CIENTO CUARENTA Y CUATRO (144) MESES DE PRISION, se tiene que a la
fecha NO ha cumplido la totalidad de la pena impuesta, y por tanto, tampoco tiene derecho a la libertad
por pena cumplida, la cual se le NEGARA igualmente por improcedente.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, quien se encuentra recluido en ese centro Carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A
LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno DIOMEDES JOSE POLO
DE LA CRUZ identificado con cedula de ciudadania No. 1.007.556.407 expedida en Santa Marta
- Magdalena, en el equivalente a SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS de redencién de
pena, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicion legal al condenado e interno DIOMEDES
JOSE POLO DE LA CRUZ identificado con cedula de ciudadania No. 1.007.556.407 expedida en
Santa Marta - Magdalena, la Libertad Condicional en virtud del art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el Art. 199 N°. 5° de la Ley 1098 de
2006 o Codigo de la Infancia y la Adolescencia, la jurisprudencia citada y las razones aqui expuestas.

TERCERO: NEGAR por improcedente a DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ identificado con
cedulade ciudadania No. 1.007.556.407 expedida en Santa Marta - Magdalena, la libertad por pena
cumplida, de conformidad con las razones expuestas.

CUARTO: TENER que DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ identificado con cedula de
ciudadania No. 1.007.556.407 expedida en Santa Marta - Magdalena, a la fecha ha cumplido un total
de CIENTO DIECISIETE (117) MESES Y TRECE PUNTO CINCO (13.5) DIAS de la pena impuesta,
entre privacion fisica de la libertad y redencién de pena reconocida a la fecha, conforme a lo expuesto.

QUINTO: DISPONER que DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ continie cumpliendo la pena de
prisibn impuesta en la sentencia, en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —
Boyaca y/o en el que disponga el INPEC.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacda, con el fin de que se notifigue personalmente este proveido al condenado
DIOMEDES JOSE POLO DE LA CRUZ, quien se encuentra recluido en ese centro Carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A
LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

SEPTIMO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gt o Ceesle Cmirss P
MYRIAM YOLANDA CARRERNO PINZON
JUEZ 2EPMS
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°826

RADICACION: 760016000193201712677

NUMERO INTERNO:  2022-045

SENTENCIADO: BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON

DELITO HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HOMICIDIO

EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES AGRAVADO.-

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA
REGIMEN LEY 906 DE 2004
DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO

EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY
1709 DE 2014.-

Santa Rosa de Viterbo, Diciembre Veintidds (22) de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de redencion de pena y sustitucién de la prision
intramural por prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del Codigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyac4, y requerida por la Oficina Juridica de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 08 de noviembre de 2017, el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito de
Conocimiento de Santiago de Cali — Valle del Cauca condené a BRAYAN DAVID ARCINIEGAS
CALDERON a la pena principal de CIENTO OCHENTA (180) MESES DE PRISION, a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas y, la pena privativa del
derecho a tenencia y porte de armas de fuego, por un tiempo igual al de la pena principal de
prision, como cémplice del delito de HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO por hechos
ocurridos el 31 de marzo de 2017 en los cuales resultaron como victimas los sefiores ANDRES
SEPULEDA GARCIA (g.e.p.d.) y KAREN LIZETH LOZANO mayores de edad para la época de
los hechos; negandole la suspensién de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 08 de noviembre de 2017.

El condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 31 de Marzo de 2017, cuando fue capturado en
flagrancia y en audiencia de preliminar celebrada el 1° de Abril de 2017, ante el Juzgado Treinta
Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Cali — Valle del Cauca, se le legaliz6 la
captura, se le formul6 la imputacién e impuso medida de aseguramiento en contra del condenado
ARCINIEGAS CALDERON, encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Correspondi6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Buga — Valle del Cauca que mediante auto
interlocutorio No. 0803 de fecha 19 de julio de 2021, le redimié pena al condenado BRAYAN
DAVID ARCINIEGAS CALDERON en el equivalente a 03 MESES Y 8.5 DIAS por concepto de
trabajo y, 02 MESES Y 6.5 DIAS por concepto de estudio.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 17 de febrero de 2022.

Mediante auto interlocutorio No. 0429 de fecha 02 de agosto de 2022 este Despacho Judicial le
redimié pena por concepto de estudio en el equivalente a 106 DIAS.

1



RADICADO UNICO: 760016000193201712677
RADICADO INTERNO: 2022- 045
CONDENADO: BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en virtud de lo estipulado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en consonancia con el articulo 51 del Codigo Penitenciario
y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por estar vigilando la pena
impuesta al condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, quien se encuentra recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario y
Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33
que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin
embargo, el Legislador no reglamenté su desarrollo, los intervinientes y demés, a la fecha no se
ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio
de oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hard la redencion para el condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON,
con base en los certificados allegados por el EPMSC de Duitama - Boyacd, de conformidad con
la orden de asignacion en programas TEE No0.4513511 de fecha 13/01/2022 en la cual el
condenado ARCINIEGAS CALDERON se encuentra autorizado para trabajar en MATERIAL
RECICLADO de lunes a viernes previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio Conducta T | E|EN | HORAS E.P.C Calificacion
18454420 14/01/2022 a 31/03/2022 Ejemplar X 432 Duitama Sobresaliente
18531749 01/04/2022 a 30/06/2022 Ejemplar X 480 Duitama Sobresaliente
*18822882 01/07/2022 a 30/09/2022 Mala X Duitama Sobresaliente
*18722741 01/10/2022 a 31/12/2022 Regular X 472 Duitama Sobresaliente
*18798695 01/01/2023 a 31/03/2023 Regular X 504 Duitama Sobresaliente
18890533 01/04/2023 a 30/06/2023 BUENA X 456 Duitama Sobresaliente
18978222 01/07/2023 a 30/09/223 BUENA X 488 Duitama | Sobresaliente
TOTAL 2832 horas
TOTAL REDENCION 177 DIAS

*Entonces, se tiene que el condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON presento
conducta en el grado de MALA durante los meses de JULIO, AGOSTO Y SEPTIEMBRE de 2022;
por lo que revisado el contenido del Art. 101 de la Ley 65/93 que establece las condiciones para
la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte del Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece que se tendra en cuenta la evaluacion
gque se haga de dichas actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del interno, y
que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacion DEFICIENTE, el juez de ejecucion de penas
se abstendra de hacer dicha redencion.

Asi las cosas, respecto del certificado de computos No. **18822882 que corresponden a los
meses de JULIO AGOSTO Y SEPTIEMBRE de 2022, NO se hara efectiva redencion de pena por
los meses de JULIO AGOOSTO Y SEPTIEMBRE de 2022 en los cuales trabajo 504 horas.

De otra parte se tiene que BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON present6 conducta en el
grado de REGULAR durante el periodo comprendido entre el 01/10/2022 a 31/12/2022 y
01/01/2023 a 31/03/2023 también lo es que revisado el contenido del Art. 101 de la Ley 65/93
que establece las condiciones para la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza para
los internos por parte del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece
gue se tendra en cuenta la evaluacion que se haga de dichas actividades e igualmente se tendra
en cuenta la conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA o presente calificacion
DEFICIENTE, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion.
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De donde resulta claro que la exigencia respecto de la conducta para redencion de pena es que
ella sea Positiva, y que siendo negativa no se tendra derecho a la redencién, por lo que es al
INPEC a quien le corresponde calificar dentro de esos dos rangos la conducta del interno, y que
si lo hace en el grado de REGULAR, necesariamente se ha de tener que la misma por tanto no
es NEGATIVA, gue seria la que impediria la redencion de pena por dichas actividades de trabajo,
estudio o ensefianza, por lo que en el presente caso se tendra por cumplida tal exigencia para
BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON para hacer la redencion de pena por dicho periodo.

Entonces, por un total de 672 horas de trabajo y 2.832 horas de trabajo BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON tiene derecho a CIENTO SETENTA Y SIETE (177) DIAS de
redencién de pena de conformidad con los articulos 82, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En Oficio que antecede, la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyaca solicita que se le conceda al condenado e interno BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON el sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G
del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, sefialando que ya cumple la mitad de
la pena, adjuntando para tal fin cartilla biografica, certificados de computos y conducta y
documentos para demostrar su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que se plantea éste Despacho,
consiste en determinar si en este momento el condenado e interno BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON, condenado como coautor del delito de HOMICIDIO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA Y FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 31 de marzo de 2017; relne los presupuestos legales para
acceder al sustituto de la prision domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38 G del
C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por estar
plenamente vigente para la fecha de los hechos por los que fue condenado, esto es, el 17 de
marzo de 2017.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciono el art. 38 G a la Ley 599/2000,
consagrando de manera autbnoma la sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada
del condenado, que consagra:

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el
derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico
de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra
la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpaciéon y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
codigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la SP.
8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER, los requisitos para acceder al sustitutivo en estudio son:

“...) De la disposicién transcrita se extracta que son cinco las exigencias que deben concurrir en el caso concreto
para que proceda el analizado mecanismo sustitutivo de la prision, pues debe el juez verificar que el condenado i) haya
cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucion el

cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado
penalmente responsable de alguno de los delitos alli enlistados.{(...)".

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre
de 2019, vigente a partir de su promulgacion (30 de diciembre de 2019) respetando el principio
de irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones que le sean contrarias,
preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual quedaré asi:
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Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o0 morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de
la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente cédigo:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsién; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacion
del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiaciéon del terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas
o0 explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso
2° del articulo 376; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos
de la competencia; trafico de influencias de servidor puablico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de
elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Paragrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacién, concusion, cohecho
propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebraciéon de contrato, contrato sin
cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor publico,
enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la actuaciéon penal, amenaza a
testigos, ocultamiento, alteracién, destruccion material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacion a la modificacion introducida al articulo 38
G del C.P. por el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con posterioridad al 30 de diciembre de
2019, y, en este caso en particular requerira el cumplimiento por parte del condenado BRAYAN
DAVID ARCINIEGAS CALDERON de los cinco (5) requisitos establecidos por la Corte Suprema
de Justicia Sala de Casacion Penal en la SP. 8932-2017, sin la aplicacion de la modificacion del
articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de favorabilidad,
toda vez gue los hechos en este caso en particular se consumaron antes de su entrada en
vigencia, esto es, el 31 de marzo de 2017, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena. (...)”

Para este caso, siendo la pena impuesta a BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, de
CIENTO OCHENTA (180) MESES DE PRISION, la mitad de la condena equivale a NOVENTA
(90) MESES DE PRISION, cifra que verificaremos si satisface el interno ARCINIEGAS
CALDERON, asi:

.- BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON se encuentra privado de la libertad desde el 31
de Marzo de 2017, cuando fue capturado en flagrancia y en audiencia de preliminar celebrada el
1° de Abril de 2017, ante el Juzgado Treinta Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias
de Cali — Valle del Cauca, legalizo la captura, e impuso medida de aseguramiento en contra del
condenado ARCINIEGAS CALDERON, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, cumpliendo a la fecha
OCHENTA Y UN (81) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS, de privacion fisica de su libertad
contados de manera ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido CATORCE (14) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS de redencion de
pena, efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL, PENA CUMPLIDA
Privacion Fisica 81 MESES Y 28 DIAS

Redenciones 14 MESES Y 28 DIAS 96 MESES Y 26 DIAS
Pena impuesta 180 MESES (1/2) 90 MESES

Entonces, BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON a la fecha ha cumplido en total NOVENTA
Y SEIS (96) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS de la pena impuesta, por concepto de privacion
fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas, y asi se le reconocera superando la mitad
de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la
menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P-
Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otéalora).

4



RADICADO UNICO: 760016000193201712677
RADICADO INTERNO: 2022- 045
CONDENADO: BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON

Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia, del acopio probatorio y los
hechos establecidos por la Fiscalia, no obra prueba o indicio que las victimas los sefiores
ANDRES SEPULEDA GARCIA (g.e.p.d.) y KAREN LIZETH LOZANO mayores de edad para la
época de los hechos, formen parte del grupo familiar del condenado BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON fue condenado en
sentencia de fecha 08 de Noviembre de 2017 proferida por el Juzgado Veintitrés Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Cali — Valle del Cauca. como complice responsable del
delito de HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HOMICIDIO EN GRADO DE
TENTATIVA Y FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO, delitos que no estan dentro de la
enumeracion taxativa para los cuales se prohibe este sustitutivo, conforme la relacién que hace
el mismo Art. 38 G de la Ley 599 de 2000 o C.P., introducido por el Art. 28 de la Ley 1709 de
2014, sin la aplicaciéon de la modificacion del articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de
2019, toda vez que los hechos en este caso en particular se consumaron antes de su entrada en
vigencia, esto es, el 17 de marzo de 2017.

Por lo tanto, BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una persona esta determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la
familia y de sus negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacion con otras personas 0 c0sas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio de sustitucion de la pena de
prision intramural por prision domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cuél va a
ser su residencia donde cumplira el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, el condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON
allega la siguiente documentacion para efectos de demostrar la existencia de su arraigo social y
familiar:

.- Copia de la certificacion de fecha 22 de Septiembre de 2023, expedida por la Junta de Accién
Comunal del Barrio el Cortijo, Comuna 20 de Cali, en el cual hace constar que BRAYAN DAVID
ARCINIEGAS CALDERON, titular de la cedula de ciudadania No. 1107089283 de Cali, reside en
la CALLE 8 OESTE N°. 52 — 79 APARTAMENTO 200 BARRIO EL CORTIJO, COMUNA 20 DE
LA CIUDAD DE CALI ”. (C.O. - Exp. Digital.)

-. Copia de contrato de arrendamiento de fecha 19 de Septiembre de 2023 suscrito entre Julio
Cesar Martinez como arrendador y Ménica Maria Calderén Pineda como arrendadora del
inmueble ubicado en la CALLE 8 OESTE No. 52 — 79 BARRIO EL CORTIJO, de la ciudad de
Santiago de Cali, por el termino de duraciéon de 1 afio.

-. Copia de la factura del servicio publico domiciliario de empresas municipales de Cali
correspondiente al inmueble ubicado la direccion CL 8 OESTE No. 52 — 79 APTO 200 DE CALI
a nombre del sefior Julio Cesar Martinez.

-. Copia de la declaracién extraproceso rendida ante la Notaria Catorce del Circulo de Cali — Valle
del Cauca, por la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No.
29.435.776 de Calima y celular 3005620181, quien bajo gravedad de juramento declaré que en
su condicion de progenitora del sefior BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON identificado
con c.c. No. 1.107.089.283 de Cali, de quien dice es su hijo y que le consta que es un hombre
de buenos principios morales y religiosos, cumplidor de su deber, que obtenia sus ingresos como
comerciante, buen hijo, responsable, honrado, honesto que no se mete con nadie y que de
concederle la prision domiciliaria su familia esta en condiciones de recibirlo en su hogar
establecidoenla CALLE 8 OESTE No.52—-79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE CALI,
y que estan dispuestos a apoyarlo econdmicamente y en todo sentido, que se compromete a
informarle a la autoridad competente de cualquier anomalia que pusiese suceder y hacerla
comparecer las veces que sea necesario en ese sentido asume la responsabilidad total de lo
declarado. (C.O. - Exp. Digital.)

Informacion ésta que en este momento permite tener por demostrado el arraigo social y familiar
del condenado e interno BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON en el inmueble ubicado en
la direccion CALLE 8 OESTE No. 52 =79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE LA
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CIUDAD DE _CALI-=VALLE DEL CAUCA., gue corresponde al lugar de habitacién de su
progenitora la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No.
29.435.776 de Calima y celular N°. 3005620181, donde continuard cumpliendo la pena
impuesta dentro del presente proceso en prision domiciliaria, por lo que se tendra por establecido
éste requisito.

5.- Que garantice mediante caucion el cumplimiento de ciertas obligaciones:

En consecuencia, al reunir BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON los requisitos para
acceder a la Prision Domiciliaria del ART. 38G C.P., adicionado por el ART. 28 de la ley 1709 de
2014, la misma le sera concedida, CALLE 8 OESTE No. 52 — 79 APTO 200 DEL BARRIO EL
CORTIJO DE LA CIUDAD DE _CALI — VALLE DEL CAUCA., que corresponde al lugar de
habitacion de su progenitora la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada
con c.c. No.29.435.776 de Calimay celular N°. 3005620181, donde debe continuar cumpliendo
la pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo
cual previamente debe suscribir la diligencia de compromiso, conforme los articulos 38G y 38B
de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23y 28 de la Ley 1709 de 2014, con las siguientes
obligaciones, que ha de garantizar con la prestacion de caucién prendaria por la suma equivalente
a TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), que ha de consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a través de Pdliza Judicial
expedida por una compafia Aseguradora legalmente constituida, LAS CUALES SE DEBEN
ALLEGAR EN ORIGINAL) obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo
que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido
para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento
de la reclusién. Ademas, debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia,
las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacién de no abandonar su lugar de residencia sin previo permiso por escrito de la DIRECCION DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CALI — VALLE DEL CAUCA., CON LA
ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE
LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29D DE LA LEY 65/93, ADICIONADO POR EL
ARTICULO 31 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley 599 de 2000, se tiene que, en
la sentencia proferida el 08 de Noviembre de 2017 por el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Cali, Valle del Cauca., no se condend al pago de perjuicios
materiales ni morales a BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, asi mismo se evidencia que
mediante Oficio No. 1/1 de fecha Marzo 31 de 2022 suscrito por la Dra. Recsa Paola Rondoén
Hernandez, Secretaria del el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito de Conocimiento de Santiago
de Cali — Valle del Cauca, informa que revisada la actuacion SPOA 760016000193201712677
seguida en contra de BRAYAN DAVID ARCINIEGAS HERNANDEZ CALDERON, se observa que
NO se adelant6 ningun tramite de reparacion integral,(f.12 C. fallador)

Cumplido lo anterior, esto es, prestada la caucién prendaria en cuantia y forma aqui impuesta y
suscrita la diligencia de compromiso por el condenado e interno BRAYAN DAVID ARCINIEGAS
CALDERON, se ordenara a la Direccidon del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyacd, donde se encuentra recluido el mismo, que proceda al traslado del interno
BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE CALI — VALLE DEL CAUCA., ante el cual se librard la correspondiente
BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccion la CALLE 8
OESTE No. 52 -79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE LA CIUDAD DE _CALI-VALLE
DEL CAUCA, gue corresponde al lugar de habitacién de su progenitora la sefiora MONICA
MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No. 29.435.776 de Calima y celular N°.
3005620181, y se le IMPONGA POR EL INPEC a BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON
el sistema de vigilancia electrénica para prisién domiciliaria, para lo cual se le otorga un término
maximo de veinte (20) dias habiles, DEBIENDO INFORMAR A LOS JUZGADOS DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD - REPARTO DE CALI — VALLE DEL CAUCA. el
cumplimiento de esta orden y se ejerza la vigilancia y control de la prision domiciliaria otorgada
al condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24 ;
Con _la advertencia que de ser requerido el condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS
CALDERON por _alguna autoridad judicial, al finalizar su prisién domiciliaria debera ser
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dejado _a disposicion _de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBE SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVO
EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADOQ, como quiera gue no obra requerimiento actual en su
contra _de conformidad con la Cartilla Biografica expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama —Boyacda, y el Oficio No. S-20220195524 de fecha 22
de Abril de 2022 de la Policia Nacional. (Exp.- Digital)

OTRAS DETERMINACIONES

1.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por competencia en virtud del factor
personal a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Reparto de Cali — Valle
del Cauca, _con el fin que continte con la vigilancia de la condena impuesta al sentenciado
BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, informando que el condenado se encuentra
purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision Domiciliaria en su lugar de residencia
ubicado en la CALLE 8 OESTE No. 52 — 79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE LA
CIUDAD DE CALI — VALLE DEL CAUCA., que corresponde al lugar de habitacién de su
progenitora la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No. 29.435.776
de Calimay celular 3005620181, donde queda a su disposicion.

2.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama-
Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado BRAYAN
DAVID ARCINIEGAS CALDERON, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Asi
mismo, para gue se le haga suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas
en el articulo 38 B del Cédigo Penal, la cual se adjuntara una vez allegue la caucion prendaria
impuesta_en_original. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON
identificado con la C.C. N° 1.107.089.283 de Cali, Valle del Cauca., en el equivalente a
CIENTO SETENTA Y SIETE (177) DIAS por concepto de trabajo, de conformidad con los art. 82,
100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON
identificado con la C.C. N° 1.107.089.283 de Cali, Valle del Cauca, el sustitutivo de la Prision
Domiciliaria conforme el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual
cumplira en su lugar de residencia ubicado en la CALLE 8 OESTE No. 52 — 79 APTO 200 DEL
BARRIO EL CORTIJO DE LA CIUDAD DE _CALI—-VALLE DEL CAUCA., que corresponde al
lugar_de habitacion de su progenitora la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA
identificada con c.c. No. 29.435.776 de Calima y celular 3005620181, donde debe continuar
cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta nueva
orden, para lo cual previamente debe suscribir la diligencia de compromiso, con las obligaciones
contenidas en el articulo 38B de la Ley 599 de 2000, adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de
2014, que ha de garantizar con la prestacion de caucién prendaria por la suma equivalente a
TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), que ha de consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial
expedida por una compafiia Aseguradora legalmente constituida, E incluida la obligaciéon de no
abandonar _su lugar de residencia sin _previo permiso por escrito de la DIRECCION DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CALI — VALLE DEL CAUCA., CON LA
ADVERTENCIA QUE SU INQUMPLIMIENTO DE_ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29D DE LA LEY
65/93, ADICIONADO POR EL ARTICULO 31 DE LA LEY 1709 DE 2014.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, prestada la caucion prendaria y suscrita la diligencia
de compromiso por el condenado, se ordenara a la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama — Boyaca, donde se encuentra recluido el aqui condenado BRAYAN
DAVID ARCINIEGAS CALDERON, gue proceda al traslado del interno al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE CALI VALLE DEL CAUCA, ante el cual se librara la
correspondiente BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados
los tramites respectivos, sea llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccion la
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CALLE 8 OESTE No. 52 —-79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE LA CIUDAD DE CALI
—VALLE DEL CAUCA., que corresponde al lugar de habitacién de su progenitorala sefiora
MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No. 29.435.776 de Calima vy
celular 3005620181, y se le IMPONGA POR EL INPEC a BRAYAN DAVID ARCINIEGAS
CALDERON el sistema de vigilancia electrénica para prision domiciliaria, para lo cual se le otorga
un término maximo de veinte (20) dias hébiles, DEBIENDO INFORMAR AL JUZGADO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD — REPARTO - DE CALI VALLE DEL
CAUCA- el cumplimiento de esta orden y se ejerza la vigilancia y control de la prision domiciliaria
otorgada al condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014
art.24.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado BRAYAN DAVID ARCINIEGAS
CALDERON por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisiéon _domiciliaria debera ser
dejado _a disposicion _de la _misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBE SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVO
EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADQ, como quiera que no obra requerimiento actual en su
contra _de conformidad con la Cartilla Biografica expedida por el Establecimiento
Penitenciario vy Carcelario de Duitama —Boyacda, y el Oficio No. S-20220195524 de fecha 22
de Abril de 2022 de |a Policia Nacional. (Exp.- Digital).

CUARTO: EN FIRME la presente providencia, remitir el expediente por competencia en virtud del
factor personal al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad — Reparto de Cali —
Valle del Cauca, con el fin que continde con la vigilancia de la condena impuesta al sentenciado
BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, informando que el condenado se encuentra
purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision Domiciliaria en su lugar de residencia
ubicado en la CALLE 8 OESTE No. 52 — 79 APTO 200 DEL BARRIO EL CORTIJO DE LA
CIUDAD DE CALI — VALLE DEL CAUCA, que corresponde al lugar de habitacién de su
progenitora la sefiora MONICA MARIA CALDERON PINEDA identificada con c.c. No. 29.435.776
de Calima y celular 3005620181, donde queda a su disposicién.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
BRAYAN DAVID ARCINIEGAS CALDERON, quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Asi_mismo, para que se le haga suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones contenidas en el articulo 38 B del Codigo Penal, la cual se adjuntara una vez alleque
la_caucion prendaria impuesta en original. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase
VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada
copia al condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7"" o Coansosss P2

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°. 839
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NUMERO INTERNO: 2022 -061

SENTENCIADO: ANIBAL MALLANA SUAREZ

DELITO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA
SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, Veintiséis (26) de Diciembre de Dos Mil Veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencion de pena para el condenado
ANIBAL MALLANA SUAREZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, y requerida por la Oficina Juridica de ese
Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 10 de Noviembre de 2020, el Juzgado Veintinueve Penal Municipal
Con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C. condend a ANIBAL MALLAMA SUAREZ
a la pena principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, a la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la
pena principal de prision, como autor responsable del delito de VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR AGRAVADA del cual fue victima la sefiora BLANCA MAGNOLIA
SALAZAR GONZALEZ mayor de edad, por hechos ocurridos el 24 de junio de 2019;
negandole la suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 18 de Noviembre de 2020.

El condenado ANIBAL MALLAMA SUAREZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
del presente proceso desde el 15 de octubre de 2021, de acuerdo con la ficha elaborada
por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
(Folio 26 C.0.), encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama — Boyaca.

correspondi6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha
03 de Enero de 2022, ordeno la remision del expediente a los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta localidad.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 03 de marzo de 2022.

Mediante auto interlocutorio No. 0737 de fecha 28 de diciembre de 2022, se le redimi6é pena
por concepto de estudio en el equivalente a 109 DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple ANIBAL
MALLANA SUAREZ en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama— Boyaca,
perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicionoé el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
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virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamenté su desarrollo, los intervinientes y demas,
a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

Se haréd entonces, la redencion de los certificados de computos y la orden de asignacién
TEE allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, junto
con las ordenes de asignacion TEE N°4549756 del 31/03/2022 en el cual esta autorizado
para trabajar en MATERIALES NATURALES Y SINTETICOS de lunes a viernes, previa
evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el
articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
01/10/2022 a . .
18722349 31/12/2022 -- EJEMPLAR X 472 Duitama Sobresaliente
01/01/2023 a . .
18797537 31/03/2023 EJEMPLAR X 504 Duitama Sobresaliente
01/04/2023 a . .
18888090 30/06/2023 EJEMPLAR X 456 Duitama Sobresaliente
TOTAL 1.432 horas
TOTAL REDENCION 89.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.432 horas de trabajo, ANIBAL MALLANA SUAREZ tiene
derecho a una redencién de pena equivalente OCHENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (89.5)
DIAS de conformidad con los articulos, 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado ANIBAL MALLANA SUAREZ, quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un
ejemplar de esta determinacion para para que se integre a la hoja de vida del interno y para
gue le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno ANIBAL
MALLANA SUAREZ identificado con cedula de ciudadania No. 16.278.751 de Palmira
— Valle del Cauca, en el equivalente a OCHENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (89.5) DIAS
de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado ANIBAL MALLANA SUAREZ, quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de vida del interno y para
que le sea entregada copia al condenado.

TERCERO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. "‘4.—-—-.4. 4 e -~ P.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: 157596000722202100034

NUMERO INTERNO: 2022 - 121

SENTENCIADO: EDISSON JAVIER MORALES MEDINA

DELITO EXTORSION AGRAVADA

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, Veintiocho (28) de Diciembre de Dos Mil Veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencion de pena para el condenado
EDISSON JAVIER MORALES MEDINA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca, y requerida por la Direccion de ese
Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 28 de Abril de 2022, el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Sogamoso, Boyaca condené a EDISSON JAVIER MORALES MEDINA
a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, Y MULTA DE
SETECIENTOS CINCUENTA (750) S.M.L.M.V a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas y, por un tiempo igual al de la pena principal de prision,
como r responsable del delito de EXTORSION AGRVADA por hechos ocurridos el 22 de
Marzo de 2021, siendo victima la ciudadana mayor de edad EHYMY LISBETH VARGAS
RUIZ ; negandole la suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 28 de abril de 2022.

El condenado EDISSON JAVIER MORALES MEDINA se encuentra privado de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias desde el 04 de noviembre de 2021 cuando fue
capturado y el Juzgado Promiscuo Municipal de Mongui con Funcién de Control de
Garantias, legalizo su captura, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 06 de mayo de 2022.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple EDISSON
JAVIER MORALES MEDINA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso— Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamento su desarrollo, los intervinientes y demas,
a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

Se hara entonces, la redencién de los certificados de cédmputos y la orden de asignacion
TEE allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca,
junto con las ordenes de asignacion TEE No. 4567761 de fecha 18/05/2022 en el cual esta
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NUMERO INTERNO: 2022 - 121
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autorizado para estudiar en ED. BASICA MEI CLEI Il de lunes a viernes, No. 4651704 de
fecha 04/01/2023 en el cual esta autorizado para estudiar en COMITE SALUD de lunes a
viernes, N0.4732940 DE FECHA 13/07/2023 en el cual esta autorizado ara trabajar en
RECUERADOR AMBIENTAL DE AREAS COMUNES de lunes a sébado y festivos
N°4736846 del 25/07/2023 en el cual esta autorizado para trabajar en TELARES Y
TEJIDOS de lunes a viernes, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
05/11/2021 a .
18570688 30/06/2022 BUENA X 168 Sogamoso | Sobresaliente
01/07/2022 a .
18669850 30/09/2022 BUENA X 378 Sogamoso | Sobresaliente
01/10/2022 a .
18715968 31/12/2022 EJEMPLAR X 366 Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2023 a .
18845719 31/03/2023 EJEMPLAR X 378 Sogamoso | Sobresaliente
01/04/2023 a .
18923988 30/06/2023 EJEMPLAR X 354 Sogamoso | Sobresaliente
01/07/2023 a .
19040786 30/09/2023 EJEMLAR X 48 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1.692 Horas
TOTAL REDENCION 141 DIAS
TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
01/07/2023 a .
19040786 30/09/2023 EJEMLAR | X 471 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 471 Horas
TOTAL REDENCION 29 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.692 horas de Estudio Y 471 horas de trabajo EDISSON
JAVIER MORALES MEDINA tiene derecho a una redencién de pena equivalente CIENTO
SETENTA (170) DIAS de conformidad con los articulos,82, 97, 100, 101y 103 A de la Ley
65 de 1993.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este
proveido al condenado EDISSON JAVIER MORALES MEDINA, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio al condenado e interno
EDISSON JAVIER MORALES MEDINA identificado con cedula de ciudadania No.
1.057.599.512 de Sogamoso, Boyaca en el equivalente a CIENTO SETENA (170) DIAS
de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este
proveido al condenado EDISSON JAVIER MORALES MEDINA, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

TERCERO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

el Csvesie
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: 110016000015202007210
NUMERO INTERNO: 2022 - 246
SENTENCIADO: CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°. 827

RADICACION: 110016000015202007210

NUMERO INTERNO:  2022-246

SENTENCIADO: CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA

DELITO HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA - BOYACA
REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDENCION DE PENA. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, Veintidos (22) de Diciembre de Dos Mil Veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencion de pena para el condenado
CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyacd, y requerida por la Oficina de ese
Establecimiento.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 10 de Diciembre de 2021, el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C condené a CARLOS ARTURO GOMEZ
ZULUAGA a la pena principal de TREINTA Y OCHO (38) MESES DE PRISION, a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas y, por un tiempo
igual al de la pena principal de prision, como responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO por hechos ocurridos el 21 de Diciembre de 2020, en los cuales
resulto como victima el sefior DANIEL GEOVANI MORLES LOZANO, mayor de edad para
la fecha de los hechos; negandole la suspensién de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 10 de diciembre de 2021.

El condenado CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA estuvo inicialmente privado de la
libertad desde el dia 21 de diciembre de 2020 cuando fue capturado en flagrancia y hasta
el dia 22 de diciembre de 2020 cuando el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias de Bogota D.C libro la Boleta de Libertad No. 139 toda vez que la
fiscalia delegada no solicito imposicion de medida de aseguramiento privativa de la libertad,
cumpliendo entonces UN (01) DIA de privacion fisica de la libertad.

Correspondid inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Noveno de
Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha
10 de agosto de 2022 ordeno remitir copia de las diligencias a los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de esta localidad.

Este Despacho avoco conocimiento de las presentes diligencias el 27 de septiembre de
2022.

Finalmente, el condenado CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA se encuentra privado de
la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 07 de marzo de 2023 cuando
fue puesto a disposicion de este Despacho Judicial para el cumplimento de la pena
impuesta dentro de las presentes diligencias, el cual libro la Boleta de encarcelaciéon No.
042 de la misma fecha, encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
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ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple CARLOS
ARTURO GOMEZ ZULUAGA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
— Boyac4, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamento su desarrollo, los intervinientes y demas,
a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

Se haréd entonces, la redencion de los certificados de computos y la orden de asignacién
TEE allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca, junto
con las ordenes de asignacion TEE N°4427257 del 31/05/2021 en el cual esta autorizado
para Trabajar en FIBRAS Y MATERIALES NATURALES Y SINTETICOS de lunes a
viernes, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun
estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO

Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion

« 01/10/2022 a . .
18722283 31/12/2022 EJEMPLAR | X 472 Duitama Sobresaliente

01/01/2023 a . .
18797219 31/03/2023 EJEMPLAR | X 504 Duitama Sobresaliente

01/04/2023 a . .
18880036 30/06/2023 EJEMPLAR | X 456 Duitama Sobresaliente

TOTAL 1.432 Horas
TOTAL REDENCION 89.5. DIAS

*se advierte que dentro del certificado de conjuntos No. *18722283 que corresponde al
periodo comprendido del 01/10/2022 a 31/12/2022 en los cuales el condenado GOMEZ
ZULUAGA trabajo 472 horas, el mismo se encontraba privado de la libertad dentro del
proceso con radicado CUI No. 110016000023201810122 N.I 2021-081 pena que le vigila
este Despacho Judicial, por lo que revisadas las diligencias se pudo evidenciar que el
mencionado certificado de computos no se hizo efectivo dentro de dicho proceso y teniendo
en cuenta que el condenado e interno CARLOS ARTURO ZULUAGO fue puesto a
disposicién de las presentes diligencias continuando privado de la libertad de manera
ininterrumpida y continua, la misma se haréa efectiva en este momento.

Asi las cosas, por un total de 1.076 horas de Estudio, CARLOS ARTURO GOMEZ
ZULUAGA tiene derecho a una redencion de pena equivalente OCHENTA Y NUEVE
PUNTO CINCO (89.5) DIAS de conformidad con los articulos, 97, 100, 101 y 103 A de la
Ley 65 de 1993.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA, quien se encuentra recluido en ese
centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase
un ejemplar de esta determinacion para para que se integre a la hoja de vida del interno y
para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCJON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno CARLOS
ARTURO GOMEZ ZULUAGA identificado con c.c. No. 1.033.801.648 expedida en
Bogota D.C, en el equivalente a OCHENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (89.5) DIAS de
conformidad con los articulos 97, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado CARLOS ARTURO GOMEZ ZULUAGA, quien se encuentra recluido en ese
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centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase
un ejemplar de esta determinacion para para que se integre a la hoja de vida del interno y
para que le sea entregada copia al condenado.

TERCERO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e S S
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ



RADICACION: 110016000013202102693
NUMERO INTERNO:  2023-011
CONDENADO: HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE

REPUBLICA DE COLOMBIA

N

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO Ne°. 846

RADICACION: 110016000013202102693

NUMERO INTERNO: 2023-011

CONDENADO: HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE

DELITO: HURTO CALIFICADO ATENUADO

SITUACION: EPMSC SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA -

DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo Veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena vy libertad por pena cumplida
para el condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, quien se encuentra recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la
Direccion y Oficina Juridica de dicho Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 16 de Diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C, se conden6 a HENRY
ALEXANDER CASTRO DUQUE a la pena principal de VEINTICUATRO (24) MESES DE
PRISION, como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO ATENUADO, por
hechos ocurridos el 02 de Junio de 2021, en los cuales resulté como victima el sefior Jorge
Eliecer Bernal Rico, mayor de edad para la fecha de los hechos; a las accesorias de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena principal, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.

Sentencia que quedo6 debidamente ejecutoriada el 06 de enero de 2022.

El sentenciado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE estuvo inicialmente privado de la
libertad desde el dia 02 de junio de 2021 cuando fue capturado en flagrancia, hasta el dia
03 de junio de 2021 cuando la fiscalia 329 local de Bogota D.C, ordeno restablecer la
libertad inmediata del ciudadano HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, cumpliendo
entonces UN (01) DIA de privacion fisica de la libertad.

Finalmente, HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso, desde el 20 de junio de 2022, cuando fue capturado para
cumplimiento de la pena y el Juzgado Diecisiete de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C legalizo su captura librando la boleta de encarcelacién No.0010
de fecha 28 de junio de 2022, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca.

Correspondid inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado 17 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C, que mediante oficio No. 4497
del 30 de noviembre de 2022 ordeno la remisién del expediente a los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de esta localidad.

Este despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el 16 de enero de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de laley 1709 de 2014, en raz6n
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado HENRY ALEXANDER CASTRO
DUQUE en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
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Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad
de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencién de pena de los certificados allegados por el EPMSC de
Sogamoso - Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas TEE N°.
4600170 de fecha 18/08/2022 mediante el cual fue autorizado para estudiar en ED. BASICA
MEI CLEI Il de LUNES A VIERNES, No. 4762885 de fecha 27/09/2023 en el cual esta
autorizado para estudiar ED. BASICA MEI CALI Il de lunes a viernes previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segln estipula el articulo 101 de la
citada ley.

ESTUDIO

Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
18652604 18/08/2022 a 30/09/2022 Buena X 192 Sogamoso | Sobresaliente
18714575 01/10/2022 a 31/12/2022 Buena X 366 Sogamoso | Sobresaliente
18842573 01/01/2023 a 31/03/2023 Ejemplar X 354 Sogamoso | Sobresaliente
18924958 01/04/2023 a 30/06/2023 Ejemplar X 354 Sogamoso | Sobresaliente
19033490 01/07/2023 a 30/09/2023 Ejemplar X 330 Sogamoso | Sobresaliente
19056695 01/10/2023 a 28/12/2023 Ejemplar X 354 Sogamoso | Sobresaliente

TOTAL 1950 horas

TOTAL REDENCION 162.5 DIAS

Entonces, por un total de 1950 horas de estudio, HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE
tiene derecho a una redenciéon de pena en el equivalente a CIENTO SESENTA Y DOS
PUNTO CINCO (162.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103A de la
Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso— Boyaca solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado
e interno HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, por lo que revisadas las diligencias, se
tiene que el sentenciado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE estuvo inicialmente
privado de la libertad desde el dia 02 de junio de 2021 cuando fue capturado en flagrancia,
hasta el dia 03 de junio de 2021 cuando la fiscalia 329 local de Bogota D.C, ordeno
restablecer la libertad inmediata del ciudadano HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE,
cumpliendo entonces UN (01) DIA de privacion fisica de la libertad.

Finalmente, HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso, desde el 20 de junio de 2022, cuando fue capturado para
cumplimiento de la pena y el Juzgado Diecisiete de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C legalizo su captura librando la boleta de encarcelacion No.0010
de fecha 28 de junio de 2022, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca, cumpliendo a la fecha DIECIOCHO (18)
MESES Y DIECISIETE (17) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera
ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido CINCO (05) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS de
redencidn de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica total 18 MESES Y 18 DIAS
Redenciones 05 MESES Y 12.5 DIAS 24 MESES Y 0.5 DIAS
Pena impuesta 24 MESES

Entonces, HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE a la fecha ha cumplido en total
VEINTICUATRO (24) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS de la pena impuesta,
entre privacion fisica de la libertad y la redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE
en la sentencia de fecha 16 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C de VEINTICUATRO (24) MESES
DE PRISION, se tiene que a la fecha ha cumplido la totalidad de la pena agui impuesta.

Por tanto, en éste momento la decisiébn a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA al condenado e interno HENRY ALEXANDER
CASTRO DUQUE, para lo cual se librard la correspondiente boleta de libertad ante la
Direccion del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con la advertencia gue
la libertad que se otorga a HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE es siempre vy
cuando no se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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debera ser puesto a disposicién de la misma, v se le debera tener en cuenta cero
punto cinco (0.5) dias que cumplié de méas dentro del presente proceso, SITUACION
QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como
qguiera que no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla
biogréafica expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca y el oficio No. 20230202325/
SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 28 de Abril de 2023 de la Policia Nacional.(C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que HENRY ALEXANDER CASTRO
DUQUE cumplio la totalidad de la pena de prisién a que fue condenado en la sentencia de
fecha 16 de Diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C, dentro del presente proceso, es del caso ahora
entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la sancion penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE la totalidad
de la pena de prision impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincion y
liberacion de la pena de prisidon y la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado CASTRO DUQE en la sentencia
de fecha 16 de Diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C, ya que en ésta no se hizo salvedad alguna en
relacién con la ejecucion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de
decretar la Extincion de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena
privativa de la libertad; y se le restituirdn al sentenciado HENRY ALEXANDER CASTRO
DUQUE, identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogota D.C, los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos con ocasién del
fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, no fue condenado a pena de
multa. Asi mismo, se tiene que en la sentencia de fecha 16 de diciembre de 2021, proferida
por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C, no
se condend al pago de perjuicios materiales y morales a CASTRO DUQUE y no obra dentro
de las presentes diligencias que se haya iniciado tramite de incidente de reparacion integral
(C. Fallador- Exp. Digital.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prision y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, aqui impuestas a HENRY ALEXANDER
CASTRO DUQUE, se ordena la cancelacion de las 6rdenes de captura que por este
proceso registre el mismo y, comunicar esta decisibn a las autoridades que en su
oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devoluciéon de caucién prendaria, como
quiera que al condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, en la sentencia de fecha
16 de Diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogota D.C, le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la sustitucién de prisién intramural por prision domiciliaria y en esta etapa no
se le otorgd sustitutivo alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C, para
la unificacién del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este
proveido al condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio
para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno HENRY ALEXANDER CASTRO
DUQUE, identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogota D.C, por
concepto de estudio en el equivalente a CIENTO SESENTA Y DOS PUNTO CINCO (162.5)
DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE,
identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogota D.C, LA LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso,
conforme a lo aqui ordenado.
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TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno HENRY ALEXANDER CASTRO
DUQUE, identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogota D.C, la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, con la advertencia gue la libertad que se otorga a HENRY
ALEXANDER CASTRO DUQUE es siempre y cuando no se encuentre requerido por
alguna autoridad judicial, caso _contrario _deberd ser puesto a disposicion de la
misma, y se le debera tener en cuenta cero punto cinco (0.5) dias que cumplié de mas
dentro _del presente proceso, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento
actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréfica expedida por el EPMSC de
Sogamoso — Boyaca y el oficio No. 20230202325/ SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 28 de Abril
de 2023 de la Policia Nacional.(C.O y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE,
identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogota D.C, la Extincion y la
consecuente liberacion definitiva de la sancion penal de prision y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, impuestas en la sentencia de fecha 16 de
Diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE,
identificado con la C.C. N° 1.032.385.316 expedida en Bogotad D.C, los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica suspendidos con ocasion del
fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades
gue conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la cancelacion de la orden de captura gue se encuentre vigente por este proceso
en contra de HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuaciéon al Juzgado de
conocimiento, el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota D.C, para la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este
proveido al condenado HENRY ALEXANDER CASTRO DUQUE, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio
para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. "‘4.—.—*4 d" ‘ --”"" ,0.

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°. 829
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SENTENCIADO: BAYARDOO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA

DELITO: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE CATORCE ANOS
REGIMEN: LEY 906 DE 2004 - LEY 1098 DE 2006

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC DE SOGAMOSO
DECISION: REDENCION DE PENA. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, Veintidos (22) de Diciembre de Dos Mil Veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencion de pena para el condenado
BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyacd, y requerida por la
Oficina Juridica de ese Establecimiento.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 30 de Noviembre de 2022, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Sogamoso condené a BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA a la pena principal de
TRECE (13) ANOS DE PRISION como autor del delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS
CON MENOR DE CATORCE ANOS, por hechos ocurridos en el afio 2021 en los cuales
resultaron como victimas los menores de edad C.A.P.Oy E.G.P.O, de 9 y 6 afios de edad
respectivamente para la fecha de los hechos, a la accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas y la inhabilidad para el ejercicio de la patria potestad y curaduria por
un término igual al de la pena principal de prisién. No le concedi6 la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena ni | prisiébn domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 3 de noviembre de 2022.

BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 19 de Enero de 2022 cuando el Juzgado Primero
Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias libro la boleta de detencion No. 002
de la misma fecha, encontrandose actualmente privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-

Este Despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el 27 de Enero de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple BAYARDO
ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso — Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicionoé el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamento su desarrollo, los intervinientes y demas,
a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

Se hara entonces, la redencién de los certificados de cédmputos y la orden de asignacion
TEE allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyac4,

1



RADICADO: 157596000223202100608
RADICADO INTERNO: 2023 - 027
CONDENADO: BAYARDOO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA

junto con las ordenes de asignacion TEE N°4531238 del 18/02/2023 en el cual esta
autorizado para estudiar ED. BASICA MEI CLEII de lunes a sabado, No0.4541011 de fecha
10/03/2022 en el cual esta autorizado para estudiar en CURSO DE ARTES Y OFICIOS de
lunes a viernes y No. 4708099 de fecha 09/05/2023 en el cual esta autorizado para trabajar
en RECUPERADOR AMBIENTAL de lunes a sabados y festivos, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la
citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
17/02/2022 a .
18460980 31/03/2022 BUENA X 180 Sogamoso | Sobresaliente
01/04/2022 a .
18570424 30/06/2022 BUENA X 360 Sogamoso | Sobresaliente
01/07/2022 a .
18669489 30/09/2022 BUENA X 378 Sogamoso | Sobresaliente
01/10/2022 a .
18716012 31/12/2022 EJEMPLAR X 366 Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2023 a .
18849354 31/03/2023 EJEMPLAR X 378 Sogamoso | Sobresaliente
01/04/2023 a .
18923293 30/06/2023 EJEMPLAR X 144 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1.806 Horas
TOTAL REDENCION 150.5 DIAS
TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
01/04/2023 a .
18923293 30/06/2023 EJEMPLAR X 360 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 360 Horas
TOTAL REDENCION 22.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1068 horas de estudio y 360 horas de trabajo BAYARDO
ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA tiene derecho a una redencion de pena equivalente
CIENTO SETENTA Y TRES (173) DIAS de conformidad con los articulos, 82, 97, 100, 101
y 103 A de la Ley 65 de 1993.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se notifigue personalmente este
proveido al condenado BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacion para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCJON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio y trabajo al condenado e interno
BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA identificado con cédula de ciudadania
N° 1.057.579.863 de Sogamoso -Boyaca, en el equivalente a CIENTO SETENTA Y TRES
(173) DIAS de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de
1993.

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se notifigue personalmente este
proveido al condenado BAYARDO ALEXANDER PEREZ SAAVEDRA, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacion para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

TERCERO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
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Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 841
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SENTENCIADO: JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

SITUACION: PRESO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA
ROSA DE VITERBO — BOYACA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA - LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintisiete (27) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién de penay libertad condicional para
el condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, y requerida por la Direccion y Oficina
Juridica de dicho Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 24 de septiembre de 2021, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Bogota D.C., condené a JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA a la pena principal de SESENTA Y
TRES (63) MESES DE PRISION y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (1.356)
S.M.L.M.V., como complice responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos en el afio 2019
y 2020; a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena de prision. No le concedi6 el subrogado de la suspensién condicional de la pena ni la prision
domiciliaria.

Sentencia que cobr6 ejecutoria el 24 de septiembre de 2021.

El condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 26 de agosto de 2020, cuando se hizo efectiva la orden de captura No. 38 de
fecha 24 de agosto de 2020, emitida en su contra por el Juzgado Sesenta y Dos Penal Municipal con
Funcion de Control de Garantias de Bogota D.C., y en audiencia celebrada el 27 de agosto de 2020
ante el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bogota D.C., se
legaliz6 su captura, se realiz6 la formulacién de imputacion, sin que aceptara cargos y, por solicitud de
la Fiscalia, se le impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad consistente en detencién
preventiva en Centro Penitenciario, librando la respectiva Boleta de Detencion No. 0265 de la misma
fecha ante la Carcel Nacional “La Modelo” de Bogota D.C., encontrandose actualmente recluido en el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Correspondio inicialmente la vigilancia del presente proceso al Juzgado Veintiuno de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., quien avoco conocimiento en auto de fecha 29 de
diciembre de 2021. Posteriormente, mediante auto de fecha 14 de diciembre de 2022, dispuso la
remision del presente asunto a los Juzgados de EPMS de esta localidad — Reparto, en atencion al
traslado del condenado SALINAS LEDESMA al EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Este despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el dia 10 de febrero de 2023, librando
la Boleta de Encarcelacion No. 078 de fecha 31 de marzo de 2023 ante el EPMSC de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca.

Mediante auto interlocutorio No. 260 de fecha 28 de abril de 2023, este Juzgado le redimié pena al
condenado e interno SALINAS LEDESMA por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 78
DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que ahora nos ocupa en virtud del
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Codigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado que viene ejerciendo la
vigilancia de la pena que cumple el condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, perteneciente a este
Distrito judicial.
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Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Caodigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo, a la fecha no se han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad; razéon por la cual este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Santa Rosa
de Viterbo - Boyacda, que se encuentren pendientes por redimir, de conformidad con Orden de
Asignacion en Programas de TEE N°. 4576933 de fecha 14/06/2022 mediante el cual fue autorizado a
trabajar en Telares y Tejidos de LUNES A VIERNES, No. 4565994 de fecha 12/05/2022 mediante el
cual fue autorizado para estudiar en Programa de Induccion al Tratamiento Penitenciario de LUNES A
VIERNES, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula
el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificaciéon
18848217 01/01/2023 a 31/03/2023 .. | Buenay iy 504 | SantaRosa | o o aliente
Ejemplar de Viterbo
18952694 |  01/04/2023 a 30/06/2023 — | Ejemplar |X 472 | SanaRosa | oo caliente
de Viterbo
. Santa Rosa .
18981615 01/07/2023 a 30/09/2023 Ejemplar | X 488 de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 1.464 horas
TOTAL REDENCION 91.5 DIAS

*Se advierte que si bien el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, remitié los certificados de cémputos No.
18575974 por el periodo comprendido entre el 13/05/22 a 30/06/22 por 80 horas de trabajo y 132 horas de estudio,
el certificado de cdmputos No. 18649475 por el periodo comprendido entre el 01/07/2022 a 30/09/2022, por 504
horas de trabajo, el certificado de computos No. 18732380 por el periodo comprendido entre el 01/10/2022 a
31/12/2022 por 488 horas de trabajo, no resulta procedente en esta oportunidad efectuar reconocimiento de
redencién de pena por los mismos, como quiera que éstos ya fueron objeto de reconocimiento a través del auto
interlocutorio No. 260 de fecha 28 de abril de 2023, respectivamente.

Entonces, por un total de 1.464 horas de trabajo JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA tiene derecho
a unaredencién de pena equivalente a NOVENTA Y UNO PUNTO CINCO (91.5) DIAS, de conformidad
con los articulos 82, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

En oficio que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca, solicita que se le otorgue la Libertad Condicional al condenado e interno JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA, de conformidad con el articulo 64 del C.P. modificado por el art. 30 de
la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificaciones de conducta, resolucion favorable, cartilla
biogréfica, y documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el Legislador
como un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de JOSE HORACIO LEDESMA SALINAS, condenado dentro del presente
proceso por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos en el afio 2019 y 2020, corresponde a los
regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual
reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendr4 como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios,
el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por SALINAS LEDESMA, de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso siendo la pena impuesta a JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA de SESENTA Y TRES (63) MESES DE PRISION, sus 3/5 partes
corresponden a TREINTA'Y SIETE (37) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS, cifra que verificaremos
si satisface el condenado SALINAS LEDESMA, asi:
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.- El condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de agosto de 2020, cuando se hizo efectiva la orden de captura No. 38 de
fecha 24 de agosto de 2020, emitida en su contra por el Juzgado Sesenta y Dos Penal Municipal con
Funcion de Control de Garantias de Bogota D.C., y en audiencia celebrada el 27 de agosto de 2020
ante el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bogota D.C., se
legaliz6 su captura, se realiz6 la formulacién de imputacion, sin que aceptara cargos y, por solicitud de
la Fiscalia, se le impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad consistente en detencién
preventiva en Centro Penitenciario, librando la respectiva Boleta de Detencion No. 0265 de la misma
fecha ante la Carcel Nacional “La Modelo” de Bogota D.C., encontrandose actualmente recluido en el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, cumpliendo a la fecha CUARENTA (40) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y
continua.

-. Se le han reconocido CINCO (05) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS, de redencion
de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 40 MESES Y 18 DIAS
Redenciones 05 MESES Y 19.5 DIAS 46 MESES Y 7.5 DIAS
Pena impuesta 63 MESES (3/5) 37 MESES Y 24 DIAS
Periodo de Prueba 16 MESES Y 22.5 DIAS

Entonces, a la fecha JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA ha cumplido en total CUARENTA Y SEIS
(46) MESES Y SIETE PUNTO CINCO (7.5) DIAS de la pena impuesta, por concepto de privacion fisica
de la libertad y la redencion de pena reconocida a la fecha, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracion de la conducta punible. Es claro que si bien el legislador en la ley 1709/14 elimino
la palabra gravedad, conservo la valoracion previa a la concesién de la libertad condicional por parte del
Juez de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es decir, que el querer del legislador fue mantener
tal valoracién de la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el juez
de ejecucién de penas debe entrar a valorar también otros aspectos y elementos de la conducta punible
del sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucion de penas
y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y
como la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades interpretativas en relacién con la anterior
valoracion de la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal en la
Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de Tutela
STP15008-2021, Radicacion n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA
CASTRO, respecto de la valoracion de la conducta punible, como requisito para acceder a la libertad
condicional preciso:

“5.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las cuales las accionadas
le negaron la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley 1709
de 2014 en su articulo 30, estipula la procedencia de dicho mecanismo sustitutivo de la pena, asi:

[...] El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Respecto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014, teniendo como
referencia la Sentencia CC C-194-2005, determind, en primer lugar, cual es la funcion del juez de ejecucion de
penas y, de acuerdo a ésta, cudl es la valoracion de la conducta punible que debia realizar. «[E]l juicio que
adelanta el Juez de Ejecucidén de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este
contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del
condenado —resuelta ya en lainstancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad
de cumplir una penayaimpuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos alos que fueron

 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor
restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés
Guzméan Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

[.-]

[L]os jueces de ejecuciéon de penas no realizarian una valoracion ex novo de la conducta punible. Por el contrario,
el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha previamente por el
juez penal». Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Cddigo Penal no establece qué elementos
de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucién de penas, ni establece los parametros a seguir
para asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia citada, se sefial6 que:
«(...) Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». (Negrillas de la Corte).

Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional determiné
gue, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener
en cuentasiempre, que lapenano hasido pensada Unicamente paralograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacién como garantia de la dignidad humana. Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar
por la reeducacién y la reinsercién social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia
como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el
articulo 1° de la Constitucion Politica (CC T-718-2015). Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia estableci6
que, si bien el juez de ejecucién de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere
preponderancia la participacién del condenado _en las actividades programadas, como _una_estrategia de
readaptacién social en el proceso de resocializacién (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el objeto del Derecho
Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercién
en el mismo (CC C-328-2016).

Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad. 59888, en los siguientes
términos: [...] Tal como lo ha indicado esta Corporacion, la concesion de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el juez no puede
prescindir de ninguna de las condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracion de la conducta, cuyo
analisis es preliminar. En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia
C-757 de 2014 explico que la valoracion de la conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un conjunto
de circunstancias» y por ende, «las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucion de penasy
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». Precisé el Alto Tribunal Constitucional que con
la modificacion legislativa introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el andlisis no se agota en la gravedad
de la conducta, sino en todos sus elementos, de suerte que el analisis que debe emprender el juez ejecutor de la pena
es mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacidén debe tener en cuenta todas las circunstancias abordadas por el
juez de conocimiento en la sentencia de condena. Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017y T-
265 de 2017, en las que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el
analisis desde las funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacién. En linea con dicha
interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que: «La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en
el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va mas alla del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos
relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como lo
sefial6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014 [...] Asi, es claro que para la concesion
de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta por la cual se emitio la condena, no obstante,
se insiste, tal examen debe afrontarse de cara ala necesidad de cumplir una sancién yaimpuesta, por lo que no
se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad y
los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social, por
lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes» Conforme con lo
anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacién, en sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644,
reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020,
rad. 113758; CSJ STP4643-2021, 23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y
STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad. 119389, determiné que: [...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar
la libertad condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo 68 A del Cadigo Penal. En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales
para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de los
jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las
circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de
ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para
decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision
y los demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de
la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia
de readaptacion social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien juridico,
no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesién del subrogado penal.”
(Subraya y negrilla por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracion de la conducta punible frente a la
pretensién de libertad condicional, debe abarcar todas las circunstancias, elementos y consideraciones
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hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el
mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen el prondstico de
cumplimiento de los fines de la pena - prevencion general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia anteriormente citado, esto es, la
sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que al valorar la conducta, no solo se debe
tener en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes
juridicos afectados, si no que igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos, sefialando
entonces:

“6.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al resolver sobre la libertad condicional invocada
por la accionante, incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los
bienes juridicos afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus condiciones personales, al
tratarse de un estudiante universitario de ingenieria mecatrénica, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad,
c) la imposicién de la pena minima para el delito de concierto para delinquir; d) el contexto factico mismo, el cual, de
acuerdo con el fallo condenatorio, se resume en que «los aqui juzgados se concertaron para la comisién de delitos de trafico
de estupefacientes y la introduccion al pais de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos de ley, concierto que
tuvo lugar en los departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifio, teniendo como objetivo la consecucién de
medicamentos de manera ilegal para la elaboracién de drogas sintéticas, su conservacion, suministro, distribucién y
comercializacion», como Clonazepam y Ketamina, en tanto que, respecto del actor, también se dice que «tenia una
participacion activa por encargo de la droga sintética» en la banda, la cual era liderada por su progenitora, Lucelly Gonzalez;
e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados, a diferencia del actor que fue solo uno; vy, f) la ausencia de
antecedentes penales, aspectos que sumados al comportamiento intramural del actor y su proceso de resocializacién en su
tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o desfavorables para el procesado, siendo gue dicho andlisis es exigido
puntualmente en la sentencia CC C-757 de 2014. (...)” (Negrilla y subrayado por el Despacho).

De donde se colige, que ademas de la valoracién de la conducta frente al bien juridico tutelado que
realiza el Juez Fallador al momento de dosificar la pena, se deben considerar los siguientes aspectos:
a) sus condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) laimposicién de
la pena minima d) el contexto factico mismo, e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados v, f)
la ausencia de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento de la exigencia objeto de
estudio que este Despacho ha asumido, se ocupara de la valoracion de la conducta punible de JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el prondstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién general
y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta punible del condenado JOSE HORACIO
SALINAS LEDESMA en la sentencia y del reproche social que le merecié el fallador, tenemos que
dentro del presente proceso el Juzgado Fallador al momento de dosificar la pena no hizo valoracion
al respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA mas alla de su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad en virtud del preacuerdo suscrito entre SALINAS LEDESMA vy la Fiscalia,
por medio del cual se acord6 que a cambio de la aceptacion de cargos, se degradaba su participacion
de autor a complice, fijando una pena de prision de 63 meses de prision y, al estudiar la procedencia
del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena de que trata el art. 63 del C.P.,
se lo neg6 por expresa prohibicion legal, asi como la prision domiciliaria.

Por lo que en el caso concreto y pese a la ausencia de valoracion de la conducta punible, y toda vez
gue el delito es una manifestacion externa de la personalidad del infractor, JOSE HORACIO SALINAS
LEDESMA mereci6 el reproche penal que recibié con la sancion impuesta en la forma determinada en
la sentencia, en proporcion a la lesiéon de los bienes juridicos tutelados, lo que debe ser tenido en cuenta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelacion temprana sin que ella ponga en
peligro bienes sociales protegidos por la ley.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario por parte del condenado, sobre la base de la conducta posterior del enjuiciado, es decir,
su comportamiento intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el caso, del cumplimiento
de los compromisos adquiridos durante la ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el
tratamiento penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le fue
impuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP15806, de fecha 19 de noviembre
de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia Salazar Cuellar, determiné que:

“(...) iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para
decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién
y los demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucioén de la pena privativa de
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la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades programadas en la estrategia
de readaptacion social en el proceso de resocializacion.” (Subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar se observa la participacion de JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA en las actividades de redencion de pena, las cuales fueron certificadas
a través de los certificados de cdmputos remitidos por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca,
desarrollando actividades de trabajo y estudio, que fueron reconocidas por este Juzgado en el Auto
interlocutorio No. 260 de fecha 28 de abril de 2023, en el equivalente a 78 DIAS y en el presente auto
interlocutorio en el equivalente a 91.5 DIAS.

En segundo lugar, tenemos el buen comportamiento presentado por el condenado JOSE HORACIO
SALINAS LEDESMA durante el tiempo que ha permanecido privado de su libertad, toda vez que su
conducta ha sido calificada como BUENA durante el periodo comprendido entre el 21/04/2022 A
20/01/2023 y en el grado de EJEMPLAR durante el periodo comprendido entre el 21/01/2023 a
20/10/2023, conforme al certificado de conducta de fecha 17/11/2023, asi como la cartilla biografica,
aportados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O.
- Expediente Digital); aunado a ello el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, mediante Resolucion No. 103-00400 de 16 de

noviembre de 2023 le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional sefialando: ...) Que
revisados los libros radicadores de investigaciones disciplinarias de este Establecimiento y su cartilla biografica, se puede
constatar que el privado de la libertad no presenta sanciones disciplinarias vigentes, mediante acta de consejo de disciplina
No. 103-0030 de fecha 02/11/2023 se calificd la conducta en grado de EJEMPLAR. Revisadas la hoja de vida, y cartilla
biografica, su comportamiento ante el tratamiento penitenciario, se establecié que el privado de la libertad durante su
permanencia en el Establecimiento Penitenciario de Santa Rosa de Viterbo ha desarrollado actividades validas para redencion
en el area de servicios en reparto y distribucién de alimentos. (...)” (C.O. - Expediente Digital). Negrita del Despacho.

Lo anterior, deja ver igualmente el buen desempefio y comportamiento del condenado e interno JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA, que constituye el prondstico de readaptacién social y, en este
momento inferir que los efectos que la pena hasta ahora descontada, a la luz de la funcidon
resocializadora del tratamiento penitenciario, en él se han cumplido en funcién de los fines de la pena
(Art.4 C.P.); por lo que conforme los pronunciamientos citados y, sopesando debidamente todos los
aspectos, para establecer la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario, como lo sefiala la

sentencia C-757 de 2014: “el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal
del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de

cumplir una pena ya impuesta” (negrilla por el Despacho), Se considera que no hay necesidad de continuar con
el tratamiento penitenciario por parte del condenado SALINAS LEDESMA.

Ahora bien, en cuanto a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o0 acuerdo de pago, salvo gue se demuestre insolvencia del
condenado, se tiene que, en la sentencia proferida el 24 de septiembre de 2021, por el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios materiales y
morales a SALINAS LEDESMA, asi mismo no obra dentro de las diligencias constancia que se haya
iniciado incidente de reparacion integral. (C.O. — Exp. Digital)

Lo anterior, resulta relevante referirlo en esta oportunidad, en atencidn a pronunciamiento reciente por
parte de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 17 de junio de 2022, con
radicacion AHP2546-2020 CUI: 85001220800020220011901 (R.l. 61801) Magistrada Ponente Myriam
Avila Roldan, en donde el alto tribunal precisé que para acceder a la libertad condicional se requiere
igualmente la reparacién a la victima o aseguramiento de ese pago mediante alguna garantia, lo cual
seria demostrativo de la personalidad, fruto de una recomposicién positiva de su comportamiento ante
la sociedad y evidenciaria que su proceso de resocializacion y readaptacion se ha consolidado.

Razon por la cual, tanto el requisito de la valoracion de la conducta punible y el componente subjetivo
gue el subrogado estudiado exige, esto es, la participacion en los programas de estrategia de
readaptacion en el proceso de resocializacion, reflejados en el adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion con base en los medios de conocimiento
aportados por la autoridad penitenciaria, se tendrdn por cumplidos para el condenado SALINAS
LEDESMA conforme los parametros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el articulo 64 del

Cédigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su significado, el arraigo de una
persona esta determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona en un lugar por su vinculacién
con otras personas o cosas. Por tanto, respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha
de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual sea porque alli tiene asiento
su familia, tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusion, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacién se encuentra acreditado el arraigo

familiar del condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, en el inmueble ubicado en la direcciéon

BARRIO LA EXPLANACION CASA SAN ANTONIO BOQUIA VIA SALENTO — DEL MUNICIPIO DE

SALENTO - QUINDIO, que corresponde al lugar de residencia de su hermano el sefior JONIER
6



RADICACION: 110016000000202100899 (Ruptura Unidad Procesal CUI Original 110016000714201902079)
NUMERO INTERNO:  2023-042
SENTENCIADO: JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA

JAVIER VARELA LEDESMA, identificado con C.C. No. 1.116.432.479 de Zarzal — Celular
3205268408, de conformidad con declaracion extra proceso de fecha 02 de octubre de 2023, rendida
ante la Notaria Cuarta del Circulo de Armenia — Quindio, en la cual manifiesta bajo la gravedad de
juramento que es el hermano del condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, identificado con
C.C. No. 1.114.398.432, respecto de quien sefala que de serle concedida la libertad condicional vivira
con el, en la vivienda ubicada en la direccién previamente referida, sefialando que su hermano es un
hombre que goza de buenas costumbres, buenos modales, responsable, trabajador y no presenta
ningun riesgo para la sociedad ni su familia; copia recibo de servicio publico domiciliario de energia
correspondiente a la direccion FINCA SAN ANTONIO — EXPLANACION BOQUIA - DEL MUNICIPIO
DE SALENTO — QUINDIO, a nombre de Mari Ledesma Hernandez (C.O. Exp. Digital).

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social de JOSE HORACIO SALINAS
LEDESMA en el inmueble ubicado en la direccion BARRIO — FINCA LA EXPLANACION CASA SAN
ANTONIO BOQUIA VIA SALENTO - DEL MUNICIPIO DE SALENTO — QUINDIO, que corresponde
al lugar de residencia de su hermano el sefior JONIER JAVIER VARELA LEDESMA, identificado
con C.C. No. 1.116.432.479 de Zarzal — Celular 3205268408, lugar a donde acudira de ser concedida
su libertad condicional, garantizdndose de esta manera que el penado continuard a disposicién
del juez ejecutor de la pena, lo que le permitira vigilar el cumplimiento de las obligaciones
inherentes a un eventual subrogado y por tanto se dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacién ala victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida el 4 de septiembre de 2021, por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios a JOSE HORACIO
SALINAS LEDESMA, asi mismo no obra dentro de las diligencias constancia que se haya iniciado
tramite de incidente de reparacion integral. (C. O — Exp. Digital).

Finalmente se ha de advertir que, el Art. 68 A del Cédigo Penal, introducido por el Art.32 de la ley 1142
de 2007, hoy modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, sefala:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningin otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores...

Tampoco quienes hayan sido condenadas por delitos dolosos contra la Administracion Publica; delitos contra las personas y
bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; estafa y
abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacién indebida de
informacién privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar;
hurto calificado; extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de
comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o correspondencia de caréacter oficial; trata de personas; apologia al
genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un 6rgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico
de migrantes; testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion; instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u
objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso de armas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelion; y desplazamiento forzado;
usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion o importacion ficticia; evasion fiscal;
negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacion al empleo,
produccién y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustituciéon de la detencién preventiva y de la sustitucién de
la ejecucién de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.
PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en el articulo 64
de este Cadigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo. (...).” (SUBRAYADO FUERA DE
TEXTO).

De conformidad con lo anterior, si bien los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, se encuentran enlistados dentro de
aquellos que por expresa prohibicion legal no procede la concesion de subrogados penales y/o
beneficios administrativos, también lo es que, el paragrafo 1° del mismo articulo 68 A de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, establece que tal exclusion NO SE APLICARA a la Libertad
condicional de que trata el art. 64 ibidem, razon por la cual es procedente la concesion de tal beneficio
a SALINAS LEDESMA.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA la
Libertad Condicional, con un periodo de prueba de DIECISEIS (16) MESES Y VEINTIDOS PUNTO
CINCO (22.5) DIAS, previa prestacion de la caucion prendaria por la suma equivalente a TRES (03)
S.M.L.M.V. ($3.480.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar en
efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de
Pdliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida aportando su original, y suscribir la diligencia
de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento de tales
obligaciones le genere larevocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con la advertencia que la libertad gue se otorga a
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JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA es siempre y cuando no sea reqguerido por otra autoridad
judicial, caso contrario, deberé ser dejado a disposicidn de lamisma, SITUACION QUE EN TODO
CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A
HACER EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA, teniendo en cuenta que no
obra constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con la cartilla biografica expedida
por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyacé (C.O. - Exp. Digital).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se
encuentren vigentes en contra de JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA.

2.- Advertir al condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, que si bien para la libertad condicional
no se exige el pago de la pena de multa, ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro
coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal razén, se le informara a la Direccion
Administrativa — Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
de Bogota D.C., el no pago de la pena de multa impuesta al condenado JOSE HORACIO SALINAS
LEDESMA y equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS (1.356) S.M.L.M.V., para su
eventual cobro coactivo, con la advertencia que al condenado SALINAS LEDESMA, se le otorgo la
libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara
en la direccion BARRIO — FINCA LA EXPLANACION CASA SAN ANTONIO BOQUIA VIA SALENTO —
DEL MUNICIPIO DE SALENTO — QUINDIO, que corresponde al lugar de residencia de su hermano el
sefior JONIER JAVIER VARELA LEDESMA, identificado con C.C. No. 1.116.432.479 de Zarzal —
Celular 3205268408. Asi mismo, que ya se remitié6 copia autentica de la sentencia para su cobro
coactivo por parte del Juzgado Fallador.

3-. En firme esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado Veintiuno de Ejecucién de Penas y
Medidas de Sequridad de Bogota D.C., por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la
vigilancia de la pena impuesta al condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, de conformidad
con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara
la conversioén del titulo judicial correspondiente a la caucion prendaria que preste por este medio el
condenado.

4.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado JOSE
HORACIO SALINAS LEDESMA, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Asi_mismo
para que le haga suscribir la diligencia de compromiso que se allegara en su momento, unavez
el condenado allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de
Libertad gue sera librada directamente por este Despacho. Librese despacho comisorio VIA
CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacion para que se integre a la hoja
de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA,
identificado con C.C. No. 1.114.398.432 de Alcala - Valle, por concepto de trabajo, en el equivalente
a NOVENTA Y UNO PUNTO CINCO (91.5) DIAS de redencion de pena, de conformidad con los
articulos 82, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, identificado
con C.C. No. 1.114.398.432 de Alcala - Valle, la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de
DIECISEIS (16) MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS, previa prestacion de la caucién
prendaria por la suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), teniendo en cuenta la
conducta delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el
Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdéliza Judicial de una aseguradora legalmente
constituida aportando su original, y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento de tales obligaciones le genere larevocatoria
de lalibertad condicional que se le otorga.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con |la advertencia que la libertad que
se otorga a JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA es siempre y cuando no searequerido por otra
autoridad judicial, caso contrario, debera ser dejado a disposicion de la misma, SITUACION QUE
EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO
PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA, teniendo en cuenta
gue no obra constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con la cartilla biogréafica
expedida por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O. - Exp. Digital).
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CUARTO: CANCELAR las ordenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se
encuentren vigentes en contra de JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA.

QUINTO: INFORMAR a la Direccién Administrativa — Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo
del Consejo Superior de la Judicatura de Bogota D.C., el no pago de la pena de multa impuesta al
condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA y equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA
Y SEIS (1.356) S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con la advertencia que al condenado
SALINAS LEDESMA, se le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709
de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la direccion BARRIO — FINCA LA EXPLANACION CASA
SAN ANTONIO BOQUIA VIA SALENTO — DEL MUNICIPIO DE SALENTO - QUINDIO, que
corresponde al lugar de residencia de su hermano el sefior JONIER JAVIER VARELA LEDESMA,
identificado con C.C. No. 1.116.432.479 de Zarzal — Celular 3205268408. Asi mismo, que ya se remitié
copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

SEXTO: EN FIRME esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado Veintiuno de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA de conformidad
con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara
la conversién del titulo judicial correspondiente a la caucion prendaria que preste por este medio el
condenado.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo- Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
JOSE HORACIO SALINAS LEDESMA, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Asi
mismo, para gue le haga suscribir la diligencia de compromiso gue se allegara en su momento,
una vez el condenado alleque a este Despacho la caucion prendaria impuesta, junto con la
Boleta de Libertad que sera librada directamente por este Despacho. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién para que se integre a la
hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

OCTAVO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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CONDENADO: HORACIO BECERRA FONSECA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION: EPMSC DE DUITAMA - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA -

DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -
Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencion de penay libertad por pena cumplida
para el condenado HORACIO BECERRA FONSECA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, y requerida por la
Direccion y Oficina Juridica de dicho Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 24 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funciéon de Conocimiento de Duitama — Boyaca, se conden6 a HORACIO
BECERRA FONSECA a la pena principal de ONCE (11) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE
PRISION, como coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, por
hechos ocurridos el 25 de septiembre de 2022, en los cuales resulté como victima el sefior
Miguel Antonio Diaz Brijaldo, mayor de edad; a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Sentencia que quedod debidamente ejecutoriada el 12 de abril de 2023.

El condenado HORACIO BECERRA FONSECA se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso, desde el 03 de abril de 2023, cuando se hizo efectiva la orden de
captura emitida en su contra, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 18 de mayo de 2023,
librando la Boleta de Encarcelacion No. 326 de fecha 07 de noviembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisiébn que nos ocupa en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de laley 1709 de 2014, en raz6n
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado HORACIO BECERRA
FONSECA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad
de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de
Duitama - Boyaca, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas TEE N°.
4703833 de fecha 27/04/2023 mediante el cual fue autorizado para estudiar en Induccién
al Tratamiento de LUNES A VIERNES, No. 4739646 de fecha 31/07/2023 mediante el cual
fue autorizado para trabajar en Maderas de LUNES A VIERNES, previa evaluacion del
trabajo, estudio 0 ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la
citada ley.
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TRABAJO

Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacion
18979834 12/04/2023 a 30/09/2023 Buena X 336 Duitama Sobresaliente
19056017 01/10/2023 a 22/12/2023 Buena X 440 Duitama Sobresaliente

TOTAL 776 Horas
TOTAL REDENCION 49 DIAS
ESTUDIO

Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacion

18979834 12/04/2023 a 30/09/2023 Buena X 348 Duitama Sobresaliente
TOTAL 348 Horas
TOTAL REDENCION 29 DIAS

Entonces, por un total de 776 horas de trabajo y 348 horas de estudio, HORACIO
BECERRA FONSECA tiene derecho a una redencién de pena en el equivalente a
SETENTA Y OCHO (78) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103A
de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyaca solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado e
interno HORACIO BECERRA FONSECA, por lo que revisadas las diligencias, se tiene que
BECERRA FONSECA se encuentra privado de la libertad por cuenta de este proceso,
desde el 03 de abril de 2023, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su
contra, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama — Boyaca, cumpliendo a la fecha OCHO (08) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera
ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido DOS (02) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS de redencidn de pena,
incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 08 MESES Y 27 DIAS

Redenciones 02 MESES Y 18 DIAS 11 MESES Y 15 DIAS
Pena impuesta 11 MESES Y 15 DIAS

Entonces, HORACIO BECERRA FONSECA a la fecha ha cumplido en total ONCE (11)
MESES Y QUINCE (15) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de la libertad y la
redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado HORACIO BECERRA FONSECA, en la
sentencia de fecha 24 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Duitama — Boyacé, de ONCE (11) MESES Y QUINCE
(15) DIAS DE PRISION, se tiene que a la fecha ha cumplido la totalidad de la pena aqui

impuesta.

Por tanto, en éste momento la decision a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA al condenado e interno HORACIO BECERRA
FONSECA, para lo cual se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion
del Establecimiento Carcelario de Duitama - Boyacd, con la advertencia gue la libertad
gue se otorgaa HORACIO BECERRA FONSECA es siempre y cuando no se encuentre
requerido _por _alguna autoridad judicial, caso contrario _deberda ser puesto a
disposiciéon _de la_misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento
actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréafica expedida por el EPMSC de
Duitama — Boyacé (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que HORACIO BECERRA FONSECA
cumplié la totalidad de la pena de prision a que fue condenado en la sentencia de fecha 24
de marzo de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Duitama — Boyaca, dentro del presente proceso, es del caso ahora entrar
a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la sancién penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido HORACIO BECERRA FONSECA la totalidad de la
pena de prision impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincion y
liberacion de la pena de prision y la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado BECERRA FONSECA en la

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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sentencia de fecha 24 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Duitama — Boyacd, ya que en ésta no se hizo salvedad
alguna en relacion con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se
ha de decretar la Extincion de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la
pena privativa de la libertad; y se le restituiran al sentenciado HORACIO BECERRA
FONSECA, identificado con la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyaca, los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos con
ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado HORACIO BECERRA FONSECA no fue condenado a pena de multa. Asi
mismo, se tiene que en la sentencia de fecha 24 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama — Boyac4, no se
condend al pago de perjuicios materiales y morales a BECERRA FONSECA, por el
contrario, le otorgd la rebaja del art. 269 del C.P., por haber indemnizado a la victima los
perjuicios ocasionados con el delito cometido, razén por la que no se tramit6 el Incidente
de Reparacion Integral (C. Fallador- Exp. Digital Bestdoc).

Como consecuencia de la extincion de las penas de prisién y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, aqui impuestas a HORACIO BECERRA
FONSECA, se ordena la cancelacion de las 6rdenes de captura que por este proceso
registre el mismo y, comunicar esta decisién a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. NO se ordena devolucion de caucion prendaria, como quiera que al
condenado HORACIO BECERRA FONSECA, en la sentencia de fecha 24 de marzo de
2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Duitama — Boyaca, le fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de la penay la
sustitucion de prision intramural por prisién domiciliaria y en esta etapa no se le otorgd
sustitutivo alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama — Boyaca,
para la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado HORACIO BECERRA FONSECA, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno HORACIO BECERRA FONSECA,
identificado con la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyacd, por concepto de
trabajo y estudio en el equivalente a SETENTA Y OCHO (78) DIAS, de conformidad con
los articulos 82, 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno HORACIO BECERRA FONSECA,
identificado con la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyacda, LA LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso,
conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno HORACIO BECERRA FONSECA,
identificado con la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyac4, la correspondiente
boleta de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Duitama - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga a HORACIO BECERRA FONSECA es
siempre y cuando no _se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso
contrario deberd ser puesto a disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO
CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO
PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no
obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréafica expedida
por el EPMSC de Duitama — Boyacéa (C.O y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado HORACIO BECERRA FONSECA,
identificado con la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyac4, la Extincion y la
consecuente liberacion definitiva de la sancion penal de prision y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, impuestas en la sentencia de fecha 24 de
marzo de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcion de
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Conocimiento de Duitama — Boyaca, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al condenado HORACIO BECERRA FONSECA, identificado con
la C.C. N° 7.214.710 expedida en Duitama - Boyac4, los derechos politicos previstos en
el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de
acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades
que conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la cancelacion de la orden de captura gue se encuentre vigente por este proceso
en contra de HORACIO BECERRA FONSECA.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuaciéon al Juzgado de
conocimiento, el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Duitama, para la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado HORACIO BECERRA FONSECA, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7"‘“‘;‘/’4——-4—- Cosesie P

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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INTERNO: 2023-224

CONDENADO: GIOVANNA RIOS CORONADO

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC-RM DE SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 1826 DE 2017

DECISION: DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede de oficio a emitir pronunciamiento sobre la extincién de la sancién penal para la condenada
GIOVANNA RIOS CORONADO, a quien este Juzgado le otorg6 la libertad por pena cumplida mediante
el auto interlocutorio No. 824 de fecha 22 de diciembre de 2023, con efectos legales a partir del dia
sabado veintitrés (23) de diciembre de 2023, después de las doce (12) horas del mediodia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 02 de marzo de 2022, el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C. conden6é a GIOVANNA RIOS CORONADO a la pena principal de
CATORCE (14) MESES Y DOCE (12) DIAS DE PRISION, a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas y, por un tiempo igual al de la pena principal de prisibn, como como
cémplice del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el 02 de Mayo de
2021 en los cuales fueron victimas los ciudadanos mayores de edad Luis Alejandro Castro Benavides
y, Piedad Marcela Duran Torres y Cristian Antonio Molano Sanchez; negandole la suspension de la
ejecucion de la pena y la prisiébn domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 02 de Marzo de 2022.

Correspondi6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Veintinueve de
Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha 08 de julio de
2022 avoco conocimiento y posteriormente, por medio de auto de sustanciacion de fecha 05 de Julio
de 2023 ordeno la remision del presente proceso a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de esta localidad por factor de competencia.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 14 de Julio de 2023.

La condenada GIOVANNA RIOS CORONADO se estubo privada de la libertad por cuenta del presente
proceso desde el 18 de enero de 2023 cuando fue capturada para el cumplimiento de pena por cuenta
del presente proceso, y el Juzgado 29 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C,
Legalizo captura y libro la boleta de encarcelacion No. 03 del 18 de Enero de 2023, encontrandose
estando recluida en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca.

Mediante auto interlocutorio N° 748 de fecha 23 de noviembre de 2023, este Juzgado le redimi6é pena
a la condenada e interna RIOS CORONADO por concepto de estudio en el equivalente a 32 DIAS y le
NEGO por improcedente la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por
el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por no cumplir con el requisito de demostrar claramente su arraigo
familiar y social, conforme a las razones expuestas en dicha providencia.

Por medio de auto interlocutorio No. 760 de fecha 29 de noviembre de 2023, este Juzgado le redimi6
pena a la condenada e interna RIOS CORONADO por concepto de estudio en el equivalente a 30.5
DIAS y le NEGO por improcedente la libertad por pena cumplida, conforme a las razones expuestas en
dicha providencia.

A través de auto interlocutorio No. 824 de fecha 22 de diciembre de 2023, este juzgado resolvié redimir
pena a la condenada RIOS CORONADO por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 30 DIAS,
y OTORGARLE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, CON EFECTOS
LEGALES A PARTIR DEL DIiA SABADO VEINTITRES (23) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES
(2023) DESPUES DE LAS DOCE HORAS (12) DEL MEDIO DIA, librando para el efecto la Boleta de
Libertad No. 288 de 22 de diciembre de 2023, ante el EPMSC de Sogamoso — Boyaca.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razdn de encontrarse vigilando la pena
gue cumplia la condenada GIOVANNA RIOS CORONADO en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cadigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos
de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

Teniendo en cuenta que GIOVANNA RIOS CORONADO cumpli6 la totalidad de la pena de “prision a
gue fue condenada en la sentencia de fecha 02 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., y que este Juzgado mediante auto
interlocutorio No. 824 de fecha 22 de diciembre de 2023, le otorgo la libertad por pena cumplida CON
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIiA SABADO VEINTITRES (23) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) DESPUES DE LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA, dentro del presente
proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la sancion penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido GIOVANNA RIOS CORONADO la totalidad de la pena de prision
impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincién y liberacion de la pena de prision y
la pena accesoria de inhabilitaciéon de derechos y funciones publicas que le fueron impuestas a la
condenada GIOVANNA RIOS CORONADO en la sentencia de fecha 02 de marzo de 2022, proferida
por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., ya que en ésta
no se hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cadigo Penal, se
ha de decretar la Extincion de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena
privativa de la libertad; y se le restituirdn a la sentenciada GIOVANNA RIOS CORONADO, identificada
con C.C. No. 52.716.764 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

La sentenciada GIOVANNA RIOS CORONADO, no fue condenado a pena de multa. Asi mismo, se
tiene que en la sentencia de fecha 02 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios materiales
y morales a RIOS CORONADO, por el contrario, le otorgé la rebaja del art. 269 del C.P., por haber
indemnizado a las victimas los perjuicios ocasionados con el delito cometido, razén por la que no se
tramito el Incidente de Reparacion Integral (C. Fallador- Exp. Digital Bestdoc).

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisidn y de la pena accesoria de inhabilitacion de
derechos y funciones publicas, aqui impuestas a GIOVANNA RIOS CORONADO, se ordena la
cancelacion de las 6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo y, comunicar esta
decision a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucion de
caucioén prendaria, como quiera que a la condenada GIOVANNA RIOS CORONADO, en la sentencia
de fecha 02 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C., le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la penay la
sustitucién de prisién intramural por prision domiciliaria y en esta etapa no se le otorgd sustitutivo
alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado
Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion del proceso
y su archivo definitivo.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de la condenada GIOVANNA RIOS CORONADO, identificada con
C.C. No. 52.716.764 de Bogota D.C., la Extincion y la consecuente liberacion definitiva de la sancion
penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones puablicas, impuestas
en la sentencia de fecha 02 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte motiva de esta
determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.
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SEGUNDO: RESTITUIR a la condenada GIOVANNA RIOS CORONADO, identificada con C.C. No.
52.716.764 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica
suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

TERCERO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisidén, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la
cancelacion de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de GIOVANNA
RIOS CORONADO.

CUARTO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion
del proceso y su archivo definitivo.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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CONDENADO: JOSE EDISSON MUNOZ TORO

DELITO: HURTO CALIFICADO TENTADO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC DE DUITAMA — BOYACA
REGIMEN: LEY 1826 DE 2017

DECISION: DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. —

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede de oficio a emitir pronunciamiento sobre la extincion de la sancién penal para el condenado
JOSE EDISSON MUNOZ TORO, a quien este Juzgado le otorg0 la libertad por pena cumplida mediante
el auto interlocutorio No. 825 de fecha 22 de diciembre de 2023, con efectos legales a partir del dia
lunes veintiséis (26) de diciembre de 2023, después de las doce (12) horas del mediodia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 22 de noviembre de 2022, el Juzgado Veintitrés Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., condend a JOSE EDISSON MUNOZ TORO a la pena principal de DOCE
(12) MESES DE PRISION, como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO TENTADO, por
hechos ocurridos el 03 de junio de 2022, en los cuales resulté como victima el sefior Ronal Steben
Ariza Munevar, mayor de edad; a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas y, por un tiempo igual al de la pena principal de prision, negandole la suspension de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, librando orden de captura en su contra.

Sentencia que cobr6 ejecutoria el 02 de diciembre de 2022.

El condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO fue privado de la libertad por cuenta del presente
proceso desde el 08 de marzo de 2023, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su
contra, y fue dejado a disposicion del Juzgado Veintiocho de EPMS de Bogota D.C., quien legaliz6 su
captura, emitiendo para tal fin la Boleta de Encarcelacion No. 015 de la misma fecha ante el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota — COMEB, y luego recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Correspondi6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Veintiocho de Ejecucion
de Penas y medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha 08 de marzo de 2023
avoco conocimiento y posteriormente, por medio de auto de sustanciacion de fecha 02 de mayo de
2023, remitio el expediente al Juzgado Treintay Uno de EPMS de esa ciudad, en virtud de redistribucion
ordenada por el Consejo Seccional de la Judicatura en el Acuerdo No. CSIBTA23-38 del 19 de abril de
2023, Juzgado Ejecutor que mediante auto de fecha 30 de mayo de 2023 se abstuvo de avocar
conocimiento y en su lugar dispuso la remisién del presente proceso a los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de esta localidad -Reparto, por factor de competencia, en atencion a
que el condenado e interno MUNOZ TORO se encuentra privado de la libertad en el EPMSC de
Duitama - Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 17 de julio de 2023, librando la
Boleta de Encarcelacion No. 335 de fecha 20 de noviembre de 2023 ante el EPMSC de Duitama -
Boyaca.

A través de auto interlocutorio No. 825 de fecha 22 de diciembre de 2023, este juzgado resolvié redimir
pena al condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO por concepto de trabajo en el equivalente a 67.5
DIAS, y OTORGARLE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, CON
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIiA LUNES VEINTICINCO (25) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) DESPUES DE LAS DOCE HORAS (12) DEL MEDIO DIA, librando para el efecto
la Boleta de Libertad No. 289 de 22 de diciembre de 2023, ante el EPMSC de Duitama — Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Codigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razdn de encontrarse vigilando la pena




RADICACION: 110016000015202204218
NUMERO INTERNO: 2023 — 230 .
SENTENCIADO: JOSE EDISSON MUNOZ TORO

que cumplia el condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca.

Para este momento yarige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos
de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

Teniendo en cuenta que JOSE EDISSON MUNOZ TORO cumplio la totalidad de la pena de prision a
gue fue condenado en la sentencia de fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado
Veintitrés Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., y que este Juzgado mediante
auto interlocutorio No. 825 de fecha 22 de diciembre de 2023, le otorg0 la libertad por pena cumplida
CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA LUNES VEINTICINCO (25) DE DICIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRES (2023) DESPUES DE LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA, dentro del presente
proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la sancion penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido JOSE EDISSON MUNOZ TORO la totalidad de la pena de prision
impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincién y liberacion de la pena de prision y
la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas que le fueron impuestas en la
sentencia de fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Veintitrés Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., ya que en ésta no se hizo salvedad alguna en relacién con
la ejecucion de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por lo que al tenor
de lo previsto en el articulo 53 del Cadigo Penal, se ha de decretar la Extincién de la pena accesoria,
toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le restituiran al sentenciado
JOSE EDISSON MURNOZ TORO, identificado con C.C. No. 79.825.705 de Bogota D.C., los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica suspendidos con ocasion del fallo
Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado JOSE EDISSON MUNOZ TORO, no fue condenado a pena de multa. Asi mismo, se
tiene que en la sentencia de fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Veintitrés Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios materiales
y morales a MUNOZ TORO, por el contrario, le otorgé la rebaja del art. 269 del C.P., por haber
indemnizado a las victimas los perjuicios ocasionados con el delito cometido, razén por la que no se
tramito el Incidente de Reparacion Integral (C. Fallador- Exp. Digital Bestdoc).

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisidn y de la pena accesoria de inhabilitacion de
derechos y funciones publicas, aqui impuestas a JOSE EDDISON MUNOZ TORO, se ordena la
cancelacion de las 6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo y, comunicar esta
decision a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucion de
caucion prendaria, como quiera que al condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO, en la sentencia de
fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Veintitrés Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C., le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la penay la
sustitucién de prisién intramural por prision domiciliaria y en esta etapa no se le otorgd sustitutivo
alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado
Veintitrés Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion del proceso
y su archivo definitivo.

En meérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor del condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO, identificado con
C.C. No. 79.825.705 de Bogoté D.C., la Extincién y la consecuente liberacion definitiva de la sancién
penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas, impuestas
en la sentencia de fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Veintitrés Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogotéa D.C., por las razones expuestas en la parte motiva de esta
determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.

SEGUNDO: RESTITUIR al condenado JOSE EDISSON MUNOZ TORO, identificado con C.C. No.
79.825.705 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica
suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.
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TERCERO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisidén, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la
cancelacion de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de JOSE
EDISSON MUNOZ TORO.

CUARTO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Veintitrés Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion
del proceso y su archivo definitivo.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vormioto et oz p
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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CONDENADO: CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO

DELITO: HURTO AGRAVADO TENTADO

SITUACION: EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA -

DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -
Santa Rosa de Viterbo, veintidds (22) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y libertad por pena cumplida para el
condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, y requerida por la
Direccién y Oficina Juridica de dicho Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., se condené a CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO
a la pena principal de DOCE (12) MESES DE PRISION, como autor responsable del delito de HURTO
AGRAVADO TENTADO, por hechos ocurridos el 15 de julio de 2021, en los cuales resulté como victima
el Almacén Homecenter; a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la
penay la prisiébn domiciliaria, librando orden de captura en su contra.

Sentencia que qued6 debidamente ejecutoriada el 28 de noviembre de 2022.

El sentenciado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO fue inicialmente privado de la libertad por
cuenta de este proceso el 15 de julio de 2021, cuando fue capturado en flagrancia y en audiencia
celebrada el 16 de julio de 2021 ante el Juzgado Séptimo Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogota D.C., se legaliz6 su captura, se le formulé imputacién, sin aceptar cargos y, como
guiera que la Fiscalia no solicitd imposicién de medida de aseguramiento privativa de la libertad, fue
dejado en libertad, librandose para el efecto la Boleta de Libertad No. 008-2021 de la misma fecha,
estando entonces inicialmente privado de la libertad por el término de dos (02) dias.

El sentenciado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO se encuentra huevamente privado de la
libertad por cuenta de este proceso, desde el 03 de marzo de 2023, cuando se hizo efectiva la orden
de captura emitida en su contra, y fue dejado a disposicién del Juzgado Octavo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., quien legaliz6 la privacion de su libertad, librando para el
efecto la Boleta de Encarcelacion No. 018 de 06 de marzo de 2023, ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Bogota D.C. “La Picota”, encontrandose actualmente recluido en el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Correspondio inicialmente la vigilancia del presente asunto al Juzgado Octavo de EPMS de Bogota
D.C., quien avocé conocimiento del presente proceso en auto de fecha 06 de marzo de 2023, siendo
remitido el proceso posteriormente al Juzgado Treinta de EPMS de Bogota D.C., en virtud de medidas
administrativas de redistribucion y reasignaciéon establecidas en el Acuerdo No. CSJBTA23-38 del 19
de abril de 2023 del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota D.C., Despacho Judicial que
mediante auto de fecha 26 de junio de 2023 se abstuvo de avocar conocimiento y dispuso la remisién
de las diligencias por competencia a los Juzgados de EPMS de esta localidad — Reparto, en virtud del
traslado del condenado e interno CRISTANCHO BARRETO al EPMSC de Santa Rosa de Viterbo —
Boyaca.

Este despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el 24 de julio de 2023, librando Boleta
de Encarcelacion No. 358 de fecha 22 de diciembre de 2023 ante el EPSMC de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
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Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razon de encontrarse vigilando la pena
que cumple el condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cadigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos
de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Santa Rosa
de Viterbo - Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas TEE N°. 4721785 de
fecha 14/06/2023 mediante el cual fue autorizado para estudiar en Induccion al Tratamiento
Penitenciario de LUNES A VIERNES, No. 4764950 de fecha 29/09/2023 mediante el cual fue autorizado
para trabajar en Lenceria y Bordados de LUNES A VIERNES, previa evaluacion del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
19055943 01/10/2023 a 21/12/2023 Buena X 440 Santa Rosa de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 440 Horas
TOTAL REDENCION 27.5 DIAS
ESTUDIO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
18942069 15/06/2023 a 30/06/2023 Buena X 66 Santa Rosa de Viterbo Sobresaliente
18975369 01/07/2023 a 30/09/2023 Buena X 366 Santa Rosa de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 366 Horas
TOTAL REDENCION 36 DIAS

Entonces, por un total de 440 horas de trabajo y 366 horas de estudio, CARLOS ANDRES
CRISTANCHO BARRETO tiene derecho a una redencion de pena en el equivalente a SESENTA Y
TRES PUNTO CINCO (63.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103A de la Ley
65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado e interno
CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, por lo que revisadas las diligencias, se tiene que
CRISTANCHO BARRETO fue inicialmente privado de la libertad por cuenta de este proceso el 15 de
julio de 2021, cuando fue capturado en flagrancia y en audiencia celebrada el 16 de julio de 2021 ante
el Juzgado Séptimo Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bogota D.C., se legalizé
su captura, se le formuld imputacién, sin aceptar cargos y, como quiera que la Fiscalia no solicitd
imposicion de medida de aseguramiento privativa de la libertad, fue dejado en libertad, librandose para
el efecto la Boleta de Libertad No. 008-2021 de la misma fecha, estando_entonces inicialmente
privado de la libertad por el término de dos (02) dias.

-. Posteriormente, el condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO se encuentra
nuevamente privado de la libertad por cuenta de este proceso, desde el 03 de marzo de 2023, cuando
se hizo efectiva la orden de captura emitida en su contra, y fue dejado a disposicion del Juzgado Octavo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., quien legalizd la privaciéon de su
libertad, librando para el efecto la Boleta de Encarcelacién No. 018 de 06 de marzo de 2023, ante el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bogota D.C. “La Picota”, encontrandose actualmente
recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyacé, cumpliendo a la fecha NUEVE (09) MESES
Y VEINTICINCO (25) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida y
continuat.

Asf las cosas, se tiene que el condenado e interno CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, ha
cumplido como tiempo efectivo de privacion fisica de la libertad, EN TOTAL NUEVE (09) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS, respectivamente.

-. Se le han reconocido DOS (02) MESES Y TRES PUNTO CINCO (3.5) DIAS de redencion de pena,
incluida la efectuada a la fecha.

 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor
restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés
Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).
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CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica Total 09 MESES Y 27 DIAS
Redenciones 02 MESES Y 3.5 DIAS 12 MESES Y 0.5 DIAS
Pena impuesta 12 MESES

Entonces, CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO a la fecha ha cumplido en total DOCE (12)
MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica total de la
libertad y la redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, en
la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., de DOCE (12) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha
ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta.

Por tanto, en éste momento la decision a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD INMEDIATA
POR PENA CUMPLIDA al condenado e interno CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, para lo
cual se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del Establecimiento Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con la advertencia que la libertad que se otorga a CARLOS
ANDRES CRISTANCHO BARRETO es siempre y cuando no _se encuentre requerido por alguna
autoridad judicial, caso contrario debera ser puesto a disposicidon de la misma, v se le deberan
tener en cuenta cero punto cinco (0.5) dias que cumplié de més dentro del presente proceso,
SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que
no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréafica expedida por el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO
cumplié la totalidad de la pena de prisién a que fue condenado en la sentencia de fecha 28 de noviembre
de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., dentro del presente proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la
extincién de la sancién penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO la totalidad de la
pena de prision impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincién y liberacion de la
pena de prision y la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas que le fueron
impuestas al condenado CRISTANCHO BARRETO en la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022,
proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota D.C., ya que
en ésta no se hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucion de la pena accesoria de inhabilitacion
de derechos y funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Codigo Penal,
se ha de decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena
privativa de la libertad; y se le restituiran al sentenciado CARLOS ANDRES CRISTACHO BARRETO,
identificado con la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo
40 de la Constitucion Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui
dispuesto.

El sentenciado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, no fue condenado a pena de multa. Asi
mismo, se tiene que en la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Octavo
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios
materiales y morales a CRISTANCHO BARRETO, y no obra dentro del proceso constancia de que se
haya iniciado Incidente de Reparacion Integral de Perjuicios (C. Fallador- Exp).

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisidn y de la pena accesoria de inhabilitacion de
derechos y funciones publicas, aqui impuestas a CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, se
ordena la cancelacién de las 6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo y, comunicar
esta decisiéon a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucion
de caucién prendaria, como quiera que al condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO,
en la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la penay la prision domiciliaria y en esta etapa no se le otorg6 sustitutivo alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado
Octavo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion del proceso
y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, guien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA
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CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA
DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO,
identificado con la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogotéa D.C., por concepto de trabajo y estudio en el
equivalente a SESENTA Y TRES PUNTO CINCO (63.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82,
97,100, 101y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO,
identificado con la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogotd D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO,
identificado con la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogota D.C., la correspondiente boleta de libertad ante
la Direccion del Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con |la advertencia
que lalibertad que se otorga a CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO es siempre y cuando
no se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser puesto a
disposicion delamisma, v se le deberan tener en cuenta cero punto cinco (0.5) dias que cumplié
de mas dentro del presente proceso, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA
LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra de
conformidad con la cartilla biografica expedida por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O
y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO,
identificado con la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogota D.C., la Extincién y la consecuente liberacién
definitiva de la sancién penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas, impuestas en la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Octavo
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte
motiva de esta determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al condenado CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, identificado con
la C.C. N° 1.032.411.075 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisién, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la
cancelacion de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de CARLOS
ANDRES CRISTANCHO BARRETO.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion
del proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
CARLOS ANDRES CRISTANCHO BARRETO, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA
DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7"““7‘/’4——-—4- Csesis P

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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NUMERO INTERNO: 2023-265

CONDENADO: JOHN JAIRO MORA SABOGAL

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SITUACION: EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA -

DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena vy libertad por pena cumplida
para el condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, y requerida
por la Direccion y Oficina Juridica de dicho Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 27 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., se conden6 a JOHN JAIRO MORA
SABOGAL ala pena principal de OCHO (08) MESES DE PRISION, como autor responsable
del delito de HURTO SIMPLE, por hechos ocurridos el 09 de octubre de 2019, en los cuales
resulté como victima el sefior Andrés Camilo Rodriguez Carvajal, mayor de edad; a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, negandole la prisibn domiciliaria pero concediéndole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, por un periodo de prueba de dos (02)
afos, previa caucion prendaria por valor de cien mil pesos ($100.000) y suscripcion de
diligencia de compromiso.

Sentencia que quedo6 debidamente ejecutoriada el 10 de junio de 2020.

El sentenciado JOHN JAIRO MORA SABOGAL se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso, desde el 08 de mayo de 2023, cuando se hizo efectiva la orden de
captura emitida en su contra, y fue dejado a disposicién del Juzgado Noveno de EPMS de
Bogota D.C., quien mediante auto de fecha 09 de mayo de 2023 legalizo la privacion de su
libertad, librando para el efecto la Boleta de Encarcelacion No. 31 de la misma fecha ante
el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota D.C., encontrandose
actualmente recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Correspondi6 inicialmente la vigilancia del presente asunto al Juzgado Noveno de EPMS
de Bogoté D.C., quien avocO conocimiento del presente proceso en auto de fecha 01 de
junio de 2021 y posteriormente, por medio de auto interlocutorio de fecha 01 de marzo de
2023, dispuso revocar el subrogado penal de la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena que le fue otorgado al condenado MORA SABOGAL por el Juzgado Fallador, en
virtud del incumplimiento de las obligaciones impuestas para tal fin, ordenando el
cumplimiento de la pena de prisibn impuesta de manera intramural, librando la
correspondiente orden de captura No. 38 de 20 de abril de 2023, en contra de MORA
SABOGAL.. Posteriormente, el 07 de julio de 2023 remiti6 las diligencias por competencia
a los Juzgados de EPMS de esta localidad — Reparto, en virtud del traslado del condenado
e interno MORA SABOGAL al EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Este despacho avoco conocimiento de las presentes diligencias el 04 de agosto de 2023,
librando Boleta de Encarcelacion No. 353 de fecha 18 de diciembre de 2023 ante el EPSMC
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de laley 1709 de 2014, en razon
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
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Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad
de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencién de pena de los certificados allegados por el EPMSC de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas
TEE N°. 4755263 de fecha 08/09/2023 mediante el cual fue autorizado para estudiar en
Induccion al Tratamiento Penitenciario de LUNES A VIERNES, previa evaluacion del
trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segln estipula el articulo 101 de la
citada ley.

ESTUDIO

Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
18976825 | 11/00/2023 a 30/09/2023 | - | BUe? X go | SamaRosa | g ecaliente

de Viterbo
19054916 1 01/10/2023 a 31/10/2023 | - | Buena X 126 | SanaRosa | goecaliente

de Viterbo

TOTAL 216 Horas
TOTAL REDENCION 18 DIAS

Entonces, por un total de 216 horas de estudio, JOHN JAIRO MORA SABOGAL tiene
derecho a una redenciéon de pena en el equivalente a DIECIOCHO (18) DIAS, de
conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo — Boyaca solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida al
condenado e interno JOHN JAIRO MORA SABOGAL, por lo que revisadas las diligencias,
se tiene que MORA SABOGAL se encuentra privado de la libertad por cuenta de este
proceso, desde el 08 de mayo de 2023, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida
en su contra, y fue dejado a disposicién del Juzgado Noveno de EPMS de Bogota D.C.,
guien mediante auto de fecha 09 de mayo de 2023 legalizo la privacion de su libertad,
librando para el efecto la Boleta de Encarcelacion No. 31 de la misma fecha ante el
Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd D.C., encontrdndose
actualmente recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, cumpliendo a la
fecha SIETE (07) MESES Y QUINCE (15) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados
de manera ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido DIECIOCHO (18) DIAS de redencién de pena, incluida la efectuada
a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 07 MESES Y 15 DIAS

Redenciones 18 DIAS 08 MESES Y 03 DIAS
Pena impuesta 08 MESES

Entonces, JOHN JAIRO MORA SABOGAL a la fecha ha cumplido en total OCHO (08)
MESES Y TRES (03) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de la libertad y la
redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL en la
sentencia de fecha 27 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., de OCHO (08) MESES DE PRISION, se
tiene que a la fecha ha cumplido |la totalidad de la pena aqui impuesta.

Por tanto, en éste momento la decisién a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA al condenado e interno JOHN JAIRO MORA
SABOGAL, para lo cual se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con |la advertencia que la
libertad que se otorga a JOHN JAIRO MORA SABOGAL es siempre v cuando no se
encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario deber& ser puesto
adisposicion de la misma, vy se le deberan tener en cuenta tres (03) dias que cumplié
de mas dentro del presente proceso, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER
VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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actual en su contra de conformidad con la cartilla biogréfica expedida por el EPMSC de

Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que JOHN JAIRO MORA SABOGAL
cumplio la totalidad de la pena de prision a que fue condenado en la sentencia de fecha 27
de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., dentro del presente proceso, es del caso ahora entrar a
estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la sancién penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido JOHN JAIRO MORA SABOGAL la totalidad de la
pena de prisién impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincion y
liberacion de la pena de prision y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado MORA SABOGAL en la sentencia
de fecha 27 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., ya que en ésta no se hizo salvedad alguna en
relacion con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cdodigo Penal, se ha de
decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena
privativa de la libertad; y se le restituiran al sentenciado JOHN JAIRO MORA SABOGAL,
identificado con la C.C. N° 80.120.634 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en
el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de
acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, no fue condenado a pena de multa. Asi
mismo, se tiene que en la sentencia de fecha 27 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado
Veintiuno Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota D.C., no se condend al
pago de perjuicios materiales y morales a MORA SABOGAL, y conforme a constancia
allegada en la fecha por el Juzgado Fallador, se tiene que en el presente asunto no se inicié
Incidente de Reparacién Integral de Perjuicios (C. Fallador- Exp. Digital Bestdoc).

Como consecuencia de la extincion de las penas de prisién y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, aqui impuestas a JOHN JAIRO MORA
SABOGAL, se ordena la cancelacién de las 6rdenes de captura que por este proceso
registre el mismo y, comunicar esta decision a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. NO se ordena devolucién de caucién prendaria, como quiera que al
condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, si bien en la sentencia proferida el 27 de mayo
de 2020, proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota D.C., le fue otorgada la suspension condicional de la ejecucion de la pena por
un periodo de prueba de dos (02) afios, previa caucion prendaria por valor de cien mil pesos
($100.000) y suscripcion de diligencia de compromiso, lo cierto es que el condenado no dio
cumplimiento a las obligaciones impuestas para su disfrute, al punto que el Juzgado Noveno
de EPMS de Bogota D.C., por medio de auto interlocutorio de fecha 01 de marzo de 2023,
dispuso revocarle el subrogado en mencién, ordenando el cumplimiento de la pena de
prisibn impuesta de manera intramural, librando la correspondiente orden de captura No.
38 de 20 de abril de 2023, en contra de MORA SABOGAL, la cual se hizo posteriormente
efectiva el 08 de mayo del afio en curso, respectivamente, y en esta etapa no se le otorgo
sustitutivo alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento,
el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., para
la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente
este proveido al condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin
y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno JOHN JAIRO MORA SABOGAL,
identificado con C.C. No. 80.120.634 de Bogota D.C., por concepto de estudio en el
equivalente a DIECIOCHO (18) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101y 103A
de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JOHN JAIRO MORA SABOGAL,
identificado con C.C. No. 80.120.634 de Bogota D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E
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INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, conforme a lo aqui
ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno JOHN JAIRO MORA SABOGAL,
identificado con C.C. No. 80.120.634 de Bogota D.C., la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
con la advertencia que la libertad gue se otorga a JOHN JAIRO MORA SABOGAL es
siempre y cuando no _se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso
contrario debera ser puesto a disposicion de la misma, v se le deberan tener en
cuenta tres (03) dias que cumplié de méas dentro del presente proceso, SITUACION
QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como
quiera que no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla
biogréafica expedida por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL,
identificado con C.C. No. 80.120.634 de Bogota D.C., la Extincion y la consecuente
liberacion definitiva de la sancién penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion
de derechos y funciones publicas, impuestas en la sentencia de fecha 27 de mayo de 2020,
proferida por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota
D.C., por las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacion y el Art.67 y 53
del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, identificado con
C.C. No. 80.120.634 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de
la Constituciéon Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui
dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades
gue conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento
Penal y la cancelacion de la orden de captura gue se encuentre vigente por este proceso
en contra de JOHN JAIRO MORA SABOGAL.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuaciéon al Juzgado de
conocimiento, el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota D.C., para la unificacién del proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente
este proveido al condenado JOHN JAIRO MORA SABOGAL, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin
y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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SENTENCIADO: JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SITUACION: PRESO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDENCION DE PENA - LIBERTAD CONDICIONAL y/o PRISION DOMICILIARIA

CONFORME EL ART. 38G DEL C.P.-.
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, veintidos (22) de diciembre dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre las solicitudes de redencion de pena, libertad condicional y/o prision domiciliaria
del art. 38G del C.P., para el condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca, elevada por la Direccion
y la Oficina Juridica de dicho centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 23 de febrero de 2023, proferida por el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., se condené a JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES a la pena
principal de VEINTICINCO (25) MESES Y SEIS (06) DIAS DE PRISION, como coautor responsable del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 27 de octubre de 2022, en los
cuales fueron victimas los ciudadanos mayores de edad Juanita Angel Maldonado, Alejandro Gonzalez
Martinez, y un menor de seis meses; a la pena accesoria la inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, negandosele la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisiéon domiciliaria.

La sentencia cobr6 ejecutoria el 15 de marzo de 2023.

El condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 27 de octubre de 2022, cuando fue capturado en flagrancia y en audiencia celebrada
el 28 de octubre de 2022 ante el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bogota D.C., se legaliz6 su captura, se corrié traslado del escrito de acusacion que equivale a la
formulacion de imputacion vy, por solicitud de la Fiscalia, se le impuso medida de aseguramiento privativa
de la libertad consistente en detencién preventiva en Establecimiento de Reclusién, librando para el efecto
Boleta de Detencion No. 2022-070 de la misma fecha ante la Carcel La Modelo de Bogota D.C.,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca.

Correspondi6 inicialmente el conocimiento del presente asunto al Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., quien mediante auto de fecha 26 de mayo de 2023, se abstuvo
de avocar conocimiento y ordend la remision del proceso por competencia a los Juzgados de EPMS de
esta localidad, en atenciéon a que el condenado RAMIREZ CANIZALES fue trasladado al EPMSC de
Sogamoso — Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 11 de agosto de 2023, librando Boleta
de Encarcelacién No. 237 de 18 de agosto de 2023 ante la Direccién del EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que ahora nos ocupa en virtud del articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado que viene ejerciendo la vigilancia de
la pena que cumple el condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES quien se encuentra actualmente
recluido en el EPMSC de Sogamoso - Boyaca, perteneciente a este Distrito judicial. Para este momento
ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cdodigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la
oralidad en la fase de la ejecucion de la pena; Sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el
acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Sogamoso -
Boyaca, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas de TEE N°. 4691303 de fecha
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29/03/2023, mediante el cual fue autorizado para ESTUDIAR en Ed. Media MEI CLEI VI de LUNES A
VIERNES, No. 4747633 de fecha 23/08/2023 mediante el cual fue autorizado para ENSENAR en Monitores
Educativos de LUNES A SABADO, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del
interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta | T | E EN | HORAS E.P.C Calificacion
18843106 30/03/2023 a 31/03/2023 Buena X 12 S0gamoso Sobresaliente
18924988 01/04/2023 a 30/06/2023 Buena X 348 Sogamoso Sobresaliente
19040751 01/07/2023 a 30/09/2023 Buena X 204 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 564 Horas
47 DIAS
ENSENANZA
Cert. Periodo Folio Conducta |T| E | EN | HORAS E.P.C Calificacion
19040751 01/07/2023 a 30/09/2023 Buena X 132 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 132 Horas
16.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 564 horas de estudio y 132 horas de ensefianza, JUAN CARLOS RAMIREZ
CANIZALES tiene derecho a SESENTA Y TRES PUNTO CINCO (63.5) DIAS de redencion de pena, de
conformidad con los articulos 97, 98, 100, 101y 103 A de la Ley de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

En oficio que antecede, la Oficina Juridica y la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso — Boyaca, solicita que se le otorgue al condenado e interno JUAN CARLOS RAMIREZ
CANIZALES, la Libertad Condicional de conformidad con el articulo 64 del C.P. modificado por el art. 30
de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados de computos, certificaciones de conducta,
resolucion favorable, cartilla biografica y documentos para acreditar su arraigo social y familiar.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el Legislador como
un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados en la Ley,
gue para el caso de JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, condenado dentro del presente proceso por
el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 27 de octubre de 2022, en los
cuales resultaron como victimas los ciudadanos mayores de edad Juanita Angel Maldonado y Alejandro
Gonzalez Martinez, y un menor de seis meses; corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a
la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por RAMIREZ CANIZALES de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso siendo la pena impuesta a JUAN
CARLOS RAMIREZ CANIZALES de VEINTICINCO (25) MESES Y SEIS (06) DIAS DE PRISION, sus 3/5
partes corresponden a QUINCE (15) MESES Y TRES PUNTO CINCO (3.5 DIAS, cifra que verificaremos
si satisface el condenado RAMIREZ CANIZALES, asi:

.- El condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES se encuentra privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 27 de octubre de 2022, cuando fue capturado en flagrancia y en audiencia celebrada
el 28 de octubre de 2022 ante el Juzgado Noveno Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bogota D.C., se legaliz6 su captura, se corrié traslado del escrito de acusacion que equivale a la
formulacion de imputacién y, por solicitud de la Fiscalia, se le impuso medida de aseguramiento privativa
de la libertad consistente en detencion preventiva en Establecimiento de Reclusién, librando para el efecto
Boleta de Detencion No. 2022-070 de la misma fecha ante la Céarcel La Modelo de Bogota D.C.,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyac4, cumpliendo a la fecha CATORCE (14) MESES Y UN (01) DIA de privacion fisica de su libertad
contados de manera ininterrumpida y continua?.

-. Se le han reconocido DOS (02) MESES Y TRES PUNTO CINCO (3.5) DIAS de redencién de pena,
incluida la efectuada a la fecha.

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz.
Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 14 MESES Y 01 DIA
Redenciones 02 MESES Y 3.5 DIAS 16 MESES Y 4.5 DIAS
Pena impuesta 25 MESES Y 06 DIAS (3/5) 15 MESES Y 03.5 DIAS
Periodo de Prueba 09 MESES Y 1.5 DIAS

Entonces, a la fecha JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES ha cumplido en total DIECISEIS (16) MESES
Y CUATRO PUNTO CINCO (4.5) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica total de la libertad y la
redencion de pena reconocida a la fecha, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- Lavaloracion de la conducta punible. Es claro que si bien el legislador en la ley 1709/14 elimind la
palabra gravedad, conservo la valoracion previa a la concesion de la libertad condicional por parte del Juez
de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es decir, que el querer del legislador fue mantener tal
valoracién de la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el juez de
ejecucion de penas debe entrar a valorar también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucidén de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades interpretativas en relacién con la anterior
valoracion de la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Codigo Penal en la
Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de Tutela
STP15008-2021, Radicacion n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA
CASTRO, respecto de la valoracién de la conducta punible, como requisito para acceder a la libertad
condicional preciso:

“6.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las cuales las accionadas le negaron
la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo
30, estipula la procedencia de dicho mecanismo sustitutivo de la pena, asi:

[...] El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de
la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a
la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Respecto a la valoracidn de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014, teniendo como referencia
la Sentencia CC C-194-2005, determind, en primer lugar, cudl es la funcién del juez de ejecucién de penas y, de acuerdo
a ésta, cudl es la valoracion de la conducta punible que debia realizar. «[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de
Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario
a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidon no se hace
desde la perspectivade laresponsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez
de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una penaya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre
hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusién. [...]

[L]os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible. Por el contrario, el
fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha previamente por el juez penal».
Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Codigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible
deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los parametros a seguir para asumir las valoraciones que de
ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia citada, se sefialé que: «(...) Las valoraciones de la conducta punible
que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». (Negrillas de la
Corte). Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional determind gue,
parafacilitar lalabor delos jueces de ejecucion de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta siempre,
gue la penano ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello
vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la
dignidad humana. Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion social de los
penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad
humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el articulo 1° de la Constitucion Politica (CC T-718-2015). Adicionalmente
la Corte Suprema de Justicia establecid que, si bien el juez de ejecucidén de penas, en su valoracién, debe tener en cuenta
la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades programadas, como una
estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el objeto del
Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion
en el mismo (CC C-328-2016). Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad. 59888,
en los siguientes términos: [...] Tal como lo ha indicado esta Corporacién, la concesion de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el juez no puede prescindir
de ninguna de las condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracién de la conducta, cuyo andlisis es preliminar.
En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 explico que la
valoracion de la conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un conjunto de circunstancias» y por ende, «las
valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la
libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». Precisé
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el Alto Tribunal Constitucional que con la modificacidn legislativa introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el andlisis
no se agota en la gravedad de la conducta, sino en todos sus elementos, de suerte que el analisis que debe emprender el juez
ejecutor de la pena es mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta todas las circunstancias abordadas
por el juez de conocimiento en la sentencia de condena. Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265
de 2017, en las que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el andlisis desde las
funciones de la penay sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacién. En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion
ha sostenido que: «La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, va mas alla del analisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la
pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como lo sefial6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre
de 2014» [...] Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta por la
cual se emitio la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancién
yaimpuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la
personalidad y los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social,
por lo que en la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «<impacto social que genera la comision del delito bajo la égida
de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes» Conforme con lo anterior, la Sala
de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en
proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP4643-2021, 23
mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad. 119389, determind
que: [...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la lesividad de la conducta
punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas
frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal. En este sentido, la valoracion no puede hacerse,
tampoco, con base en criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que
informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios
constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias
de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste
es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucidon de penas para decidir sobre la libertad
condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos Utiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de
resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede
tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.” (Subraya y negrilla
por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracion de la conducta punible frente a la
pretension de libertad condicional, debe abarcar todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el
mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento
de los fines de la pena - prevencion general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia anteriormente citado, esto es, la
sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que al valorar la conducta, no solo se debe
tener en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes
juridicos afectados, si no que igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos, sefialando
entonces:

“6.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al resolver sobre la libertad condicional invocada por
la accionante, incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los
bienes juridicos afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus condiciones personales, al tratarse
de un estudiante universitario de ingenieria mecatronica, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la
imposicién de la pena minima para el delito de concierto para delinquir; d) el contexto factico mismo, el cual, de acuerdo con
el fallo condenatorio, se resume en que «los aqui juzgados se concertaron para la comision de delitos de trafico de estupefacientes
y la introduccién al pais de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos de ley, concierto que tuvo lugar en los
departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifio, teniendo como objetivo la consecucion de medicamentos de
manera ilegal para la elaboracion de drogas sintéticas, su conservacion, suministro, distribucién y comercializacion», como
Clonazepam y Ketamina, en tanto que, respecto del actor, también se dice que «tenia una participacion activa por encargo de la
droga sintética» en la banda, la cual era liderada por su progenitora, Lucelly Gonzélez; €) la cantidad de delitos atribuidos a los
coprocesados, a diferencia del actor que fue solo uno; y, f) la ausencia de antecedentes penales, aspectos que sumados al
comportamiento intramural del actor y su proceso de resocializacién en su tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o
desfavorables para el procesado, siendo que dicho analisis es exigido puntualmente en la sentencia CC C-757 de 2014. (...)”
(Negrilla y subrayado por el Despacho).

De donde se colige, que ademas de la valoracion de la conducta frente al bien juridico tutelado que realiza
el Juez Fallador al momento de dosificar la pena, se deben considerar los siguientes aspectos: a) sus
condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la imposicion de la pena
minima d) el contexto factico mismo, e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados vy, f) la ausencia
de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento de la exigencia objeto de estudio
gue este Despacho ha asumido, se ocupara de la valoracién de la conducta punible de JUAN CARLOS
RAMIREZ CANIZALES frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
estas favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que
constituyen el prondstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién general y especial.
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Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta punible del condenado en la sentencia y del
reproche social que le merecioé al fallador, al momento de dosificar la pena no se hizo valoracion al
respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la conducta
punible cometida por JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES mas alla de su tipicidad, antijuricidad y
culpabilidad, en virtud del preacuerdo celebrado con la Fiscalia, consistente en la aceptacion de cargos a
cambio de que se degradara su participacion de autor a complice para fines punitivos, de acuerdo al articulo
30 del C.P., ubicAndose en el primer cuarto, en atencién a que no se imputaron circunstancias de mayor
punibilidad, a la cual se le aplicé el descuento del art. 269 del C.P., por un valor del 65% por haber
indemnizado a las victimas de la conducta punible, quedando la misma en 25 meses y 06 dias de prisién
y, al momento de estudiar la procedencia del subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de
la pena de que trata el art. 63 del C.P., se lo neg6 por expresa prohibicién legal contenida en el art. 68 A
del C.P. Asi mismo, en relacion con la prision domiciliaria, se la negé por expresa prohibicion legal
contenida en el articulo 68 A del C.P.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario por parte del condenado, sobre la base de la conducta posterior del enjuiciado, es decir, su
comportamiento intramural frente a la evolucion positiva del mismo, y si es el caso, del cumplimiento de
los compromisos adquiridos durante la ejecucion de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le fue impuesta ha
cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP15806, de fecha 19 de noviembre

de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia Salazar Cuellar, determiné que: “...) i) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que
debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y los demés elementos dtiles gue permitan analizar la necesidad de continuar con
la_ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién.” (Subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar, se observa la participacion del condenado
RAMIREZ CANIZALES en las actividades de redencion de pena, las cuales fueron certificadas a través de
los certificados de computos remitidos por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, desarrollando actividades
de trabajo y ensefanza, las cuales fueron reconocidas por este Juzgado en el presente auto interlocutorio
en el equivalente a 63.5 DIAS.

De la misma manera, tenemos el buen comportamiento de JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES durante
el tiempo que ha permanecido privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido calificada como
BUENA, durante el periodo comprendido entre el 22/03/2023 a 21/09/2023 de conformidad con el
certificado de conducta de fecha 29/11/2023, aportados por el EPMSC de Sogamoso — Boyacé (C. O. Exp.
Digital); aunado a ello el Consejo de Disciplina del EPMSC de Sogamoso - Boyaca mediante Resolucion
No. 112-507 de 28 de noviembre de 2023 le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional

sefialando: “...) Revisada su cartilla biogréafica no le figuran sanciones disciplinarias. Revisadas las actas de clasificacion de
conducta del Consejo de Disciplina, se pudo constatar que la Ultima calificacion efectuada al interno se encuentra en el grado de
BUENA. Las anteriores circunstancias permiten conceptuar que el interno ha asimilado el tratamiento penitenciario. (...)”
(C.O. - Expediente Digital). Negrita del Despacho.

Ahora bien, en cuanto a la reparacion a la victima o al asequramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado, se tiene que, en la sentencia proferida el 23 de febrero de 2023, por el Juzgado Cuarenta
Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota D.C., no se condend al pago de perjuicios
materiales ni morales a RAMIREZ CANIZALES, toda vez que le fue aplicada la rebaja del articulo 269 del
C.P., por un valor del 65% por haber indemnizado a las victimas de la conducta punible, razén por la que
no se inicio Incidente de Reparacion Integral de Perjuicios (C.O. — Exp. Digital)

Lo anterior, resulta relevante referirlo en esta oportunidad, en atenciéon a pronunciamiento reciente por
parte de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 17 de junio de 2022, con
radicacion AHP2546-2020 CUI: 85001220800020220011901 (R.l. 61801) Magistrada Ponente Myriam
Avila Roldan, en donde el alto tribunal precis6 que para acceder a la libertad condicional se requiere
igualmente la reparacion a la victima o aseguramiento de ese pago mediante alguna garantia, lo cual seria
demostrativo de la personalidad, fruto de una recomposicidon positiva de su comportamiento ante la
sociedad y evidenciaria que su proceso de resocializacion y readaptacion se ha consolidado.

Razon por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta punible y el componente subjetivo que
el subrogado estudiado exige, esto es, la participacion en los programas de estrategia de readaptacion en
el proceso de resocializacion, reflejados en el adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién con base en los medios de conocimiento aportados por
la autoridad penitenciaria, se tendran por cumplidos para el condenado RAMIREZ CANIZALES, conforme

los pardmetros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el articulo 64 del Cédigo Penal.

3.-Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su significado, el arraigo de una persona
esta determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo.
Debe ser entendido como el establecimiento de una persona en un lugar por su vinculacion con otras
personas o cosas. Por tanto, respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de demostrar
plenamente por el mismo cual va a ser su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia, tiene
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su trabajo o0 sus negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusion, si es requerido dentro del
proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacion se encuentra acreditado el arraigo familiar
del condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALEZ, en el inmueble ubicado en la direccion MANZANA
J1 CASA # 14 — BARRIO VILLA CATALINA DEL MUNICIPIO DE EL ESPINAL - TOLIMA, que
corresponde al lugar de residencia de su progenitor el sefior LUIS FERNANDO RAMIREZ LOPEZ,
identificado con C.C. No. 93.120.437 del Espinal - Tolima — Celular 3165639861, de conformidad con
la declaracién extra proceso de fecha 09 de octubre de 2023 rendida ante la Notaria Segunda del Circulo
de El Espinal — Tolima por el mismo, en donde refiere bajo la gravedad de juramento ser el progenitor del
condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, identificado con C.C. No. 1.105.684.688, que de serle
otorgado el beneficio de la libertad condicional, lo recibira en su domicilio ubicado en la aludida direccién,
refiriendo que le suministrara la vivienda, comida y suplira sus necesidades y se hara responsable del
mismo; copia de recibo de servicio publico de energia correspondiente a la direccion MANZANA J1 CASA
# 14 — BARRIO VILLA CATALINA DEL MUNICIPIO DE EL ESPINAL — TOLIMA, a nombre de la sefiora
Ofelia Canizales; copia de certificacion de fecha 11 de octubre de 2023 expedida por el sefior Cristian
David Arévalo Murillo Pbro. Parroco de la parroquia San Juan Pablo Il del Barrio Villa Catalina de EIl Espinal
— Tolima, en donde refiere que el sefior Juan Carlos Ramirez es vecino de ese sector, y tiene domicilio en
el Barrio Villa Catalina en la MANZANA J1 CASA, certificacion de fecha 06 de octubre de 2023, expedida
por el sefior Humberto Perdomo Olivar, presidente de la JAC del Barrio Villa Catalina del municipio de El
Espinal - Tolima, en el que certifica que el sefior Juan Carlos Ramirez Cafiizales reside en la direccion
MANZANA J1 CASA # 14 — BARRIO VILLA CATALINA, con su padre el sefior Luis Fernando Ramirez,
desde hace mas de 22 afios. (C.O. Exp. Digital).

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social de JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES
en el inmueble ubicado en la direccion MANZANA J1 CASA # 14 — BARRIO VILLA CATALINA DEL
MUNICIPIO DE EL ESPINAL — TOLIMA, que corresponde al lugar de residencia de su progenitor el
sefior LUIS FERNANDO RAMIREZ LOPEZ, identificado con C.C. No. 93.120.437 del Espinal - Tolima
— Celular 3165639861, lugar a donde acudird de ser concedida su libertad condicional, garantizandose
de esta manera que el penado continuard a disposicién del juez ejecutor de la pena, lo que le
permitira vigilar el cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual subrogado y por tanto
se dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizaciéon mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Como ya se advirtio, se tiene que en la sentencia proferida el 23 de febrero de 2023, por el Juzgado
Cuarenta Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., no se condené al pago de
perjuicios materiales ni morales a RAMIREZ CANIZALES, toda vez que le fue aplicada la rebaja del articulo
269 del C.P., por un valor del 65% por haber indemnizado a las victimas de la conducta punible, razén por
la que no se inicio Incidente de Reparacion Integral de Perjuicios (C.O. — Exp. Digital)

Asi_ mismo, se ha de precisar gue si bien el condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, fue
condenado por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 27 de octubre
de 2022, en los cuales resultaron como victimas los ciudadanos mayores de edad Juanita Angel
Maldonado vy Alejandro Gonzalez Martinez, y un menor de seis meses para la época de los hechos;
revisado el contenido del art. 199 de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia y Adolescencia, se tiene
gue dicho delito no se encuentra excluido para la concesion de beneficios y subrogados, por lo que al no
establecerse prohibicién expresa alguna, este Juzgado considera procedente la concesién de la libertad
condicional.

Finalmente, se ha de advertir que, el Art. 68 A del Cédigo Penal, introducido por el Art.32 de la ley 1142
de 2007, hoy modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, sefiala:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prisiébn domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningun otro beneficio,
judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la
persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores...

Tampoco quienes hayan sido condenadas por delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos contra las personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion
privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violacion
ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por
pérdida anatémica o funcional de un érgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento
ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso
de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones; espionaje;
rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion o
importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus derivados;
ayuda e instigacion al empleo, produccién y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucion de la detencién preventiva y de la sustitucion de la
ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.
PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de
este Cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cadigo. (...).” (SUBRAYADO FUERA DE TEXTO,).
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De conformidad con lo anterior, si bien el delito de HURTO CALIFICADO, se encuentra enlistado dentro
de aquellos que por expresa prohibicion legal no procede la concesion de subrogados penales y/o
beneficios administrativos, también lo es que, el paragrafo 1° del mismo articulo 68 A de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, establece que tal exclusion NO SE APLICARA a la Libertad
condicional de que trata el art. 64 ibidem, razon por la cual es procedente la concesion de tal beneficio a
RAMIREZ CANIZALES.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES la
Libertad Condicional, con un periodo de prueba de NUEVE (09) MESES Y UNO PUNTO CINCO (1.5)
DIAS, previa prestacion de la caucion prendaria por la suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V.
($3.480.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la
cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de
una aseguradora legalmente constituida aportando su original, y suscribir la diligencia de compromiso con
las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento de tales obligaciones le
genere larevocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con la advertencia gue la libertad gue se otorga a JUAN CARLOS
RAMIREZ CANIZALES es siempre y cuando no_sea requerido_por_otra autoridad judicial, caso
contrario, DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, SITUACION QUE EN TODO CASO
DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA, teniendo en cuenta que no obra
constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con el oficio No. 20230415170/SUBIN-
GRIAC 1.9 de fecha 01 de septiembre de 2023 y la cartilla biogréafica expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca (C.O. y Exp. Digital).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las drdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se encuentren
vigentes en contra de JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES.

2.- Teniendo en cuenta que se encuentra dentro de las diligencias y en tramite solicitud de prision
domiciliaria del art. 38 G. del C.P., para el condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES elevada por
la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyaca, este Juzgado negard la misma por sustraccion de
materia, en virtud de la libertad condicional aqui otorgada.

3.- Obra dentro del expediente memorial poder otorgado por el condenado JUAN CARLOS RAMIREZ
CANIZALES, al abogado LUIS CARLOS HURTADO SEGURA, identificado con C.C. No. 16.488.782 y
T.P. 315.941 del C.S. de la J., para que actie como su defensor dentro del presente proceso, por lo que
se procedera a reconocerle personeria juridica para actuar al profesional del derecho en mencién, en los
términos y para los efectos del poder especial otorgado al mismo.

4.- En firme esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C. -Reparto- , por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado ROLANDO DAVID ACUNA ESCUDERO, de conformidad con los
acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la conversion
del titulo judicial correspondiente a la caucién prendaria que preste por este medio el condenado.

5.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado JUAN CARLOS RAMIREZ
CANIZALES, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir
la diligencia de compromiso que se allegard en su momento, una vez el condenado allegue a este
Despacho la cauciéon prendaria impuesta, junto _con la Boleta de Libertad que sera librada
directamente por_este Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO v,
remitase un ejemplar de esta determinacion para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le
sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, identificado
con C.C. No. 1.105.684.688 expedida en Espinal — Tolima, por concepto de estudio y ensefianza en el
equivalente a SESENTA Y TRES PUNTO CINCO (63.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 98,
100, 101y 103 A de la Ley de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, identificado
con C.C. No. 1.105.684.688 expedida en Espinal — Tolima, la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de NUEVE (09) MESES Y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS, previa prestacion de la caucion
prendaria por la suma equivalente a TRES (03) S.M.L.M.V. ($3.480.000), teniendo en cuenta la conducta
delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a
nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida
aportando su original, y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.,
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S0 pena que su incumplimiento de tales obligaciones le genere la revocatoria de la libertad
condicional que se le otorga.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con la advertencia que la libertad gue se otorga a
JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial, caso contrario, DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, SITUACION QUE EN
TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A
HACER EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA, teniendo en cuenta que no obra
constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con el oficio No. 20230415170/SUBIN-
GRIAC 1.9 de fecha 01 de septiembre de 2023 y la cartilla biogréfica expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca (C.O. y Exp. Digital).

CUARTO: CANCELAR las drdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se
encuentren vigentes en contra de JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES.

QUINTO: NEGAR al condenado e interno JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, identificado con C.C.
No. 1.105.684.688 expedida en Espinal — Tolima, el sustitutivo de la Prision Domiciliaria del art. 38G del
C.P., elevada por la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyaca, por sustraccion de materia, en
virtud de la libertad condicional aqui otorgada, conforme lo expuesto.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica al abogado LUIS CARLOS HURTADO SEGURA, identificado
con C.C. No. 16.488.782 y T.P. 315.941 del C.S. de la J., para actuar como defensor del condenado JUAN
CARLOS RAMIREZ CANIZALES dentro del presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
especial otorgado al mismo.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogot4 D.C. — Reparto -, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con
la vigilancia de la pena impuesta al condenado JUAN CARLOS RAMIREZ CANIZALES, de conformidad
con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la
conversion del titulo judicial correspondiente a la caucion prendaria que preste por este medio el
condenado.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado JUAN CARLOS
RAMIREZ CANIZALES, quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que le
haga suscribir la diligencia de compromiso que se allegara en su momento, una vez el condenado
allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de Libertad que sera
librada directamente por este Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y,
remitase un ejemplar de esta determinacion para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le
sea entregada copia al condenado.

NOVENO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7, o ey Coansosss 2

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

AT

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 821

RADICACION: 174866106802201280341

NUMERO INTERNO: 2023-401

CONDENADO: RUBEN DARIO BEDOYA

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO CALIFICADO
AGRAVADO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y EXTINCION DE LA SANCION PENAL -

REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA. -
Santa Rosa de Viterbo, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de libertad por pena cumplida y extincion de la
sancién penal, para el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4, y requerida por el mismo a través
de memorial fechado el 27 de octubre de 2023, y dirigido inicialmente al Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de EPMS de Pereira — Risaralda, posteriormente remitida a este
Juzgado en correo electronico de fecha 14 de diciembre de 2023, allegado por parte del Juzgado
Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, y a través del cual remite el link del expediente de la
referencia, con una carpeta denominada “01AveriguacionesUbicacionProceso” dentro de la cual se
encuentra la aludida peticion.

Es pertinente indicar por este Juzgado que el proceso de la referencia fue repartido por la Oficina de
Apoyo Judicial de esta localidad el 29 de noviembre de 2023, y venia proveniente del Juzgado Tercero
de EPMS de Pereira — Risaralda, sin que se advirtiera por parte del mismo de alguna solicitud o peticidon
pendiente por resolver al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, ni tampoco obraba solicitud alguna en
el link del proceso que en su momento fue enviado por el Juzgado ejecutor homoélogo a la oficina de
apoyo judicial de esta localidad para su respectivo reparto.

Sin embargo, y en atencion al correo electrénico del 14 de diciembre de 2023 y la nueva documentacion
remitida por el mencionado Juzgado homdélogo, es preciso advertir de entrada gue el mismo omiti
realizar alglin pronunciamiento frente al particular, asi como hacer mencién a dicha peticién al momento
de remitir el proceso por competencia; no obstante, y como quiera que en la actualidad este Despacho
tiene la competencia del proceso y ejerce la vigilancia de la pena impuesta al sefior RUBEN DARIO
BEDOYA dentro del mismo, se procede a hacer pronunciamiento frente a dicha solicitud, conforme a
la documentacioén que reposa dentro del proceso, respectivamente.

Asi mismo, se procede a estudiar la viabilidad de revocar la prisién domiciliaria otorgada al condenado
RUBEN DARIO BEDOYA por el Juzgado Primero de EPMS de Descongestion de Guaduas —
Cundinamarca, a través de auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, de conformidad
con el art. 29F de la ley 65 de 1993, adicionado por el art. 31 de la ley 1709 de 2014.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 13 de marzo de 2013, proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de
Manizales — Caldas, se condené a RUBEN DARIO BEDOYA a la pena principal de ONCE (11) ANOS
DE PRISION O LO QUE ES IGUAL A CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE PRISION, como
coautor responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y HURTO CALIFICADO AGRAVADO, por hechos
ocurridos el 18 de diciembre de 2012, en los cuales resultaron como victimas los ciudadanos mayores
de edad Héctor Mario Betancourt Osorio y Carlos Mario Betancourt Zuleta, negandole la suspension
de la ejecucion de la penay la prision domiciliaria.

Sentencia que quedo6 debidamente ejecutoriada el 13 de marzo de 2013.

El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA fue inicialmente privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 18 de diciembre de 2012, cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia
celebrada el 19 de diciembre de 2012 se legalizé su captura, se realizé la formulacion de imputacion vy,
por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva
en Centro Carcelario, librandose para el efecto al Boleta de Encarcelacion No. 65 de 19 de diciembre
de 2012, ante la Cércel de Varones de Manizales — Caldas, permaneciendo preso de manera intramural
y posteriormente en prisién domiciliaria que le fuere otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de
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Guaduas — Cundinamarca en auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, garantizada
mediante caucion prendaria en el equivalente a dos (02) S.M.L.M.V., aportando el sentenciado la péliza
judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial y suscribiendo diligencia de compromiso el 12 de mayo
de 2017 ante ese mismo Juzgado, y en dicha situacién estuvo hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en
la que fue capturado en flagrancia cometiendo un nuevo delito, lo que le originé el proceso con CUI No.
176166000079201800014, por el punible de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos
ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018, en los cuales resultaron como victimas los ciudadanos
mayores de edad Dario Antonio Bermludez Restrepo, Mariana Rodriguez Zapata, Maria de Jesus
Hincapié y Fabio Rodriguez Villalba, proceso dentro del cual en audiencia celebrada el 12 de mayo de
2018 ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Garantias de Risaralda — Caldas, se legaliz6 su captura,
se le formulé imputacién y le impuso medida de aseguramiento de detencién preventiva en
Establecimiento Carcelario, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso — Boyaca, estando entonces inicialmente privado de la libertad por un término
de SESENTA Y CINCO (65) MESES Y VEINTE (20) DIAS.

El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA se encuentra nuevamente privado de la libertad por
cuenta del presente proceso, desde el 17 de noviembre de 2023, cuando fue dejado a disposicion por
el EPMSC de Sogamoso — Boyacd, ante el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, (luego
de que por parte de este Despacho, dentro del proceso con CUI No. 176166000079201800014 y N.I.
2022-360, se le otorgara la libertad condicional y se librara la Boleta de Libertad No. 245 de la misma
fecha ante el EPMSC de Sogamoso — Boyacd), legalizandose la privacion de su libertad por parte del
Juzgado Tercero Homologo de Pereira — Risaralda, para lo cual libr6 la Boleta de Detencién No. 252
de fecha 28 de noviembre de 2023 y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de 2023,
ante la Direccion del EPMSC de Sogamoso — Boyac4, donde actualmente se encuentra recluido.

Correspondio inicialmente la vigilancia del presente proceso al Juzgado Segundo de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Manizales — Caldas, quien avocé conocimiento en auto de fecha 15
de mayo de 2013. Posteriormente, mediante auto de fecha 27 de diciembre de 2013, ordend la remisién
del proceso a los Juzgados de EPMS — Reparto de Facatativa — Cundinamarca, en virtud del traslado
del condenado RUBEN DARIO BEDOYA al EPMSC de Guaduas — Cundinamarca.

Asi, correspondié continuar con la vigilancia del asunto de la referencia al Juzgado Primero de EPMS
de Descongestién de Guaduas — Cundinamarca, quien mediante auto de fecha 27 de enero de 2014
avoco conocimiento en virtud del Acuerdo No. PSAA13-9991 del 26 de septiembre de 2013 del Consejo
Superior de la Judicatura — Sala Administrativa, creado para descongestionar los procesos del
Juzgados de EPMS de Facatativa — Cundinamarca.

En virtud de lo anterior, mediante auto interlocutorio No. 896 de fecha 15 de julio de 2014, el Juzgado
Primero de EPMS de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca, le reconocio al condenado e interno
RUBEN DARIO BEDOYA redencion de pena por concepto de estudio en el equivalente a 28 DIAS y le
nego la prision domiciliaria del art. 38G del C.P., en razén a no cumplir en ese momento el requisito
obijetivo.

Por medio de auto interlocutorio No. 00333 de fecha 20 de febrero de 2015, el Juzgado Primero de
EPMS de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca le reconoci6é al condenado e interno RUBEN
DARIO BEDOYA redencién de pena por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 04 MESES
y 06 DIAS.

A través de auto interlocutorio No. 00822 de fecha 14 de mayo de 2015, el Juzgado Primero de EPMS
de Descongestiéon de Guaduas — Cundinamarca resolvi6 NEGAR al condenado e interno RUBEN
DADRIO BEDOYA la sustitucién de la pena de prisién por prisién domiciliaria por su presunta condicién
de padre cabeza de familia, conforme a la Ley 750 de 2022.

Mediante auto interlocutorio No. 01721 de fecha 02 de octubre de 2015, el Juzgado Primero de EPMS
de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca le reconocié al condenado e interno RUBEN DARIO
BEDOYA redencién de pena por concepto de estudio en el equivalente a 03 MESES y 29.5 DIAS.

Por medio de auto interlocutorio No. 00633 de fecha 27 de abril de 2016, el Juzgado Primero de EPMS
de Guaduas — Cundinamarca le reconoci6 al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA redenciéon
de pena por concepto de estudio en el equivalente a 02 MESES y 02 DIAS.

A través de auto interlocutorio No. 1871 de fecha 26 de septiembre de 2016, el Juzgado Primero de
EPMS de Guaduas — Cundinamarca le NEGO al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA la
concesion del permiso administrativo de hasta 72 horas.

Mediante auto interlocutorio No. 247 de fecha 03 de febrero de 2017 el Juzgado Primero de EPMS de
Guaduas — Cundinamarca le reconocio al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA redencion de
pena por concepto de estudio en el equivalente a 02 MESES y 22.5 DIAS.

Por medio de auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, el Juzgado Primero de EPMS
de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca le reconocié al condenado e interno RUBEN DARIO
BEDOYA redencion de pena por concepto de trabajo en el equivalente a 01 MES y 9.5 DIAS vy, LE
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OTORGO la prision domiciliaria del art. 38G del C.P., para la Manzana 2 Casa 18 Barrio El Remanso
de la ciudad de Pereira — Risaralda, garantizada mediante caucién prendaria en el equivalente a dos
(02) S.M.L.M.V., aportando el sentenciado la pdliza judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial y
suscribiendo diligencia de compromiso el 12 de mayo de 2017 ante ese mismo Juzgado, el cual libr6 la
orden de traslado a prision domiciliaria No. 065 de la misma fecha, remitiendo el presente proceso a
los Juzgados de EPMS de Pereira — Risaralda, por competencia, a través del oficio No. 892 de 28 de
mayo de 2018.

Posteriormente, y de conformidad con las piezas procesales que obran dentro del expediente digital,
se encuentra que el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, mediante auto No. 670 de fecha
29 de noviembre de 2023 dispuso avocar conocimiento del presente asunto, librar la Boleta de
Detencion No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de
noviembre de 2023, ante la Direccién del EPMSC de SOGAMOSO - Boyacd, donde actualmente se
encuentra recluido el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, ordenando igualmente a través de dicha
decision la remision del expediente a los Juzgados de EPMS - Reparto de esta localidad, por
competencia, para lo cual libré oficio de 29 de noviembre de 2023, sin que en ningdn momento se
advirtiera de solicitud alguna pendiente por resolver al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA,
respectivamente.

El presente proceso con CUI No. 174866106802201280341 fue repartido a este Despacho por parte
de la Oficina de Apoyo Judicial de esta localidad el 29 de noviembre de 2023.

Este Juzgado avocd conocimiento del presente proceso mediante auto de fecha 30 de noviembre de
2023, asignandole el namero interno 2023-401, disponiendo ejercer la vigilancia y control de la
ejecucion de la pena irrogada a RUBEN DARIO BEDOYA, conforme al articulo 38 de la Ley 906 de
2004 en concordancia con el articulo 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 42 de la Ley
1709 de 2014. Asi mismo, en dicho auto se dispuso, que como quiera que el condenado RUBEN DARIO
BEDOYA, se encuentra privado de la libertad en el EPMSC de Sogamoso — Boyac4, en virtud de la
Boleta de Detencion No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 librada por el Juzgado Tercero de
EPMS de Pereira — Risaralda y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de 2023, ,
igualmente librada por dicho Despacho, donde se deja a disposicion de los Juzgados de EPMS de esta
localidad, se procedi6 por parte de este Juzgado a legalizar la privacién de la libertad del mencionado
condenado, librAdndose para el efecto la respectiva Boleta de Encarcelacién No. 348 de 04 de diciembre
de 2023 ante la Direccion del EPMSC de Sogamoso — Boyacé.

De igual manera, en dicho auto de 30 de noviembre del afio en curso, este Juzgado, previo a estudiar
la viabilidad de la posible revocatoria de la prision domiciliaria, dispuso ordenar correr traslado al
condenado RUBEN DARIO BEDOYA, en los términos del articulo 477 del C.P.P., para que rinda las
explicaciones pertinentes respecto del incumplimiento de la prision domiciliaria, esto es, la comision de
nuevos hechos delictivos encontrdndose en prision domiciliaria, que le generaron el proceso con
radicado CUI No. CUI No. 176166000079201800014, en el cual fue condenado en sentencia del 12
de diciembre de 2018, proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Anserma — Caldas, como complice
responsable del delito de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos ocurridos los dias 10 y
11 de mayo de 2018, respectivamente, para lo cual se ordend oficiarlo en tal sentido a través de oficio
penal No. 3340 de 04 de diciembre de 2023, librandose el Despacho Comisorio No. 759 de la misma
fecha ante el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, a efectos de que por su intermedio se notificara el mismo
al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, respectivamente, encontrandose actualmente en tramite este
asunto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de encontrarse vigilando la pena
gue cumple el condenado RUBEN DARIO BEDOYA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo CAadigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos
de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

1Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
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Seria del caso entrar a realizar el estudio de la redencion de pena para el condenado e interno RUBEN
DARIO BEDOYA, no obstante, aunque se requirié por parte de este Despacho al EPMSC de Sogamoso
— Boyaca, a efectos de que remitiera al proceso de los certificados de computos pendientes por redimir
para el referido condenado, con sus respectivas ordenes de asignacion de trabajo TEE, certificaciones
de conducta, informacién sobre sanciones disciplinarias y cartilla biografica actualizada, a la fecha no
se ha remitido por dicha Penitenciaria documentacion alguna, por lo que no es posible en esta
oportunidad emitir pronunciamiento alguno en relacién con reconocimiento de redencion de pena para
el sefior BEDOYA, no obstante se requerird nuevamente a dicho Centro Carcelario, a efectos de que
se remita la documentacion solicitada.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y EXTINCION DE LA SANCION PENAL.

En memorial suscrito por el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, fechado el 27 de octubre
de 2023 y dirigido inicialmente al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de EPMS de
Pereira — Risaralda, posteriormente remitido a este Juzgado en correo electronico de fecha 14 de
diciembre de 2023, allegado por parte del Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, y a través
del cual remite el link del expediente de la referencia, con una carpeta denominada
“01AveriguacionesUbicacionProceso” dentro de la cual se encuentra la aludida peticion, se solicita por
éste la libertad por pena cumplida y la extincién de la sancion penal dentro del proceso de la referencia.

Asi las cosas, es pertinente indicar y recordar en este punto, que el proceso de la referencia fue
repartido por la Oficina de Apoyo Judicial de esta localidad el 29 de noviembre de 2023, y venia
proveniente del Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, sin que se advirtiera por parte del
mismo de alguna solicitud o peticién pendiente por resolver al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, ni
tampoco obraba en el link del proceso que en su momento fue enviado por el Juzgado ejecutor
homologo a la oficina de apoyo judicial de esta localidad para su respectivo reparto.

Es pertinente indicar y reiterar por este Juzgado que el proceso de la referencia fue repartido por la
Oficina de Apoyo Judicial de esta localidad el 29 de noviembre de 2023, y venia proveniente del
Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, sin que se advirtiera por parte del mismo de alguna
solicitud o peticion pendiente por resolver al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, ni tampoco obraba
solicitud alguna en el link del proceso que en su momento fue enviado por el Juzgado ejecutor homoélogo
a la oficina de apoyo judicial de esta localidad para su respectivo reparto.

Sin embargo, y en atencion al correo electronico del 14 de diciembre de 2023 y la nueva documentacion
remitida por el mencionado Juzgado homdlogo, es preciso advertir de entrada que el mismo omitié
realizar alglin pronunciamiento frente al particular, asi como hacer mencién a dicha peticion al momento
de remitir el proceso por competencia, y como quiera que en la actualidad este Despacho tiene la
competencia del proceso y ejerce la vigilancia de la pena impuesta al sefior RUBEN DARIO BEDOYA
dentro_del mismo, se procede a hacer pronunciamiento frente a dicha solicitud, conforme a la
documentacion que reposa dentro del proceso, respectivamente.

Aclarado y precisado lo anterior, este Juzgado procedi6 a correr traslado de dicha solicitud al EPMSC
de Sogamoso — Boyaca, requiriendo la documentacion relacionada con la cartilla biografica actualizada,
certificados de cémputos, ordenes de asignacion de TEE, certificacién de conducta del condenado e
interno RUBEN DARIO BEDOYA, a fin de dar tramite a la aludida peticion.

Pues bien, a la fecha no se ha remitido por parte de la aludida Penitenciaria la documentacion requerida,
no obstante, por parte de este Despacho se procede a analizar la libertad por pena cumplida y extincién
de la sancién penal, para el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, en los términos por éste
requeridos. Asi las cosas, revisadas las diligencias se tiene lo siguiente:

.-El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA fue inicialmente privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 18 de diciembre de 2012, cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia
celebrada el 19 de diciembre de 2012 se legaliz6 su captura, se realiz6 la formulacion de imputacion vy,
por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento consistente en detencién preventiva
en Centro Carcelario, librdndose para el efecto al Boleta de Encarcelacion No. 65 de 19 de diciembre
de 2012, ante la Carcel de Varones de Manizales — Caldas, permaneciendo preso de manera intramural
y posteriormente en prisién domiciliaria que le fuere otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de
Guaduas — Cundinamarca en auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, garantizada
mediante caucién prendaria en el equivalente a dos (02) S.M.L.M.V., aportando el sentenciado la pdliza
judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial y suscribiendo diligencia de compromiso el 12 de mayo
de 2017 ante ese mismo Juzgado, y en dicha situacion estuvo hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en
la que fue capturado en flagrancia cometiendo un nuevo delito, lo que le originé el proceso con CUI No.
176166000079201800014, por el punible de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos
ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018, en los cuales resultaron como victimas los ciudadanos
mayores de edad Dario Antonio Bermudez Restrepo, Mariana Rodriguez Zapata, Maria de Jesus
Hincapié y Fabio Rodriguez Villalba, proceso dentro del cual en audiencia celebrada el 12 de mayo de
2018 ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Garantias de Risaralda — Caldas, se legaliz6 su captura,
se le formul6 imputaciéon y le impuso medida de aseguramiento de detencidon preventiva en
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Establecimiento Carcelario, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso — Boyacad, estando entonces inicialmente privado de la libertad por un término

de SESENTA Y CINCO (65) MESES Y VEINTE (20) DIAS.

.- El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA se encuentra nuevamente privado de la libertad
por cuenta del presente proceso, desde el 17 de noviembre de 2023, cuando fue dejado a disposicién
por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, ante el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda,
(luego de que por parte de este Despacho, dentro del proceso con CUI No. 176166000079201800014
y N.I. 2022-360, se le otorgara la libertad condicional y se librara la Boleta de Libertad No. 245 de la
misma fecha ante el EPMSC de Sogamoso — Boyacd), legalizandose la privacion de su libertad por
parte del Juzgado Tercero Homélogo de Pereira — Risaralda, para lo cual libr6 la Boleta de Detencion
No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de
2023, ante la Direccién del EPMSC de Sogamoso — Boyacd, donde actualmente se encuentra recluido,
cumpliendo a la fecha UN (01) MES Y DOS (02) DIAS de privacion fisica de la libertad, contados de
manera ininterrumpida y continua?.

Asi las cosas, conforme a las piezas procesales que obran dentro del expediente, se tiene que el
condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA ha cumplido como tiempo de privacion fisica dentro del
presente asunto, un TOTAL de SESENTA Y SEIS (66) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS.

-. Se le han reconocido dentro del presente proceso QUINCE (15) MESES Y SIETE PUNTO CINCO
(7.5) DIAS de redencion de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica
total 66 MESES Y 22 DIAS 81 MESES Y 29.5 DIAS
Redenciones 15 MESES Y 7.5 DIAS

Penaimpuesta 11 ANOS O LO QUE ES IGUAL A 132 MESES

Entonces, RUBEN DARIO BEDOYA a la fecha ha cumplido en total OCHENTA Y UN (81) MESES Y
VENTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica total de la
libertad y la redencién de pena reconocida y efectuada dentro del presente proceso.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado RUBEN DARIO BEDOYA en la sentencia de fecha
13 de marzo de 2013, proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Manizales — Caldas, de
ONCE (11) ANOS DE PRISION O LO QUE ES IGUAL A CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE
PRISION, se tiene que a la fecha NO ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta.

Entonces en este momento, la decision a tomar no es otra que NEGAR LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, lo cual no es 6bice para que una vez cumpla en
su totalidad la misma, se tome la decision que en derecho corresponda. En igual sentido, y como
consecuencia de lo anterior, se le NEGARA por improcedente LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta dentro del presente asunto.

.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea este Despacho, consiste en determinar si en
presente proceso seguido en contra de RUBEN DARIO BEDOYA, resulta ahora procedente la
revocatoria DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de
Descongestion de Guaduas — Cundinamarca, a través de auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de
abril de 2017, por incumplimiento de las obligaciones contraidas para gozar la misma, al incurrir en una
nueva conducta delictiva el 11 de mayo de 2018, mientras se encontraba cumpliendo el sustitutivo
otorgado, que le generé el proceso con radicado CUI No. CUI No. 1761660000792018000143, en el
cual fue condenado en sentencia del 12 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado Penal del
Circuito de Anserma — Caldas, como cOmplice responsable del delito de SECUESTRO SIMPLE
AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO
SEXUAL VIOLENTO, por hechos ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018.

Es asi, que revisadas las presentes diligencias seguidas en contra de RUBEN DARIO BEDOYA,
tenemos que tal y como se consigné en los antecedentes, el Juzgado Primero de EPMS de
Descongestion de Guaduas — Cundinamarca, a través de auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de
abril de 2017, le otorgé a RUBEN DARIO BEDOYA la prisiébn domiciliaria como sustitutiva de la prision
intramural de conformidad con el art. 38 G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014,
previa suscripcion de diligencia de compromiso con la imposicién de las obligaciones establecidas en
el numeral 4 del art. 38B del C.P. adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, garantizadas a
través de caucion prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V.

Fue asi, que el sentenciado RUBEN DARIO BEDOYA suscribié diligencia de compromiso el 12 de
mayo de 2017, cancelando la caucién prendaria impuesta a través de la pdliza judicial No. NB-

2 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccién del derecho a la
libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-
02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).

3Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
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100312040 de Seguros Mundial, como garantia de las obligaciones a cumplir, fijando como lugar de
cumplimiento de la prision domiciliaria la residencia ubicada en la Manzana 2 Casa 18 Barrio El
Remanso de la ciudad de Pereira — Risaralda.

Asi mismo, se tiene que el Juzgado Primero de EPMS de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca,
libré la orden de traslado a prisién domiciliaria No. 065 de 12 de abril de 2017, remitiendo el presente
proceso a los Juzgados de EPMS de Pereira — Risaralda, por competencia, a través del oficio No. 892
de 28 de mayo de 2018.

Posteriormente, y de conformidad con las piezas procesales que obran dentro del expediente digital,
tenemos que el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, mediante auto No. 670 de fecha 29
de noviembre de 2023 dispuso avocar conocimiento del presente asunto, librar la Boleta de Detencion
No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de
2023, ante la Direccién del EPMSC de SOGAMOSO - Boyaca, donde actualmente se encuentra
recluido el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, ordenando igualmente a través de dicha decision la
remision del expediente a los Juzgados de EPMS - Reparto de esta localidad, por competencia, para
lo cual libré oficio de 29 de noviembre de 2023.

Lo anterior, valga precisar, luego de que por parte de este Despacho se le otorgara la libertad
condicional al condenado RUBEN DARIO BEDOYA dentro del proceso con CUI No.
176166000079201800014 y N.I. 2022-360 y se librara la Boleta de Libertad No. 245 de la misma fecha
ante el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, siendo entonces dejado a disposicion por parte de dicha
Penitenciaria ante el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda, como quiera que RUBEN
DARIO BEDOYA se encontraba requerido para el cumplimiento de lo que le resta de la pena impuesta
dentro del presente proceso que hoy nos ocupa, esto es, el CUl No. 174866106802201280341.

Ahora bien, tal y como se mencion6 en su momento, el presente proceso con CUI No.
174866106802201280341 fue repartido a este Despacho por parte de la Oficina de Apoyo Judicial de
esta localidad el 29 de noviembre de 2023.

Este Juzgado avoc6 conocimiento del presente proceso mediante auto de fecha 30 de noviembre de
2023, asignandole el namero interno 2023-401, disponiendo ejercer la vigilancia y control de la
ejecucion de la pena irrogada a RUBEN DARIO BEDOYA, conforme al articulo 38 de la Ley 906 de
2004 en concordancia con el articulo 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 42 de la Ley
1709 de 2014. Asi mismo, en dicho auto se dispuso, que como quiera que el condenado RUBEN DARIO
BEDOYA, se encuentra privado de la libertad en el EPMSC de Sogamoso — Boyac4, en virtud de la
Boleta de Detencion No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 librada por el Juzgado Tercero de
EPMS de Pereira — Risaralda y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de 2023, ,
igualmente librada por dicho Despacho, donde se deja a disposicion de los Juzgados de EPMS de esta
localidad, se procedi6 por parte de este Juzgado a legalizar la privacién de la libertad del mencionado
condenado, librAndose para el efecto la respectiva Boleta de Encarcelacion No. 348 de 04 de diciembre
de 2023 ante la Direccion del EPMSC de Sogamoso — Boyaca.

De igual manera, en dicho auto de 30 de noviembre del afio en curso, este Juzgado, previo a estudiar
la viabilidad de la posible revocatoria de la prision domiciliaria otorgada al condenado RUBEN DARIO
BEDOYA, se dispuso ordenar correr traslado al mismo en los términos del articulo 477 del C.P.P.,
para que rinda las explicaciones pertinentes respecto del incumplimiento de la prision domiciliaria, esto
es, la comision de nuevos hechos delictivos encontrandose en prision domiciliaria que le generaron el
proceso con radicado CUI No. CUI No. 176166000079201800014%, en el cual fue condenado en
sentencia del 12 de diciembre de 2018, proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Anserma —
Caldas, como cémplice responsable del delito de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos
ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018, respectivamente, para lo cual se ordené oficiarlo en tal
sentido a través de oficio penal No. 3340 de 04 de diciembre de 2023, librandose el Despacho
Comisorio No. 759 de la misma fecha ante el EPMSC de Sogamoso — Boyac4, a efectos de que por su
intermedio se notificara el mismo al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, respectivamente.

Fue asi que el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, mediante escrito allegado el 05 de diciembre de
2023, rinde los respectivos descargos, afirmando, entre otras cosas, que su situacion econémica y la
de su hogar para el afio 2018, era bastante critica, pues -segun sostiene- estaban aguantado hambre
y adicionalmente los servicios publicos se encontraban suspendidos en un 30%, por lo que se vio en la
obligacion de salir de su casa, a buscar el pan para sus seres queridos, y buscar trabajo para llevar el
sustento a su familia, pero fue imposible encontrar quien lo empleara, ya que visitd varias fincas en
busca de empleo como agricultor pero nadie le quiso dar trabajo.

Refiere igualmente que no pretende justificarse, pero que no queria ver a su amada familia morir de
hambre y que reconoce y acepta que no esta bien lo que hizo; no obstante, ruega al despacho tener
presente que como padre de familia tenia que hacer lo que fuera por llevar el sustento a su casa. Asi
mismo, pide perddn a las personas que lastimo y ofendié con sus hechos, asi como a la sociedad y a

4Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
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la justicia, y manifiesta estar arrepentido de lo que hizo, jurando y prometiendo que nunca mas volvera

a delinquir.

Pues bien, de acuerdo a las piezas procesales que obran en el expediente, es claro que habiéndole
otorgado el Juzgado Primero de EPMS de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca, al condenado
RUBEN DARIO BEDOYA a través de auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, la
prisiébn domiciliaria como sustitutiva de la prisién intramural de conformidad con el art. 38 G del C.P.
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, la cual cumpliria en la residencia ubicada en la
direccibn Manzana 2 Casa 18 Barrio El Remanso de la ciudad de Pereira — Risaralda, luego de firmar
diligencia de compromiso el 12 de mayo de 2017 con de las obligaciones establecidas en el numeral 4
del art. 38B del C.P. adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, y garantizar su cumplimiento a
través de caucion prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V., por medio de la pdliza
judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial, RUBEN DARIO BEDOYA incurrid_en una nueva
conducta delictiva el 11 de mayo de 2018 que le generd el proceso con radicado unico No.
176166000079201800014°, en el cual fue condenado en sentencia del 12 de diciembre de 2018,
proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Anserma — Caldas, como complice responsable del delito
de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO
AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018, y
cuya pena vigild este Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo con el N.I. 2022-360.

Conforme a lo anterior, es claro que RUBEN DARIO BEDOYA incumplié con las obligaciones impuestas
en dicha diligencia de compromiso y establecidas en el numeral 4 del art. 38B del C.P. adicionado por
el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, y que son:

“Articulo 23. Adicionase un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

(--)

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion
debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para
ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. (...)"

Donde se advirti6 al condenado RUBEN DARIO BEDOYA, que el incumplimiento de las obligaciones
impuestas en el acta de compromiso le daria lugar a la REVOCATORIA del beneficio concedido y se
le haria efectiva la caucién prestada.

Ahora bien, el art. 29F de la ley 65 de 1993, adicionado por el art. 31 de laley 1709 de 2014 establece:

“Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la
revocatoria mediante decisién motivada el juez competente. (...)”

Norma que es clara al sefialar que cuando se incumplan las obligaciones contraidas por el prisionero
domiciliario, se le revocara la prision domiciliaria y consecuencialmente se dispondra el cumplimiento
efectivo de la pena de prision intramuralmente.

Ahora bien, se tiene que el condenado RUBEN DARIO BEDOYA presenté memorial por medio del cual
rinde los respectivos descargos en relacion con el incumplimiento de la prisién domiciliaria que le fue
otorgada en su momento, no obstante, examinadas las mismas, se tiene que dichas explicaciones
rendidas por el condenado RUBEN DARIO BEDOYA, no encuentran sustento o soporte probatorio
algguno, pues éste no allega siquiera prueba sumaria que de justificacién a su actuar, y en todo caso,
para el Juzgado es claro que encontrandose en prisién domiciliara en la direcciébn Manzana 2 Casa 18
Barrio El Remanso de la ciudad de Pereira — Risaralda, se sustrajo de las obligaciones de permanecer
en su domicilio para irse a delinquir en otra ciudad, como quiera que de acuerdo a las diligencias, se
tiene que éste fue capturado el 11 de mayo de 2018 en la vereda el aguacatal del municipio de
Manizales — Caldas, hecho delictivo que -como ya se dijo- dio origen a la notifica criminal con CUI No.
176166000079201800014°, en el cual finalmente fue condenado en sentencia del 12 de diciembre de
2018, proferida por el Juzgado Penal del Circuito de Anserma — Caldas, como complice responsable
del delito de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO.

Si bien el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA sostiene que su situacion economica para el
afio 2018 era bastante critica y precaria, debié en su momento solicitar al Juzgado Ejecutor que le
vigilaba su condena un permiso para trabajar o algun otro beneficio administrativo y/o o subrogado
penal, no obstante no allega prueba alguna que acredite haber realizado solicitud en tal sentido y de

5'Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
%Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
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acuerdo a las diligencias que obran en el expediente, no se evidencia que en efecto haya elevado

alguna peticion sobre el particular.

Del mismo modo, si bien refiere que los nuevos hechos delictivos los cometié por que su familia y él
estaban aguantado hambre, es claro que nada justifica tal accionar delictivo, maxime cuando una de
las conductas punibles gue cometi6 y que le generaron el proceso con CuUI
1761660000792018000147, fue la de ACTO SEXUAL VIOLENTO.

Ademas, el actuar del sefior RUBEN DARIO BEDOYA deja ver con toda claridad que poco o nada le
importan los compromisos adquiridos con la justica al firmar la diligencia de compromiso para la prisién
domiciliaria que le fue otorgada en su momento por el juez que le vigilaba la pena, pues no tuvo ningan
reparo en abandonar su residencia y lugar de reclusion, y si bien refiere situaciones relacionadas con
una situacion econoémica precaria y la necesidad de dar sustento a su familia, como se sefalé en
precedencia, no allegd ninguna prueba al respecto, por el contrario, tal y como si se encuentra
plenamente establecido, incurrié en un nuevo delito que origind su captura en flagrancia y una nueva
sentencia, lo cual, por el contrario, deja ver y pone en evidencia que es una persona proclive al delito y
gue ha hecho de éste su modo de vivir, pues estando en prision domiciliaria cumpliendo la pena
impuesta dentro del presente proceso, no tuvo ningun reparo en abandonar su domicilio donde cumplia
la prision domiciliaria para incurrir en una nueva conducta delictiva, que le generé el ya referido proceso
con radicado Unico No. 176166000079201800014 en el cual fue finalmente condenado por el Juzgado
Penal del Circuito de Anserma — Caldas, como complice responsable del delito de SECUESTRO
SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y
ACTO SEXUAL VIOLENTO, proceso por el cual, conforme a las diligencias, estuvo inicialmente privado
de la libertad desde el 18 de diciembre de 2012, cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia
celebrada el 19 de diciembre de 2012 se legalizé su captura, se realizé la formulacion de imputacion vy,
por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva
en Centro Carcelario, librandose para el efecto al Boleta de Encarcelacion No. 65 de 19 de diciembre
de 2012, ante la Cércel de Varones de Manizales — Caldas, permaneciendo preso de manera intramural
y posteriormente en prision domiciliaria que le fuere otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de
Guaduas — Cundinamarca en auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, garantizada
mediante caucion prendaria en el equivalente a dos (02) S.M.L.M.V., aportando el sentenciado la péliza
judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial y suscribiendo diligencia de compromiso el 12 de mayo
de 2017 ante ese mismo Juzgado, y en dicha situacién estuvo hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en
la que fue capturado en flagrancia cometiendo un nuevo delito, lo que le origin6 el proceso con CUI No.
176166000079201800014, respectivamente.

Es asi, que el ordenamiento penal ha dispuesto que la persona que ha sido sancionada penalmente
con una pena de privacién de la libertad personal, que comporta la mas severa limitacién de sus
derechos fundamentales, dados ciertos supuestos en el caso concreto, puede tener derecho a la
sustitucién de la prisién intramuros por prision domiciliaria, con la advertencia que si viola algunas
de las obligaciones contraidas, las consecuencias legales del incumplimiento es la pérdida del
beneficio, y por consiguiente, la ejecucidn de la pena en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de conformidad con lo consagrado en el art. 31 de la ley 65 de 1993 adicionado por el art. 29 F de la
ley 1709 de 2014.

Es por ello, que este Despacho no puede pasar inadvertida ahora esta situacién de incumplimiento del
condenado RUBEN DARIO BEDOYA del sustitutivo de la pena de prisién intramural, ya que tal
incumplimiento genera en la comunidad el sentimiento no solo de burla a la justicia, sino la sensacion
de impunidad frente a los hechos delictivos cometidos.

Por tanto, tal incumplimiento por parte de RUBEN DARIO BEDOYA de las obligaciones contraidas para
gozar de la prision domiciliaria otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de Guaduas — Cundinamarca
en auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, al incurrir en otro hecho delictivo,
comporta necesariamente la decision de este Despacho de revocarle el sustitutivo de la Prision
Domiciliaria otorgado por ese Despacho Judicial a RUBEN DARIO BEDOYA dentro de este proceso,
disponiendo como consecuencia que RUBEN DARIO BEDOYA continte cumpliendo lo que le hace
falta de la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyacd y/o
en el que disponga el INPEC.

Ahora bien, para efectos de establecer la privacion fisica de la libertad de RUBEN DARIO BEDOYA
dentro del asunto de la referencia, tenemos lo siguiente:

.-El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA fue inicialmente privado de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 18 de diciembre de 2012, cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia
celebrada el 19 de diciembre de 2012 se legalizé su captura, se realizé la formulacion de imputacion vy,
por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva
en Centro Carcelario, librandose para el efecto al Boleta de Encarcelacion No. 65 de 19 de diciembre
de 2012, ante la Carcel de Varones de Manizales — Caldas, permaneciendo preso de manera intramural

7Y que este Despacho vigilaba con el N.I. 2022-360, proceso dentro del cual, se recuerda, le fue otorgada en su momento la libertad condicional, a través del auto interlocutorio No. 653 de
20 de octubre de 2023.
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y posteriormente en prision domiciliaria que le fuere otorgada por el Juzgado Primero de EPMS de
Guaduas — Cundinamarca en auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, garantizada
mediante caucion prendaria en el equivalente a dos (02) S.M.L.M.V., aportando el sentenciado la péliza
judicial No. NB-100312040 de Seguros Mundial y suscribiendo diligencia de compromiso el 12 de mayo
de 2017 ante ese mismo Juzgado, y en dicha situacién estuvo hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en
la que fue capturado en flagrancia cometiendo un nuevo delito, lo que le origino el proceso con CUI No.
176166000079201800014, por el punible de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y ACTO SEXUAL VIOLENTO, por hechos
ocurridos los dias 10 y 11 de mayo de 2018, en los cuales resultaron como victimas los ciudadanos
mayores de edad Dario Antonio BermUdez Restrepo, Mariana Rodriguez Zapata, Maria de Jesus
Hincapié y Fabio Rodriguez Villalba, proceso dentro del cual en audiencia celebrada el 12 de mayo de
2018 ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Garantias de Risaralda — Caldas, se legaliz6 su captura,
se le formulé imputacién y le impuso medida de aseguramiento de detencién preventiva en
Establecimiento Carcelario, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso — Boyaca, estando entonces inicialmente privado de la libertad por un término
de SESENTA Y CINCO (65) MESES Y VEINTE (20) DIAS.

.- El condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA se encuentra nuevamente privado de la libertad
por cuenta del presente proceso, desde el 17 de noviembre de 2023, cuando fue dejado a disposicion
por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, ante el Juzgado Tercero de EPMS de Pereira — Risaralda,
(luego de que por parte de este Despacho, dentro del proceso con CUI No. 176166000079201800014
y N.I. 2022-360, se le otorgara la libertad condicional y se librara la Boleta de Libertad No. 245 de la
misma fecha ante el EPMSC de Sogamoso — Boyacd), legalizandose la privacion de su libertad por
parte del Juzgado Tercero Homélogo de Pereira — Risaralda, para lo cual libré la Boleta de Detencion
No. 252 de fecha 28 de noviembre de 2023 y la boleta de cambio No. 71 de fecha 29 de noviembre de
2023, ante la Direccién del EPMSC de Sogamoso — Boyaca, donde actualmente se encuentra recluido,
cumpliendo a la fecha UN (01) MES Y DOS (02) DIAS de privacion fisica de la libertad, contados de
manera ininterrumpida y continua®.

Asi las cosas, conforme a las piezas procesales que obran dentro del expediente, se tiene que el
condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA ha cumplido como tiempo de privacion fisica dentro del
presente asunto, un TOTAL de SESENTA Y SEIS (66) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS.

-. Se le han reconocido dentro del presente proceso QUINCE (15) MESES Y SIETE PUNTO CINCO
(7.5) DIAS de redencion de pena, incluida la efectuada a la fecha.

En tal virtud, se tiene que el aqui condenado RUBEN DARIO BEDOYA, de la pena impuesta en la
sentencia de fecha 13 de marzo de 2013 proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de
Manizales — Caldas, de ONCE (11) ANOS DE PRISION O LO QUE ES IGUAL A CIENTO TREINTA'Y
DOS (132) MESES DE PRISION, a la fecha ha cumplido un total de OCHENTA Y UN (81) MESES
Y VENTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS, entre privacion fisica total de la libertad y la redencién
de pena reconocida y efectuada dentro del presente proceso, faltandole por cumplir CINCUENTA
(50) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS, los que deberd continuar cumpliendo en el
Establecimiento Penitenciario y carcelario de Sogamoso - Boyaca, o el que para ello designe el Inpec,
de conformidad con lo establecido en el Art. 29F de la Ley 65 de 1993 introducido por el Art. 31 de la
Ley 1709 de 2014.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Como quiera que esta probado que RUBEN DARIO BEDOYA, abandono sin justificacion alguna su
lugar de residencia ubicada en la direccion Manzana 2 Casa 18 Barrio EI Remanso de la ciudad de
Pereira — Risaralda, donde cumplia la prisién domiciliaria otorgada por el Juzgado Primero de EPMS
de Descongestion de Guaduas — Cundinamarca, lo cual constituye el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL, se dispone compulsar copias de ésta decision, ante la Fiscalia General de
la Nacién Unidad Seccional de Delitos contra la Eficaz y recta imparticion de Justicia de Manizales —
Caldas para su investigacion. En tal virtud, se allegara copia de la sentencia impuesta en éste proceso,
del auto interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, proferido por el Juzgado Primero de
EPMS de Guaduas — Cundinamarca, del acta de compromiso firmada por RUBEN DARIO BEDOYA
para prision domiciliaria, copia de la presente providencia, advirtiendo que RUBEN DARIO BEDOYA
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

2.- Asi mismo, se ordena hacer efectiva la caucién prendaria gue prest6 RUBEN DARIO BEDOYA por
la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V., prestada a través de la Pdliza Judicial No. NB-100312040
de Seguros Mundial, para lo cual se dispone comunicar esta decision a la Direccién de Administracion
Judicial Seccional Bogota D.C., para lo de su competencia, remitiéndose la Péliza Judicial que obra en
las diligencias, desglosese la misma y déjense las respectivas constancias.

3.- Verificado el expediente, se encuentra que obra dentro del mismo solicitud de libertad condicional
y/o prisién domiciliaria elevada por el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA el 05 de diciembre

8 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccién del derecho a la
libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-
02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).
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del afio en curso, sin documentacion alguna, por lo que en su momento este Juzgado requirié al EPMSC
de Sogamoso — Boyac4, la remision de la documentacién relacionada con los certificados de cOmputos
por trabajo, estudio y/o ensefianza que tuviere pendiente por redimir el condenado e interno RUBEN
DARIO BEDOYA, junto con su respectiva acta de calificacion, ordenes de asignacion de trabajo,
certificaciones de conducta, constancia de si el mismo ha sido sancionado disciplinariamente y en caso
afirmativo remitir la correspondiente resolucién junto con constancia de ejecutoria y/o de extincion,
resolucion favorable y/o desfavorable, segun sea el caso, y documentacion relacionada con el arraigo
familiar y social de dicho condenado; no obstante a la fecha no se ha remitido documentacion sobre el
particular. Por lo anterior, se procedera a SOLICITAR por segunda vez a la Direccion del EPMSC de
Sogamoso — Boyaca, la remision de dicha documentacion, a efectos de que la misma obre dentro del
proceso, para que, una vez llegue el correspondiente turno, se proceda a resolver lo que en derecho
corresponda frente a dichas solicitudes, conforme lo aqui dispuesto.

4.- Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado RUBEN DARIO BEDOYA, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA
DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No.
15.961.76 de Salamina — Caldas, la Libertad por pena cumplida por improcedente, de conformidad
con las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No.
15.961.76 de Salamina — Caldas, la extincién de la sancién penal que le fue impuesta en la sentencia
de fecha 13 de marzo de 2013, proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Manizales —
Caldas, por improcedente, de conformidad con las razones aqui expuestas.

TERCERO: REVOCAR al condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No.
15.961.76 de Salamina — Caldas, el sustitutivo de la Prisibn Domiciliaria que le fue otorgado por el
Juzgado Primero de EPMS de Guaduas — Cundinamarca a través de auto interlocutorio No. auto
interlocutorio No. 0753 de fecha 27 de abril de 2017, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia y los articulos 38 y 38B del C.P., hoy modificado por el Art. 22 e introducido por el Art. 23
de la Ley 1709 de 2014, respectivamente, y el Art. 29F de la Ley 65 de 1993 introducido por el art. 31
de la Ley 1709 de 2014.

CUARTO: TENER que el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No.
15.961.76 de Salamina — Caldas, de la pena impuesta en la sentencia de fecha 13 de marzo de 2013,
proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Manizales — Caldas, de ONCE (11) ANOS DE
PRISION O LO QUE ES IGUAL A CIENTO TREINTA Y DOS (132) MESES DE PRISION, a la fecha
ha cumplido un total de OCHENTA Y UN (81) MESES Y VENTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS,
entre privacion fisica total de la libertad y la redencion de pena reconocida y efectuada dentro del
presente proceso, faltandole por cumplir CINCUENTA (50) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5)
DIAS, los que debera continuar cumpliendo en el Establecimiento Penitenciario y carcelario de
Sogamoso - Boyaca, o el que para ello designe el Inpec, de conformidad con lo establecido en el Art.
29F de la Ley 65 de 1993 introducido por el Art. 31 de la Ley 1709 de 2014, conforme a lo aqui
dispuesto.

QUINTO: HACER EFECTIVA la caucidn prendaria que prestd RUBEN DARIO BEDOYA por la suma
equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V., prestada a través de la Pdliza Judicial No. NB-100312040 de
Sequros Mundial, para lo cual se dispone comunicar esta decision a la Direccion de Administracion
Judicial Seccional Bogota D.C., para lo de su competencia, remitiéndose la Pdéliza Judicial que obra en
las diligencias, desglosese la misma y déjense las respectivas constancias, conforme lo aqui dispuesto.

SEXTO: COMPULSAR ante la Fiscalia General de la Nacion Unidad Seccional de Delitos contra la
Eficaz y Recta Imparticion de Justicia de Manizales — Caldas, las copias aqui ordenadas para la
investigacion del presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL en el que pudo haber
incurrido el aqui condenado RUBEN DARIO BEDOYA, identificado con C.C. No. 15.961.76 de Salamina
— Caldas, quien se encuentra actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, conforme lo ordenado.

SEPTIMO: SOLICITAR por segunda vez a la Direccion del EPMSC de Sogamoso — Boyaca, la remision
de la documentacion relacionada con los certificados de computos por trabajo, estudio y/o ensefianza
gue tuviere pendiente por redimir el condenado e interno RUBEN DARIO BEDOYA, junto con su
respectiva acta de calificacién, ordenes de asignacion de trabajo, certificaciones de conducta,
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constancia de si el mismo ha sido sancionado disciplinariamente y en caso afirmativo remitir la
correspondiente resolucion junto con constancia de ejecutoria y/o de extincion, resolucion favorable y/o
desfavorable, segun sea el caso, y documentacion relacionada con el arraigo familiar y social de dicho
condenado, a efectos de que la misma obre dentro del proceso, para que, una vez llegue el
correspondiente turno, se proceda a resolver lo que en derecho corresponda frente a la solicitud de
libertad condicional y/o prisién domiciliaria elevadas por el mismo, conforme lo aqui dispuesto.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado RUBEN
DARIO BEDOYA, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.
Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR
DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V‘ ‘/’4’"1‘. M 2
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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