REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

ESTADO No. 005

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION
AUTO
1 2008-1203 JAIRO SANDOVAL CEPEDA HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE AUTO INTERLOCUTORIO No. 19/01/2024 DECRETA EXTINCION DE LA
(Hibirdo) ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA 024 PENA POR PRESCRIPCION
PERSONAL
2 2017-291 ROSA TILIA JAIME CARRERNO FINANCIACION DEL TERRORISMO Y AUTO INTERLOCUTORIO No. 26/01/2024 REDIME PENA, OTORGA
(Hibrido) OTROS 038 PENA CUMPLIDA Y DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
3 2019-428 JOSE ANIBAL MONTARA PIRAGAUTA INASISTENCIA ALIMENTARIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 24101/2024 DECRETA EXTINCION DE LA
(Hibrido) 032 PENA
4 2022-192 MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ CONCIERTO PARA DELINQUIR AUTO INTERLOCUTORIO No. 22/01/2024 HACE EFECTIVA SANCION
(OneDrive) SIMPLE Y TRAFICO, FABRICACION O 028 DISCIPLINARIA, REDIME
PORTE DE ESTUPEFACIENTES PENA Y OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
5 2022-257 CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 19/01/2024 REDIME PENA Y NIEGA
(Hibrido) TENTADO 025 LIBERTAD CONDICIONAL
6 2022-257 CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO HURTO CALIFICADO AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 22/01/2024 REDIME PENA Y NIEGA
(Hibrido) TENTADO 026 LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA
7 2022-266 JULIAN ANDRES CORTES LADINO HOMICIDIO AUTO INTERLOCUTORIO No. 24101/2024 REDIME PENA Y OTORGA
(Hibrido) 031 PRISION DOMICILIARIA
8 2023-164 CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 25/01/2024 REDIME PENA, OTORGA
(Hibrido) 034 PENA CUMPLIDA Y DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
9 2023-199 SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE AUTO INTERLOCUTORIO No. 22/01/2024 AUTORIZA CAMBIO DE
(BestDoc) ESTUPEFACIENTES AGRAVADO 027 DOMICILIO
10 2024-018 ELISA RAMIREZ CHOCONTA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AUTO INTERLOCUTORIO No. 26/01/2024 REDIME PENA, OTORGA
(OneDrive) AGRAVADA 039 PENA CUMPLIDA Y DECRETA

EXTINCION DE LA PENA

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmente, se fija el presente estado en lugar publico hoy Dos (02) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) siendo las 8:00 de
la mafiana, el cual permaneceré fijado hasta las 5:00 de la tarde del dia de hoy. (Art. 179 de la Ley 600 de 2000).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.024

RADICADO UNICO: 152386000207199503115
RADICADO INTERNO: 2008-1203

CONDENADO: JAIRO SANDOVAL CEPEDA

DELITO: HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE
DEFENSA PERSONAL

REGIMEN: LEY 600/2000

SITUACION: ORDEN DE CAPTURA.-

DECISION: EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL .-

Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, enero diecinueve (19) de dos mil veinticuatro (2024).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de extincion por prescripcién de la sancion penal
impuesta al sentenciado JAIRO SANDOVAL CEPEDA, y requerida por su Defensor.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 30 de Mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Duitama — Boyaca-, condend a JAIRO SANDOVAL
CEPEDA a la pena principal de VEINTICINCO (25) ANOS Y CINCO (05) MESES DE PRISION
como autor responsable del delito de HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO
DE DEFENSA PERSONAL condené a VEINTICINCO ( 25) ANOS Y CINCO (5) MESES DE
PRISION como autor responsable de los delitos de HOMICIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL ejecutadas en concurso material simultaneo y
heterogéneo, por hechos ocurridos el 11 de Agosto de 1995 de los cuales fue victima el sefior
Luis Ernesto Daza Céardenas (g.e.p.d.), a la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas por un término de Diez (10) afios. No le concedi6 la suspension de la
ejecucion de la pena, disponiendo insistir la orden de captura librada en contra del condenado
JAIRO SANDOVAL CEPEDA a fin de hacer efectiva la sentencia.

Asi mismo, JAIRO SANDOVAL CEPEDA fue condenado en la sentencia de fecha 30 de mayo
de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyaca, al pago
de la indemnizacién de perjuicios materiales ocasionados con el hecho criminoso de
Homicidio, en la suma equivalente a moneda nacional de QUINIENTOS GRAMOS ORO vy
por concepto de perjuicios morales la suma equivalente a moneda nacional de
CUATROCIENTOS GRAMOS ORO, para cada uno de los perjudicados, esto es, compafiera
permanente e hijos menores, LUS OFELIA TOVAR, DIANA CAROLINA Y LUIS CARLOS
DAZA TOVAR.

La sentencia cobr6 ejecutoria el 20 de Junio de 1997.

EL Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad avocé
conocimiento del presente proceso el 06 de Septiembre de 2007.

Posteriormente, el extinto Juzgado Segundo Adjunto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, avocd conocimiento de las presentes
diligencias el 17 de junio de 2012.

A través de auto interlocutorio No. 290 de fecha 27 de junio de 2013, el Juzgado Segundo
Adjunto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca,
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dispuso REITERAR la Orden de Captura librada en contra del condenado JAIRO SANDOVAL
CEPEDA, ante las autoridades respectivas.

Este Juzgado reavocé conocimiento del presente proceso el 05 de agosto de 2013.

Es de precisar, que a la fecha la Orden de Captura librada en contra del condenado JAIRO
SANDOVAL CEPEDA, no se ha hecho efectiva las autoridades respectivas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el competente para tomar la
determinacién que nos ocupa, por ser el que viene ejerciendo la vigilancia y control del
cumplimiento de la pena impuesta a JAIRO SANDOVAL CEPEDA en sentencia de fecha 30
de Mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Duitama — Boyaca-, de conformidad con las previsiones del articulo 79 de la
ley 600 de 2000 y/o articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o
nuevo Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion
de la pena, al disponer en el Articulo 33 adicionar a la Ley 65 de 1993 el Articulo 30A que
establece las Audiencias virtuales, sin que a la fecha se haya dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, razén por la cual este
Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de
los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

En memorial que antecede, el Sefior Defensor del condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA,
conforme el poder que adjunta, solicita la extincion por prescripcion conforme el Art. 88 del
C.P., de la condena impuesta a su defendido en sentencia de fecha 30 de mayo de 1997
proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyaca y que lo condené a
VEINTICINCO ( 25) ANOS Y CINCO (5) MESES DE PRISION como autor responsable de los
delitos de HOMICIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL
ejecutadas en concurso material simultaneo y heterogéneo , la cual cobr6 ejecutoria el 20 de
Junio de 1997 y prescribié el 20 de noviembre de 2022; igualmente solicita que se libren los
oficio correspondientes a las entidades.

Es asi, que el articulo 88 de la Ley 599 de 2000, consagra las causales de extincién de la
sancion penal, asi:

“Articulo 88. Extincion de la sancién penal

Son causas de extincion de la sancion penal:

1. La muerte del condenado.

2. Elindulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitaciébn para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que sefiale la ley”.

A su vez, el articulo 89 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 99 de la ley 1709 de
2014 senala:

“Articulo 89. Término de la prescripcion de la sancién penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte
por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la
ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afos.”


http://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/ley_0599_2000_pr002.htm#89
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Norma que describe taxativamente que el término de prescripcion empieza a correr a partir de la
ejecutoria de la sentencia, porque hasta que no se produzca ésta, segun lo estipulado por el
articulo 86 ibidem, esté corriendo el término de prescripcion de la accién penal.

De igual forma, el articulo 90 del mismo Estatuto Penal, contempla las causales de interrupcién
del término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad, asi:

“El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad, se interrumpira cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma”.

La normatividad antes citada fija el régimen legal aplicable a la prescripcion de la sancién
penal, precisando cuando se configura, el término que la hace viable y sus formas de
interrupcion.

Ahora bien, la prescripcion de la sancion penal, como instituto juridico de caracter extintivo,
desarrolla el mandato del articulo 28 de la Constitucién Politica que consagra la garantia
fundamental para que no se establezcan penas ni medidas de seguridad imprescriptibles, y
como fenémeno liberador de la sancion penal se fundamenta no solo en el transcurso del tiempo,
sino ademas en el abandono o el descuido del Estado que como titular del uis puniendi, deja de
ejercerlo y al que se le castiga con la extincion de su interés y se manifiesta en un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que dejen de hacer efectiva la sancion impuesta al dejar
transcurrir el término que sus propias reglas fijaron para lograr el sometimiento del responsable
penalmente, bajo el entendido de la pérdida del interés punitivo denotada en el hecho de que ante
la incapacidad para aplicar la pena decae la pretension estatal, tal y como lo ha dispuesto el
Maximo Tribunal Constitucionall:

“La prescripcion es la cesacion de la potestad punitiva del Estado después de transcurrido el
periodo de tiempo fijado por la ley, opera tanto para la accion como para la pena. En la
prescripcion de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el transcurso del tiempo,
anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una condena o sancién legalmente
impuesta”

La Corte Suprema de Justicia al respecto ha dicho:

“Ahora bien, sobre la naturaleza juridica y la forma de contabilizacién del término de
prescripcion de la pena, esta Corporacion en providencia CSJ STP, 17 de abril de 2012, Rad.
59.733, considero:

“(...) la naturaleza juridica de la prescripcién de la pena, que esta se consolida no solamente
con el transcurso del tiempo, ademas debe significar el abandono o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerlo y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por eso es
gue en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un término
prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser entendido
inequivocamente como la reivindicacion del mismo.

Tratdndose de la potestad punitiva del Estado, la prescripcién extintiva es un mandato de
prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancion impuesta, si
dejaron transcurrir el término fijado en la ley para lograr el sometimiento del responsable
penalmente, debido al decaimiento del interés punitivo, el cual se ve materializado en la
incapacidad para aplicar la pena y su consecuente fenecimiento de la pretension estatal para
conseguir su cumplimiento.

De acuerdo con lo expuesto, las disposiciones sobre la prescripcion de la pena, operan en el
supuesto de que el condenado se encuentre gozando de la libertad, no obstante que en su
contra exista una sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo evento comenzaria a
transcurrir el término de prescripcion, el cual quedaria interrumpido en los momentos
sefalados por la norma, es decir, cuando fuere aprehendido en virtud de la sentencia o puesto
a disposicién de la autoridad para el cumplimiento de la misma. (Destaca la Sala).

1 Sentencia C-977/ 2004 M.P. J. Cérdoba Trivifio
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Bajo los anteriores presupuestos, claro resulta que, tratandose del término de prescripcion de
la sancion privativa de la libertad, mal puede entenderse que éste opere en los casos en los
que la falta de ejecucion de una sentencia condenatoria obedezca al cumplimiento de otra
pues, frente a tal situaciébn desacertado e inapropiado resulta considerar que el Estado
renuncié a su potestad punitiva.”s

De donde, igualmente se desprende, que para que opere el fendbmeno juridico de la
prescripcion de la sancién penal, es necesario que ademas de cumplirse los presupuestos
normativos, el Estado como titular de la potestad punitiva, haya dejado de ejercer dicha facultad
por razones imputables a su descuido o0 negligencia, desapareciendo por mandato legal el
derecho que recae sobre el Estado de materializar la sancion penal impuesta y sobre las
autoridades la prohibicion de hacer efectiva la pena.

Asi mismo, que la prescripciéon de la sancién penal opera en los casos en que el condenado
se encuentre gozando de la libertad, cuando en su contra exista una sentencia condenatoria
ejecutoriada, caso en el cual, el término para la prescripcibn empezaria a contar y solo se
podria ver interrumpido cuando se dieran los eventos tipificados en el Art. 90 del C.P., esto es,
cuando fuere aprehendido en virtud de la sentencia o puesto a disposicién de la autoridad para
el cumplimiento de la pena.

Entonces, en el asunto sub examine, ha trascurrido desde la ejecutoria de la sentencia de
fecha 30 de mayo de 1997 emitida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Duitama - Boyaca que conden6 a JAIRO SANDOVAL CEPEDA a la pena
principal de VEINTICINCO (25) ANOS Y CINCO (05) MESES DE PRISION, esto es, a partir
del 20 de Junio de 1997 a la fecha, un total de VEINTISEIS (26) ANOS SEIS (06) MESES Y
VEINTINUEVE (29) DIAS, por lo que se cumple el primer presupuesto para que opere la
prescripcion de la sancion penal de que trata del Art.89 del C.P., esto es, que haya trascurrido
el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte para ejecutar, pero en ninglin caso
podra ser inferior a cinco (5) afos.

El otro requisito, es que no haya tenido ocurrencia alguna de las causales que interrumpen la
prescripcion de la sancion penal. La Interrupcion del plazo de prescripcién de la pena, al tenor
del articulo 90 del Codigo Penal establece que el término de prescripcion de la sancion
privativa de la libertad se interrumpird cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de
la sentencia o fuere puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la pena. Norma que sélo hace referencia a dos hipotesis de caracter objetivo, que se identifican
por un elemento en comun: la rebeldia del condenado frente a las decisiones judiciales, de
modo que respecto de dicho reo la judicatura no realiza ningun tipo de actos de vigilancia sobre
la pena impuesta[5], ya, porgue resulté imposible localizarlo, o las autoridades respectivas no
cumplieron su funcién de hacer efectiva la orden judicial, y el lapso prescriptivo de la pena
transcurre lisa y llanamente entre la ejecutoria de la sentencia y un momento futuro especifico,
igual a la pena impuesta, pero que en todo caso nunca sera inferior a los cinco afios.

Hipotesis que no se han dado en el caso de JAIRO SANDOVAL CEPEDA, porgue si bien
conforme obra en las diligencias, se ha reiterado en diferentes oportunidades la Orden de
Captura impartida en contra del condenado SANDOVAL CEPEDA, a la fecha la misma no se
hecho efectiva, y tampoco ha acaecido alguno de los eventos tipificados en el Art. 90 del
C.P., por lo que se impone declarar la prescripcién de la sancién penal y consecuencialmente
la extincion de la misma -pena de prision-, igualmente de la accesoria impuesta de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de diez (10)
afos, que le fueron impuestas al condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA en sentencia del
30 de Mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyaca,
ya que en ésta no se hizo salvedad alguna en relacion con la ejecucién de la pena accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas.

Consecuente con esta decision, se restituiran al sentenciado JAIRO SANDOVAL CEPEDA
identificado con la C.C. N°. 74.322.439 de Paipa - Boyaca, los derechos politicos previstos en
el Articulo 40 de la Constitucion Politica, suspendidos con ocasion del fallo Extinguido.

De otra parte, JAIRO SANDOVAL CEPEDA no fue condenado a la pena de multa.


file:///G:/(2013-07-26)Periodo.de.prueba-EXTINCIONdeLApena-INDEMNIZACION.doc%23_ftn5
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Sin embargo, JAIRO SANDOVAL CEPEDA fue condenado en la sentencia de fecha 30 de
mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyacd, al
pago de la indemnizacion de perjuicios materiales ocasionados con el hecho criminoso de
Homicidio, en la suma equivalente a moneda nacional de QUINIENTOS GRAMOS ORO vy
por concepto de perjuicios morales la suma equivalente a moneda nacional de
CUATROCIENTOS GRAMOS ORO, para cada uno de los perjudicados, esto es, compafera
permanente e hijos menores, LUS OFELIA TOVAR, DIANA CAROLINA Y LUIS CARLOS
DAZA TOVAR, sin que obre en las diligencias constancia alguna que el condenado
SANDOVAL CEPEDA haya cumplido con el pago de los perjuicios a que fue condenado, por
lo que al tenor de lo previsto en el articulo 98 del Codigo Penal, quedan las partes afectadas
en libertad de acudir ante la jurisdiccion civil en procura del pago de los perjuicios tasados en
la sentencia condenatoria.

Como consecuencia de la extinciéon de las penas de prisién y de la pena accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, aqui impuestas a JAIRO SANDOVAL
CEPEDA, se ordenard la cancelacién de las érdenes de captura que por este proceso registre
la misma y comunicar esta decision a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo.

.- OTRAS DETERMINACIONES

1.- Se tiene que junto con la solicitud de Extincion de la sancién penal por prescripcion, obra
poder otorgado por el condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA al Dr. DAVID BENAVIDES
RAMIREZ identificado con c.c. No. 74.359.461 expedida en Paipa - Boyacay T.P. 213744 del
CSJ, evidenciandose en el mismo que el abogado no realizaron diligencia de presentacion
personal; sin embargo, la Ley 2213 de 2022 dispuso establecer la vigencia permanente del
Decreto 806 de 2020 expedido en el marco de la declaratoria de la Emergencia Econdémica y
Social prevista en el Decreto 637 de 2020, el cual en relacién con los poderes establece:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento’.

En tal virtud, y una vez consultada la pagina web de la Rama Judicial, se dispone reconocer
personeria para actuar como defensor de confianza del condenado JAIRO SANDOVAL
CEPEDA al Dr. DAVID BENAVIDES RAMIREZ identificado con c.c. No. 74.359.461 expedida
en Paipa - Boyacady T.P. 213744 del CSJ, en los términos y para los fines del poder conferido
por el condenado SANDOVAL CEPEDA.

2.- En firme esta determinacion, remitase por competencia la presente actuacion al Juzgado
de conocimiento, es decir, al Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama -Boyaca-, para
la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone notificar el contenido de la presente providencia al defensor del
condenado  Doctor DAVID BENAVIDES RAMIREZ al correo  electrénico
debenavides973@gmail.com y remitase copia de esta determinacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA-.

RESUELVE:

PRIMERO. — DECLARAR a favor del condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA
identificado con la C.C. N° 74.322.439 de Paipa - Boyaca, la prescripcion y
consecuente extincion de la sancion penal de prisidon y de la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de diez (10) afios,
impuestas al mismo en la sentencia de fecha 30 de mayo de 1997 proferida por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyaca-, por los motivos expuestos
en la parte motiva de esta determinacion, los articulos 88,89 modificado por el Art.99 de
laley 1709 de 2014 y, 90 del C.P. y el precedente jurisprudencial citado.
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SEGUNDO: RESTITUIR al condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA identificado con la C.C.
N°. 74.322.439 de Paipa - Boyac4, los derechos politicos previstos en el articulo 40 de la
Constitucion Politica suspendidos con ocasion del fallo extinguido, en la forma aqui ordenada.

TERCERO: ADVERTIR que esta extinciébn de la sancion penal, no comprende la obligacion
civil de cancelar los dafios y perjuicios tanto materiales como morales ocasionados con la
realizacion de la conducta y a que fue condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA en la
sentencia de fecha 30 de mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Duitama — Boyaca-; por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 98 del Codigo Penal,
quedan las partes afectadas en libertad de acudir ante la jurisdiccién civil en procura de su
pago.

CUARTO: CANCELAR, en firme la presente determinacién, LAS ORDENES DE CAPTURA
emitidas en contra del condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA identificado con la C.C. N°.
74.322.439 de Paipa — Boyacd, por cuenta de este proceso y que se encuentren vigentes.

QUINTO: COMUNICAR ésta decision, una vez que ejecutoriada la misma, a las autoridades
gue conocieron del fallo condenatorio proferido en contra de JAIRO SANDOVAL CEPEDA
identificado con la C.C. N°. 74.322.439 de Paipa - Boyaca, en la sentencia de fecha 30 de
mayo de 1997 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyacé-, tal
como lo dispone el articulo 485 del CAdigo de Procedimiento Penal, para la actualizacion de
los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra el referido sentenciado.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como defensor de confianza del
condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA, al Dr. DAVID BENAVIDES RAMIREZ identificado
con c.c. No. 74.359.461 expedida en Paipa - Boyaca y T.P. 213744 del CSJ, en los términos
y para los fines del poder conferido por el condenado JAIRO SANDOVAL CEPEDA.

SEPTIMO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia al defensor del condenado
Doctor DAVID BENAVIDES RAMIREZ al correo electrénico debenavides973@gmail.com y
remitase copia de esta determinacion.

OCTAVO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro, remitase por competencia la presente
actuacion al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Duitama -Boyaca-, para la unificacion del proceso y su archivo definitivo.

NOVENO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

st o Ceeale Ceeess P
MYRIAM YOLANDA CARRERO PINZON
JUEZ 2EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 038
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CONDENADO: ROSA TILIA JAIME CARRENO

DELITO: FINANCIANCION DEL TERRORISMO Y DE GRUPOS DE RECURSOS RELACIONADOS

CON ACTIVIDADES TERRORISTAS Y DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA EN
CONCURSO HETEROGENEO EN CALIDAD DE COMPLICE CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

AGRAVADO
SITUACION: PRESA EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA — DECRETA EXTINCION

DE LA SANCION PENAL. -
Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencion de pena y libertad por pena cumplida para la
condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO, quien se encuentra recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la Direccién y Oficina Juridica de dicho
Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 28 de agosto de 2017, el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa
de Viterbo - Boyacé, condené a ROSA TILIA JAIME CARRENO a la pena principal de TRECE (13) ANOS
Y SEIS (06) MESES DE PRISION, O LO QUE ES IGUAL A CIENTO SESENTA Y DOS (162) MESES DE
PRISION Y MULTA DE DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA (2.650) S.M.M.L.V. como autora del delito
de FINANCIANCION DEL TERRORISMO Y DE GRUPOS DE DELINCUENCIA ORGANIZADA Y
ADMINISTRACION DE RECURSOS RELACIONADOS CON ACTIVIDADES TERRORISTA Y DE LA
DELINCUENCIA ORGANIZADA EN CONCURSO HETEROGENEO EN CALIDAD DE COMPLICE CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON_ FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO
EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO CON FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS
DE _USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS O MUNICIONES
AGRAVADO, por hechos ocurridos en el afio 2013; a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publicas por un término igual al de la pena principal. No le concede la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 28 de agosto de 2017.

Por cuenta del presente proceso ROSA TILIA JAIME CARRENO se encuentra privada de la libertad desde
el 12 de junio de 2014 cuando fue capturada, encontrandose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 1° de septiembre de 2017.

Mediante auto interlocutorio N° 0969 de 7 de noviembre de 2018, este Despacho decidi6 REDIMIR pena
por concepto de estudio y trabajo a la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO, en el
equivalente a 451 DIAS.

Con auto interlocutorio No. 0756 de fecha 26 de agosto de 2019, se le redimi6 pena a la condenada ROSA
TILIA JAIME CARRENO en el equivalente a 185 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd pro
improcedente y expresa prohibicion legal el sustitutivo de la prision domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

A través de auto interlocutorio N° 0557 de junio 4 de 2020, este Despacho decidi6 REDIMIR pena por
concepto de trabajo a la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO en el equivalente a 114.5
DIAS. Asi mismo, se dispuso NEGAR a la sentenciada JAIME CARRENO la libertad Condicional por
improcedente y expresa prohibicion legal, y la libertad por pena cumplida.

El anterior auto interlocutorio fue apelado y confirmado por parte del Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca-, mediante proveido de agosto 13 de 2020.

Posteriormente, este Despacho a través de auto de enero 13 de 2021 decidio estarse a lo ya resuelto en
el auto interlocutorio N°. 0557 de fecha 04 de junio de 2020, donde se le neg6 a la condenada ROSA TILIA



RADICACION: 156936000000201600028
NUMERO INTERNO: 2017-291
SENTENCIADO: ROSA TILIA JAIME CARRENO

JAIME CARRENO la Libertad Condicional, de conformidad con lo establecido en el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, teniendo en cuenta gue las directrices normativas
de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no _modificaron las prohibiciones
contenidas en el articulo 26 dela Ley 1121 de 2006 sobre la concesion de beneficios, subrogados
y mecanismos sustitutivos de |la pena paralos responsables de los delitos alli contenidos, entre los
cuales se encuentra la FINANCIANCION DEL TERRORISMO:; auto que fue confirmado por el Juzgado
Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo — Boyacé en proveido del fecha 13 de
agosto de 2020.

Mediante auto interlocutorio No. 0762 de 17 de septiembre de 2021, este Juzgado resolvié conceptuar
desfavorablemente por improcedente y expresa prohibicién legal la aprobacién para la concesion por la
Direccion del EPMSC de Sogamoso — Boyaca, del beneficio de permiso de hasta 72 horas contenido en
el art. 147 de la ley 65 de 1993, para la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO, de acuerdo
a la prohibicién legal contenida en el art. 26 de la ley 1121 de 2006.

Por medio de auto interlocutorio No. 031 de fecha 12 de enero de 2023, este Juzgado le redimio pena a la
condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a
351.5 DIAS y le NEGO la libertad Condicional POR EXPRESA PROHIBICION LEGAL, de conformidad las
razones alli expuestas, el Art. 26 de la Ley 1121 de 2006 y la doctrina jurisprudencial citada.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Codigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de encontrarse vigilando la pena que cumple la
condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cddigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond el Art.
30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Sogamoso -
Boyac4, pendientes por redimir, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas TEE N°. 4638916
de fecha 30/11/2022 mediante la cual fue autorizada para trabajar en Lenceria y Bordaros de LUNES A
VIERNES, No. 4602852 de fecha 24/08/2022, mediante el cual fue autorizada para trabajar en
Procesamiento y Transf. De Alimentos de LUNES A SABADOS Y FESTIVOS; No. 4524433 de fecha
03/02/2022 mediante el cual fue autorizada para trabajar en Recuperador Ambiental Areas Internas de
LUNES A SABADOS Y FESTIVOS; No. 4651732 de fecha 04/01/2023 mediante el cual fue autorizada
para trabajar en Recuperador Ambiental Areas Comunes Internas de LUNES A SABADOS Y FESTIVOS;
No. 4711506 de fecha 17/05/2023 mediante el cual fue autorizada para trabajar en Recuperador Ambiental
Areas Comunes Internas de LUNES A SABADOS Y FESTIVOS; previa evaluacion del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO

Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN HORAS E.P.C Calificacion
18650360 01/07/2022 a 30/09/2022 Ejemplar X 624 Sogamoso Sobresaliente
18714332 01/10/2022 a 31/12/2022 Ejemplar X 584 Sogamoso Sobresaliente
18841981 01/01/2023 a 31//03/2023 Ejemplar X 612 Sogamoso Sobresaliente
18926758 01/04/2023 a 30/06/2023 Ejemplar X 624 Sogamoso Sobresaliente
19032524 01/07/2023 a 30/09/2023 Ejemplar X 632 Sogamoso Sobresaliente
19108052 01/10/2023 a 25/01/2024 Ejemplar X 800 Sogamoso Sobresaliente

TOTAL 3.876 Horas
TOTAL REDENCION 242 DIAS

Entonces, por un total de 3.876 horas de trabajo, ROSA TILIA JAIME CARRENO tiene derecho a una
redencién de pena en el equivalente a DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS (242) DIAS, de conformidad
con los articulos 82, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca
solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida la condenada e interna ROSA TILIA JAIME
CARRENO, por lo que revisadas las diligencias, se tiene que JAIME CARRENO se encuentra privada de
la libertad desde el 12 de junio de 2014 cuando fue capturada, encontrandose actualmente recluida en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la fecha CIENTO
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DIECISIETE (117) MESES Y SEIE (06) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera
ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido CUARENTA Y CUATRO (44) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS de redencion
de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 117 MESES Y 06 DIAS
Redenciones 44 MESES Y 24 DIAS 162 MESES
Penaimpuesta 13 ANOS Y 06 MESES O LO QUE ES
IGUAL A 162 MESES

Entonces, ROSA TILIA JAIME CARRENO a la fecha ha cumplido en total CIENTO SESENTA Y DOS (162)
MESES de la pena impuesta, entre privacion fisica de la libertad y la redencion de pena reconocida y
efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta a la condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO, en la sentencia de
fecha 28 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa
Rosa de Viterbo - Boyac4, de TRECE (13) ANOS Y SEIS (06) MESES DE PRISION, O LO QUE ES IGUAL
A CIENTO SESENTA Y DOS (162) MESES DE PRISION, se tiene que a lafecha ha cumplido la totalidad
de la pena aqui impuesta.

Por tanto, en éste momento la decisién a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD INMEDIATA POR
PENA CUMPLIDA a la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO, para lo cual se librara la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga a ROSA TILIA JAIME CARRENO es siempre y
cuando no se encuentre requerida por alguna autoridad judicial, caso contrario deberé ser puesta
a disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL
RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI
OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla
biografica expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que ROSA TILIA JAIME CARRENO cumplié la totalidad
de la pena de prision a que fue condenada en la sentencia de fecha 28 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, dentro del presente
proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincioén de la sancién penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido ROSA TILIA JAIME CARRENO la totalidad de la pena de prision
impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincion y liberacion de la pena de prision y la
pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas que le fueron impuestas a la condenada
JAIME CARRENO en la sentencia de fecha 28 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico Penal
del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, ya que en ésta no se hizo salvedad alguna
en relacién con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por
lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de decretar la Extincion de la pena
accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le restituiran a la
sentenciada ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con c.c. No. 52.158.679 de Bogota D.C., los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo
Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

De otra parte, revisadas las diligencias, se tiene que ROSA TILIA JAIME CARRENO fue condenada a la
pena de MULTA en el equivalente a DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA (2.650) S.M.M.L.V., la cual no
se evidencia dentro del proceso que haya sido cancelada o se haya decretado la prescripcion por parte de
la Direccion Administrativa — Unidad de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura de Tunja —
Boyaca.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P., no condiciona la Extincién y
Liberacién de la condena al pago de la multa, ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya violado las obligaciones establecidas en el
Art. 65 del C.P.; Ademas, las penas se cumplen independientemente, toda vez que del tenor de la norma
en comento, y que legal y constitucionalmente el pago de la multa no aparece como condicién necesaria
para la Extincion de la pena, maxime que ha cumplido la totalidad de la pena privada de la libertad.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por la autoridad respectiva, la Direccién
Administrativa — Unidad de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura de Tunja — Boyaca, a
favor de quien se impuso la multa a que fue condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO, de acuerdo con

el Articulo 41 del Codigo Penal, que establece: “art. 41. Cuando Ia pena de multa concurra con una privativa de la Libertad y el
penado se sustrajere a su cancelacién integral o a plazos, se dara traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos que se
desarrollen el procedimiento de Ejecucion Coactiva de la multa. Igual procedimiento se seguird cuando en una misma sentencia reimpongan las
diferentes modalidades de multa”.

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz.
Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).
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Para ello se oficiara a la Direccion Administrativa — Unidad de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la
Judicatura de Tunja — Boyaca, para el eventual cobro coactivo de la multa impuesta a ZANDIA
PENARANDA SANGUINO en la sentencia de fecha 30 de junio de 2020, proferida por el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, advirtiendo que el Juzgado fallador
remitié copia de la sentencia condenatoria en su momento para tal fin.

Ahora bien, se tiene que en la sentencia de fecha 28 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, no se condené al pago de perjuicios
materiales y morales a JAIME CARRENO, y, asi mismo, no obra constancia de que se haya tramitado
Incidente de Reparacién Integral de Perjuicios dentro del presente asunto (C.O. Exp. Digital)

Como consecuencia de la extincién de las penas de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de
derechos y funciones publicas, aqui impuestas a ROSA TILIA JAIME CARRENO, se ordena la cancelacion
de las d6rdenes de captura que por este proceso registre la misma y, comunicar esta decision a las
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucion de caucién prendaria,
como quiera que a la condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO, en la sentencia de fecha 28 de agosto
de 2017, proferida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo -
Boyac4, le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la sustitucion de prision
intramural por prision domiciliaria y en esta etapa no se le otorg6 sustitutivo alguno.

En firme esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido a la condenada ROSA
TILIA JAIME CARRENO, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.
Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA LA CONDENADA Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA a la condenada interna ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con c.c.
No. 52.158.679 de Bogota D.C., por concepto de trabajo en el equivalente a DOSCIENTOS CUARENTA
Y DOS (242) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR a la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con c.c.
No. 52.158.679 de Bogota D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor de la condenada e interna ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con
c.c. No. 52.158.679 de Bogota D.C., la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con la advertencia que la libertad gue se otorga a
ROSA TILIA JAIME CARRENO es siempre y cuando no se encuentre requerida por alguna autoridad
judicial, caso _contrario deberé ser puesta a disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO
CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra
de conformidad con la cartilla biografica expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca (C.O y Exp.
Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor de la condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con c.c.
No. 52.158.679 de Bogota D.C., la Extincién y la consecuente liberacion definitiva de la sancién penal de
prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas, impuestas en la sentencia
de fecha 28 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa
Rosa de Viterbo - Boyac4, por las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacion y el Art.67
y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR a la condenada ROSA TILIA JAIME CARRENO identificado con c.c. No.
52.158.679 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica
suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ADVERTIR que esta extincibn no comprende el pago de la pena principal de multa en el
equivalente a DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA (2.650) S.M.M.L.V., a que fue condenada ROSA
TILIA JAIME CARRENO, en la sentencia de fecha 28 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico
Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, disponiéndose OFICIAR a la
Direccién Administrativa — Unidad de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la Judicatura de Tunja —
Boyac4, para el eventual cobro coactivo de la multa impuesta a la misma, advirtiendo que el Juzgado
fallador remitié copia de la sentencia condenatoria en su momento para tal fin.
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SEPTIMO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal y la cancelacién
de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de ROSA TILIA JAIME
CARRENO.

OCTAVO; EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el
Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para la unificacion del
proceso y su archivo definitivo.

NOVENO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido a la condenada ROSA TILIA JAIME
CARRENO, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE
AUTO PARA LA CONDENADA Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE CENTRO CARCELARIO.

DECIMO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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Juzgado Segundo Ejecucion dé Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 032

RADICADO UNICO: 150476000209201600022 (Radicado Interno
Fallador 150474089001201700018)

NUMERO INTERNO: 2019-428

CONDENADO: JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA

DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA

SITUACION: SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA PENA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyac4, veinticuatro (24) de Enero de Dos Mil Veinticuatro
(2024).

ASUNTO POR DECIDIR:

Se procede a decidir sobre la extincion de la sancion penal impuesta al condenado JOSE
ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA, quien se encuentra en suspension de la ejecucion de la
penay, requerida por el mismo.

ANTECEDENTES:

Mediante sentencia del 20 de septiembre de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal con
Funcién de Conocimiento de Aquitania - Boyaca, condené a JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA a la pena de prision de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION y MULTA
en el equivalente a VEINTE (20) s.m.l.m.v., a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un término igual al de la pena principal como autor del delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA por hechos ocurridos desde el 15 de noviembre de 2011,
absteniéndose de otorgarle el subrogado penal de la suspension de la ejecucion de la pena
previsto en el Art. 63 del C.P. modificado por el art. 29 de la ley 1709 de 2014, conforme
el Art. 193 numeral 6° y el Art. 199 numeral 4 del Codigo de la Infancia y Adolescencia,
ordenando librar la correspondiente orden de captura.

Sentencia que fue objeto de recurso de apelacion y resuelto el mismo por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, que en proveido del 10 de octubre
de 2019 confirmd el fallo de primera instancia, cobrando ejecutoria el 21 de octubre de
20109.

Este despacho avoco conocimiento por reparto de las presentes diligencias el 24 de
diciembre de 2019.

Con auto interlocutorio No. 0151 de fecha 10 de febrero de 2020, este Juzgado tuvo por
cancelados por parte del condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA los perjuicios
materiales y morales causados con su conducta punible de Inasistencia Alimentaria a su
hija LILIANA PILAR MONTANEZ BECERRRA, hoy mayor de edad, de acuerdo con la
Transaccion y acuerdo de pago realizada por las partes ante la Notaria Primera del Circulo
de Sogamoso que obra a folios 5-6 del cuaderno original de este Juzgado, y en
consecuencia le otorgd al condenado MONTANA PIRAGAUTA la suspension de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de DOS (02) ANOS previa prestacion de
caucion prendaria por la suma equivalente a Dos (02) s.m.l.m.v. en efectivo o a través de
pdliza judicial, y suscripcion de diligencia de compromiso.

El condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA canceld la caucion impuesta a través
de la pdliza judicial No. 51-53-101002126 de Seguros del Estado S.A. y, suscribié diligencia
de compromiso el 24 de febrero de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el competente para tomar
la determinacién que nos ocupa, de conformidad con el Art. 38 de la Ley 906/04 en
concordancia con el Art. 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el Art. 42 de la Ley 1709
de 2014, por ser el que viene ejerciendo la vigilancia de la pena impuesta al condenado

JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios y las personas condenadas pero que estan en libertad,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

En memorial que antecede, el condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA sefala
gue ya cumplié con el periodo de prueba de 2 afios en suspension condicional, por lo que
solicita la extincion de la sancion penal.

Es asi, que al tenor del articulo 67 del Codigo Penal, transcurrido el periodo de prueba sin
gue el sentenciado viole cualquiera de las obligaciones impuestas en virtud del subrogado
concedido, la condena queda extinguida, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Por consiguiente, revisadas las presentes diligencias se tiene que a la fecha ha trascurrido
el periodo de prueba de DOS (02) ANOS impuesto al condenado JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA por este Despacho Judicial a través del auto interlocutorio No. 0151 del 10 de
febrero de 2020 y, toda vez que el mismo presto caucién por la suma equivalente a DOS
(02) s.m.l.m.v. a través de la Pdliza Judicial No. 51-53-101002126 de Seguros del Estado
S.A. y suscribié diligencia de compromiso el 24 de Febrero de 2020 es decir, que el
sentenciado ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso y observd buena
conducta durante el mismo, toda vez que de acuerdo a la actuacion procesal no registra
condenas posteriores a la concesion del subrogado, conforme el oficio No. 20230187453/
SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 20 de abril de 2023 de la SIJIN-DEBOY.

Como dentro de la actuacion no existe prueba indicativa que el condenado JOSE ANIBAL
MONTANA PIRAGAUTA haya incumplido con las obligaciones impuestas en la diligencia
de compromiso o cometido un nuevo delito durante el periodo de prueba aqui impuesto, se
debe proceder conforme la disposicion mencionada a ordenar la Extincién de la sancion
penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
que le fueron impuestas al condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA en
sentencia de fecha 20 de septiembre de 2018 proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal
con Funcion de Conocimiento de Aquitania — Boyaca -, ya que en ésta no se hizo salvedad
alguna en relacion con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Codigo Penal, se
ha de decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la
pena privativa de la libertad; y se le restituiran al sentenciado JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA, identificado con la cédula de ciudadania N°. 7.125.713 de Agquitania -
Boyacd, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica
suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto y el Art. 67
del C.P.

De otra parte, JOSE ANIBAL MONTARNA PIRAGAUTA fue condenado al pago de multa por
el valor equivalente a VEINTE (20) s.m.l.m.v., la cual, no se evidencia dentro del expediente
gue haya sido cancelada.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P. no condiciona la
Extincion y Liberacion de la condena al pago de la multa, ya que el mismo establece como
requisitos para ello el haber transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya
violado las obligaciones establecidas en el Art. 65 del C.P.; Ademas, las penas se cumplen
independientemente, toda vez que del Tenor de la Norma en comento, y que legal y
constitucionalmente el pago de la multa no aparece como condicion necesaria para la
Extincion de la Pena, y ella no se encuentra incluida dentro de las obligaciones contenidas
en el Art. 65 del C.P. que debe cumplir el beneficiado con los mecanismos sustitutivos de
la pena de la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la pena y la Libertad Condicional.
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Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por la entidad respectiva,
a favor de quien se impuso la multa que debe cancelar este condenado, de acuerdo con el
Articulo 41 del Cédigo Penal, que establece:

“Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la Libertad y el penado se sustrajere
a su cancelacion integral o a plazos, se dara traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales
para efectos que se desarrollen el procedimiento de Ejecucién Coactiva de la multa. Igual
procedimiento se seguira cuando en una misma sentencia se impongan las diferentes modalidades
de multa”.

Para ello se oficiara a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial — Seccional Boyaca-
Casanare Unidad de Cobro Coactivo con sede en Tunja, para el eventual cobro respectivo
de la multa impuesta en la sentencia al aqui condenado JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA en el equivalente a VEINTE (20) s.m.l.m.v.

De otra parte se tiene que, el condenado JOSE ANIBAL MOTANA PIRAGAUTA no fue
condenado al pago de perjuicios materiales ni morales en la sentencia condenatoria de
fecha 20 de septiembre de 2018 proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal con Funcién
de Conocimiento de Aquitania — Boyac4, igualmente no obra en las diligencias que se haya
tramitado el Incidente de Reparacion Integral.

Aunado a ello, se tiene que obra en las diligencias Transaccion o Acuerdo de Pago ante la
Notaria Primero del Circulo de Sogamoso — Boyaca suscrita por la victima, que para esa
fecha ya era mayor de edad LILIANA PILAR MONTANA BECERRA, y el condenado JOSE
ANIBAL MOTANA PIRAGAUTA en la cual se establecié que la victima reconocié haber
recibido la totalidad del pago de los Perjuicios causados tanto morales como materiales y
desistio de cualquier accion judicial; en tal virtud este Juzgado a través de auto interlocutorio
No. 0151 de fecha 10 de febrero de 2020 tuvo por cancelados los perjuicios, (F. 5-6
Cuaderno Original de este Juzgado).

Como consecuencia de la extincién de las penas de prision y de la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas aqui impuestas a JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA, se ordenara la cancelacién de las 6rdenes de captura que por este proceso
registre el mismo y comunicar esta decision a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo, de conformidad con el articulo 476 del C.P.P.

Respecto de la caucion prendaria prestada por JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA
para acceder al subrogado de la Suspension de la Ejecucion de la Pena otorgado por este
Juzgado, no se ordena devolucién y pago de la misma, por cuanto no la presto a través de
consignacion judicial, sino mediante pdéliza judicial No. 51-53-101002126 de Seguros del
Estado S.A., la cual de ser requerida por el condenado, debera ser solicitada al Juzgado
Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento de Aquitania — Boyaca, a donde se
remitira el proceso.

En firme esta determinacion, remitase por competencia la presente actuaciéon al Juzgado
de conocimiento, es decir, al Juzgado Promiscuo Municipal con Funcion de Conocimiento
de Aquitania — Boyaca, para la unificacién del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispondra notificar el contenido de la presente providencia al condenado
JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA al correo electronico
joseaanibalmpl23@gmail.com; remitiéndose un (01) ejemplar de esta determinacion.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor del condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 7.125.713 de Aquitania - Boyac4, la
Extincion y en consecuencia la liberaciéon definitiva de la pena de prision y de la pena
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas impuestas en el presente
proceso en sentencia del 20 de septiembre de 2018 proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal con Funcion de Conocimiento de Aquitania — Boyacd, por las razones expuestas
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en la parte motiva de esta determinacién y, de conformidad con los Articulos 67 y 53 del

Cddigo Penal.

SEGUNDO: RESTITUIR al condenado JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 7.125.713 de Aquitania - Boyaca, los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos con
ocasion del fallo extinguido.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decision se cancelen las
ordenes de captura que por este proceso se encuentren vigentes en contra del condenado
JOSE ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA, identificado con la cedula de ciudadania No.
7.125.713 de Aquitania - Boyac4, que no hayan sido canceladas y comunicar esta decision
a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, de conformidad con el articulo
476 del C.P.P.

CUARTO: OFICIAR a la Direccion Ejecutiva de administracion Judicial — Seccional Boyacé-
Casanare unidad de Cobro Coactivo con sede en Tunja, para el eventual cobro respectivo
de la multa impuesta en la sentencia al aqui condenado JOSE ANIBAL MONTANA
PIRAGAUTA, identificado con la cedula de ciudadania No. 7.125.713 de Aquitania -
Boyaca, por la suma equivalente a VEINTE (20) s.m.l.m.v., advirtiendo que el Juzgado
Fallador remiti6é copia de la sentencia condenatoria en su momento para tal fin, en la forma
aqui ordenada.

QUINTO: NO SE ORDENA devolucion y pago de la caucién prendaria prestada por JOSE
ANIBAL MONTANA PIRAGAUTA para acceder al subrogado de la Suspension de la
Ejecucién de la Pena otorgado por este Juzgado, por cuanto no la presto a través de
consignacion judicial, sino mediante pdliza judicial No. 51-53-101002126 de Seguros del
Estado S.A. la cual, de ser requerida por el condenado, debera ser solicitada al Juzgado
Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento de Aquitania — Boyaca, a donde se
remitira el proceso.

SEXTO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia al condenado JOSE ANIBAL
MONTANA PIRAGAUTA al correo electronico joseaanibalmpl23@gmail.com;
remitiéndose un (01) ejemplar de esta determinacion.

SEPTIMO: EN FIRME la presente determinacion y previo registro, devuélvase la actuacion
al Juzgado fallador, es decir, al Juzgado Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento
de Aquitania — Boyaca, para la unificacion y archivo definitivo de las diligencias.

OCTAVO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. "“4.—.—.-1‘. d" P 2
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ



RADICADO UNICO:  150016000000202100041 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI MATRIZ 150016099163202001188)
NUMERO INTERNO:  2022-192 i
SENTENCIADA: MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ

REPUBLICA_DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 028

RADICADO UNICO: 150016000000202100041 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI MATRIZ
150016099163202001188

NUMERO INTERNO: 2022-192

SENTENCIADO: MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES

SITUACION: PRESA EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA - REDENCION DE PENA -

LIBERTAD CONDICIONAL y/o PRISION DOMICILIARIA CONFORME EL ART. 38G DEL C.P.-
Santa Rosa de Viterbo, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de redencion de pena con sancion disciplinaria,
libertad condicional y/o prision domiciliaria del articulo 38G del C.P., para la condenada MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, quien se encuentra recluida en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso — Boyaca, y requeridas por la Direccion y Oficina Juridica de dicho
Establecimiento Penitenciario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 25 de julio de 2022, aclarada mediante providencia de fecha 29 de noviembre de 2022,
el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Tunja - Boyacd, condendé a MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO RAMIREZ y otros, a la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION
Y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (1.351) S.M.L.M.V., a la accesoria de interdiccion
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de prisidn, como autora responsable del
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE (art. 340 inciso 1° C.P.) Y TRAFICO, FABRICACION
Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES (art. 376 inciso 2° del C.P.), en virtud del preacuerdo celebrado entre
la condenada vy la fiscalia, por hechos ocurridos desde el afio de 2020, hasta mediados del afio 2021; le
nego la Suspension Condicional de la Ejecucion de la penay la prision Domiciliaria.

Sentencia que quedo6 debidamente ejecutoriada el 25 de julio de 2022.

MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ se encuentra privada de la libertad por cuenta del presente
proceso desde el 06 de septiembre de 2021, cuando fue capturada en virtud de la orden judicial librada en
su contra y en audiencia celebrada el dia 07 de septiembre de 2021 ante el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Tunja — Boyaca, se legalizé su captura, se realizo la
formulacion de imputacién y por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento privativa
de la libertad consistente en detencién preventiva en Centro Carcelario, para lo cual libro la boleta de
detencion N° 012 de la misma fecha ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —
Boyacd, donde actualmente se encuentra recluida.

Este Juzgado avocd conocimiento de las diligencias seguidas en contra de MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO RAMIREZ el dia 05 de agosto de 2022, librando para el efecto Boleta de Encarcelacion No.
190 de fecha 11 de octubre de 2022 ante la Direccién del EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

Mediante correo electrénico de fecha 18 de abril de 2023, con oficio No. JE034 el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de Tunja, Boyacda, informa a este Despacho Judicial sobre la correcciéon de la
sentencia_de fecha 29 de Noviembre de 2022 en la cual “RESUELVE:PRIMERO: CORREGIR LA
SENTENCIA de fecha 25 de julio de 2022, en el sentido que la condena que se profiere a MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, VERYERY HANSBLEIDY RODRIGUEZ AGUDELO, MAGNOLIA
AGUDELO DAZA CAMILO ARTURO SANCHEZ REDONDO, CRISTIAN IVAN GARCIA y EDIMIR
ALEXANDER SANCHEZ PUENTE, es por la conducta de concierto para delinquir simple, previsto
en el articulo 340 del Cédigo penal, en concurso trafico fabricacién v porte de estupefacientes, en
todo lo demas de la parte resolutiva permanece igual, conforme ala parte motivay(...) C.O Expediente
Digital.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decision que nos ocupa, en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
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modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyo régimen fue condenada MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, quien se encuentra recluida en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, perteneciente a este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta
competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cddigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el Art.
30-A alalLey 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que
este Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el
acceso a la administracion de justicia.

-. DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados al expediente por parte del
EPMSC de Sogamoso - Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas de TEE N°.
4720562 de fecha 08/06/2023, mediante el cual fue autorizada para ESTUDIAR en Ed. Media MEI CLEI V
de LUNES A VIERNES, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno,
segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

ESTUDIO
CERTIFICADO PERIODO CONDUCTA T| ES | EN | HORAS E.P.C CALIFICACION
18370369 08/09/2021 a 31/12/2021 Buena X 294 Sogamoso Sobresaliente
18467482 01/01/2022 a 30/03/2022 Buena X 330 Sogamoso Sobresaliente
18554426 31/03/2022 a 30/06/2022 | Buenay Ejemplar X 336 Sogamoso Sobresaliente
18650834 01/07/2022 a 30/09/2022 Ejemplar X 378 Sogamoso Sobresaliente
18714554 01/10/2022 a 31/12/2022 Ejemplar X 366 Sogamoso Sobresaliente
18842041 01/01/2023 a 31/03/2023 Ejemplar X 348 Sogamoso Sobresaliente
18926853 01/04/2023 a 30/06/2023 | Ejemplar y Mala* X 234* Sogamoso Sobresaliente
19032659 01/07/2023 a 30/09/2023 | Mala* y Regular** X 126* Sogamoso Sobresaliente
19090112 01/10/2023 a 31/12/2023 Regular** X 360 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 2.772 HORAS
| TOTAL REDENCION 231 DIAS

* Se ha de advertir que, MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ presenté conducta en el grado de MALA durante los
periodos comprendidos entre el 08/06/2023 a 07/09/2023, durante los cuales estudi6 78 y 42 horas en el mes de junio de 2023,
54 horas en el mes de julio y 84 horas en el mes de agosto de 2023, respectivamente. Revisado el contenido del Art. 101 de la
Ley 65/93 que establece las condiciones para la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte
del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece que se tendra en cuenta la evaluacion que se haga de
dichas actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacion
DEFICIENTE, el juez de ejecucion de penas se abstendra de hacer de conceder dicha redencién. Asi las cosas, no se le hara
efectiva redencion de pena a MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, por concepto de estudio dentro del certificado de
computos No. 18926853 y 19032659, respectivamente.

** De otro lado, si bien es cierto que MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ present6 conducta en el grado de REGULAR
durante el periodo comprendido entre el 08/09/2023 a 18/01/2024, también lo es que revisado el contenido del Art. 101 de la Ley
65/93 que establece las condiciones para la redencion de pena por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte del
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece que se tendré en cuenta la evaluacion que se haga de dichas
actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA o presente calificacion
DEFICIENTE, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencién. De donde resulta claro que la exigencia
respecto de la conducta para redencion de pena es que ella sea Positiva, y que siendo negativa no se tendra derecho a la
redencién, por lo que es al INPEC a quien le corresponde calificar dentro de esos dos rangos la conducta del interno, y que si lo
hace en el grado de REGULAR, necesariamente se ha de tener que la misma por tanto no es NEGATIVA, que seria la que
impediria la redencion de pena por dichas actividades de trabajo, estudio o ensefianza, por lo que en el presente caso se tendra
por cumplida tal exigencia para QUINTERO RAMIREZ para hacer la redencién de pena por dicho periodo.

**+ Por otra parte se tiene que la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ fue
sancionada por el Consejo de Disciplina del EPMSC de Sogamoso — Boyacd, por cometer FALTAS
GRAVES relacionadas con tenencia de elementos u objetos prohibidos dentro del Centro de reclusion, en
hechos ocurridos el 06/06/2023, a través de la Resolucion No. 351 de 10 de agosto de 2023, en la cual se
le impuso una pérdida de redencién de CIENTO VEINTE (120) DIAS, la cual se encuentra vigente y sin
hacerse efectiva.

Dado lo anterior y de conformidad con el articulo 116 y siguientes de la Ley 65 de 1993, no le sera
reconocido este tiempo para los fines de redencién, porque desde el punto de vista de la rehabilitacion del
condenado, es apenas obvio que se exija que las labores que desempefie, orientadas a la concesion de
descuentos punitivos, debe estar acorde con las normas de convivencia, y si bien aparecen sanciones
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disciplinarias, estas van encaminadas a corregir la conducta de la interna cuando ha infringido una norma
de convivencia dentro del EPC.

“Articulo 124 ley 65 de 1993. Aplicacién de sanciones. Las sanciones tienen por finalidad encauzar y corregir la
conducta de quienes han infringido las normas de la convivencia penitenciaria o carcelaria (...)".

Por ello debera entender MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, que es indispensable que corrija
su comportamiento, para que en efecto, la pena cumpla su cometido, en el campo de la prevencién
especial, para tal fin por lo anterior, este Despacho judicial descontard el tiempo que comprende la
sancion impuesta en la Resolucion No. 351 de 10 de agosto de 2023, esto es, CIENTO VEINTE (120)
DIAS de pérdida de redencion al tiempo que se le reconozca a QUINTERO RAMIREZ.

Asi las cosas, por un total de 2.772 horas de estudio, MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ tiene
derecho, en principio, a DOSCIENTOS TREINTA Y UN (231) DIAS de redencion de pena, de conformidad
con los articulos 97, 98, 100, 101y 103 A de la Ley de 1993.

Descontando la sancién disciplinaria que le fue impuesta a la aqui condenada MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO RAMIREZ por el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacéa por cometer FALTAS GRAVES, a través de la Resolucién No. 351 de 10 de agosto
de 2023, en la cual se le impuso una pérdida de redenciéon de CIENTO VEINTE (120) DIAS, tenemos que
en esta oportunidad la condenada e interna QUINTERO RAMIREZ, tiene derecho al reconocimiento de
redencién de pena en el equivalente a CIENTO ONCE (111) DIAS, de conformidad con los articulos 97,
98,100, 101y 103 A de la Ley de 1993, respectivamente.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

En oficio que antecede, la Oficina Juridica y la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso — Boyacd, solicita que se le otorgue a la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO RAMIREZ, la Libertad Condicional de conformidad con el articulo 64 del C.P. modificado por
el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de
conducta, resolucion favorable, cartilla biogréfica y documentos para acreditar su arraigo social y familiar.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el Legislador como
un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados en la Ley,
gue para el caso de MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, condenada dentro del presente
proceso por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE (art. 340 inciso 1° C.P.) Y TRAFICO,
FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES (art. 376 inciso 2° del C.P.), en virtud del preacuerdo
celebrado entre la condenada y la fiscalia, por hechos ocurridos desde el afio de 2020, hasta mediados
del afio 2021, corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709
del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a
la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por QUINTERO RAMIREZ, de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso siendo la pena impuesta a MARIA
DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, sus 3/5
partes corresponden a TREINTA Y DOS (32) MESES Y DOCE (12) DIAS DE PRISION, cifra que
verificaremos si satisface la condenada QUINTERO RAMIREZ, asi:

.- MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ se encuentra privada de la libertad por cuenta del presente
proceso desde el 06 de septiembre de 2021, cuando fue capturada en virtud de la orden judicial librada en
su contra y en audiencia celebrada el dia 07 de septiembre de 2021 ante el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Tunja — Boyac4, se legalizé su captura, se realiz6 la
formulacion de imputacion y por solicitud de la Fiscalia se le impuso medida de aseguramiento privativa
de la libertad consistente en detencién preventiva en Centro Carcelario, para lo cual libro la boleta de
detencion N° 012 de la misma fecha ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —
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Boyacd, donde actualmente se encuentra recluida, cumpliendo a la fecha VEINTIOCHO (28) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido TRES (03) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS de redencion de pena, incluida la
efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 28 MESES Y 28 DIAS
Redenciones 03 MESES Y 21 DIAS 32 MESES Y 19 DIAS
Pena impuesta 54 MESES (3/5) 32 MESES Y 12 DIAS
Periodo de Prueba 21 MESES Y 11 DIAS

Entonces, a la fecha MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ ha cumplido en total TREINTA Y DOS
(32) MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS de la pena impuesta, por concepto de privacion fisica de la libertad
y la redencién de pena reconocida a la fecha, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracion de la conducta punible. Es claro que si bien el legislador en la ley 1709/14 eliminé la
palabra gravedad, conservé la valoracion previa a la concesion de la libertad condicional por parte del Juez
de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es decir, que el querer del legislador fue mantener tal
valoracion de la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el juez de
ejecucion de penas debe entrar a valorar también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucidon de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades interpretativas en relacién con la anterior
valoracion de la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Coédigo Penal en la
Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de Tutela
STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA
CASTRO, respecto de la valoracién de la conducta punible, como requisito para acceder a la libertad
condicional preciso:

“6.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las cuales las accionadas le negaron
la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo
30, estipula la procedencia de dicho mecanismo sustitutivo de la pena, asi:

[...] El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de
la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a
la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Respecto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014, teniendo como referencia
la Sentencia CC C-194-2005, determind, en primer lugar, cudl es la funcién del juez de ejecucidn de penas y, de acuerdo
a ésta, cudl es la valoracion de la conducta punible que debia realizar. «[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de
Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario
a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace
desde la perspectivade laresponsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez
de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una penaya impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre
hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusién. [...]

[Los jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracion ex novo de la conducta punible. Por el contrario, el
fundamento de su decisién en cada caso seria la valoracién de la conducta punible hecha previamente por el juez penal».

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Cédigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible
deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los parametros a seguir para asumir las valoraciones que de
ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia citada, se sefialo que: «(...) Las valoraciones de la conducta punible
que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». (Negrillas de la

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz.
Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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Corte). Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional determind que,

parafacilitar lalabor de los jueces de ejecucidon de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta siempre,

que la penano ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello
vean sus derechos restituidos, sino _que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la

dignidad humana. Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercién social de los
penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad
humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el articulo 1° de la Constitucién Politica (CC T-718-2015). Adicionalmente,
la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez de ejecucién de penas, en su valoracién, debe tener en cuenta
la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las actividades programadas, como una
estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el objeto del
Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su reinserciéon
en el mismo (CC C-328-2016). Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad. 59888,
en los siguientes términos: [...] Tal como lo ha indicado esta Corporacion, la concesion de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el juez no puede prescindir
de ninguna de las condiciones fijadas por el legislador, incluida, la valoracién de la conducta, cuyo analisis es preliminar.
En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 explicé que la valoracion
de la conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un conjunto de circunstancias» y por ende, «las valoraciones de
la conducta punible que hagan los jueces de ejecuciéon de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional
de los condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional». Precisé el Alto Tribunal
Constitucional que con la modificacion legislativa introducida por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el andlisis no se agota en la
gravedad de la conducta, sino en todos sus elementos, de suerte que el andlisis que debe emprender el juez ejecutor de la pena es
mas amplio, pues en el ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta todas las circunstancias abordadas por el juez de
conocimiento en la sentencia de condena. Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las
que el Tribunal Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el andlisis desde las funciones de la
pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion. En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido
que: «La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, va més
alld del analisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga
facultad para soslayar su evaluacion, como lo sefial6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014» [...]
Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la conducta por la cual se emitio
la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta,
por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad y
los antecedentes de orden del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social, por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la
pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»

Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad.
107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad.
113758; CSJ STP4643-2021, 23 mar. 2021, rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y STP13723-2021, 30
sep. 2021, rad. 119389, determiné que: [...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién
a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible
con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del Cédigo Penal. En este sentido, la
valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacién
de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores
morales, sino en los principios constitucionales;

ii) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias
de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe
valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iiiy Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste
es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad
condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos Utiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de
resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede
tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.” (Subraya y negrilla
por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracion de la conducta punible frente a la
pretension de libertad condicional, debe abarcar todas las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el
mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento
de los fines de la pena - prevencion general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia anteriormente citado, esto es, la
sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que al valorar la conducta, no solo se debe
tener en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes
juridicos afectados, si no que igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos, sefialando
entonces: “5.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al resolver sobre la libertad condicional
invocada por la accionante, incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones, porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su gravedad frente a los
bienes juridicos afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre a) sus condiciones personales, al tratarse
de un estudiante universitario de ingenieria mecatronica, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la
imposiciéon de la pena minima para el delito de concierto para delinquir; d) el contexto factico mismo, el cual, de acuerdo con
el fallo condenatorio, se resume en que «los aqui juzgados se concertaron para la comision de delitos de trafico de estupefacientes
y la introduccion al pais de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos de ley, concierto que tuvo lugar en los
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departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifio, teniendo como objetivo la consecucion de medicamentos de
manera ilegal para la elaboraciéon de drogas sintéticas, su conservacion, suministro, distribucién y comercializaciéon», como
Clonazepam y Ketamina, en tanto que, respecto del actor, también se dice que «tenia una participacién activa por encargo de la
droga sintética» en la banda, la cual era liderada por su progenitora, Lucelly Gonzalez; e) la cantidad de delitos atribuidos a los
coprocesados, a diferencia del actor que fue solo uno; vy, f) la ausencia de antecedentes penales, aspectos que sumados al
comportamiento intramural del actor y su proceso de resocializacién en su tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o
desfavorables para el procesado, siendo gue dicho andlisis es exigido puntualmente en la sentencia CC C-757 de 2014. (...)”
(Negrilla y subrayado por el Despacho).

De donde se colige, gue ademas de la valoracion de la conducta frente al bien juridico tutelado que realiza
el Juez Fallador al momento de dosificar la pena, se deben considerar los siguientes aspectos: a) sus
condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la imposiciéon de la pena
minima d) el contexto factico mismo, e) la cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados vy, f) la ausencia
de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento de la exigencia objeto de estudio
gue este Despacho ha asumido, se ocupara de la valoracion de la conducta punible de MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMIREZ frente a la pretension de libertad condicional, teniendo en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales,
que constituyen el prondstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencion general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta punible de la condenada en la sentencia y del
reproche social que le merecio al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de dosificar la
pena no se hizo valoracion al respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza
y gravedad de la conducta punible cometida por MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ mas
alld de su tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del preacuerdo suscrito entre la condenada y la
Fiscalia, en virtud del cual, a cambio de la aceptacion de los cargos y como consecuencia de la declaratoria
de culpabilidad, se tuvo como beneficio el eliminar el agravante del articulo 340 inciso 2° del C.P., aplicando
la punibilidad consagrada en el inciso 1° del mismo articulo y, al momento de estudiar la procedencia del
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del C.P., se la
nego por no cumplir con el requisito de caracter objetivo.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario por parte del condenado, sobre la base de la conducta posterior del enjuiciado, es decir, su
comportamiento intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el caso, del cumplimiento de
los compromisos adquiridos durante la ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le fue impuesta ha
cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP15806, de fecha 19 de noviembre

de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia Salazar Cuellar, determin6 que: 4...) iiij) Contemplada la conducta punible en
su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que
debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prisién y los demds elementos Utiles gue permitan analizar la necesidad de continuar con
la_ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.” (Subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar, se observa la participacion de la condenada
QUINTERO RAMIREZ en las actividades de redencion de pena, las cuales fueron certificadas a través de
los certificados de computos remitidos por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, desarrollando actividades
de estudio, las cuales fueron reconocidas por este Juzgado en el presente auto interlocutorio en el
equivalente a 111 DIAS.

De la misma manera, tenemos en principio, el buen comportamiento de MARIA DEL ROSARIO QUINTERO
RAMIREZ, durante el tiempo que ha permanecido privada de su libertad en el EPMSC de Sogamoso -
Boyaca, toda vez que su conducta ha sido calificada como BUENA durante el periodo comprendido entre
el 08/09/2021 a 07/06/2022, posteriormente en el grado de EJEMPLAR durante el periodo comprendido
entre el 08/06/2022 a 07/06/2023, luego en el grado de MALA durante el periodo comprendido entre el
08/06/2023 a 07/09/2023, y en el grado de REGULAR en el periodo comprendido entre el 08/09/2023 a
18/01/2024, conforme a los certificados de conducta de fecha 19/01/2024, asi como la cartilla biografica,
aportados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca (C. O. Exp. Digital);
aunado a ello el Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —
Boyaca, mediante Resolucion No. 112-21 de 19 de enero de 2024, le dio concepto FAVORABLE para la
libertad condicional sefalando: “(...) Revisadas las actas de clasificacion de conducta del Consejo de
Disciplina, se pudo constatar que la ultima calificacion efectuada al interno se encuentra en el grado de
REGULAR. Las anteriores circunstancias permiten conceptuar que el interno ha asimilado el
tratamiento penitenciario. (...)” (Negrilla y resaltado del Juzgado) (fl. C.O. - Expediente Digital).
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Entonces, si bien no se desconoce que la condenada e interna QUINTERO RAMIREZ fue en su momento
sancionada por el Consejo de Disciplina del EPMSC de Sogamoso — Boyac4, a través de la Resolucion
No. 351 de 10 de agosto de 20232, la cual se hizo efectiva a través del presente auto interlocutorio, lo cual
genero un periodo de calificacion en grado de Mala y otro periodo de calificacion en grado de Regular, se
observa igualmente que en la mayoria del tiempo que la misma ha permanecido privada de su libertad en
dicho Centro Carcelario, su conducta ha sido calificada como Buena y Ejemplar, respectivamente, y -como
se indic6 en precedencia- el Consejo de Disciplina de dicho Centro Carcelario le dio concepto FAVORABLE
para la libertad condicional mediante la Resolucion No. 112-21 de 19 de enero de 2024.

Lo anterior, deja ver igualmente el buen comportamiento y desempefio de la condenada MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMNIREZ, que constituye el prondstico de readaptacion social y, en este
momento inferir que los efectos que la pena hasta ahora descontada, a la luz de la funcion resocializadora
del tratamiento penitenciario, en ella se han cumplido en funcién de los fines de la pena (Art.4 C.P.); por lo
gue conforme los pronunciamientos citados y, sopesando debidamente todos los aspectos, para establecer
la funcién resocializadora del tratamiento penitenciario, como lo sefiala la sentencia C-757 de 2014: “el
estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta
ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta” (negrilla por el Despacho), se considera que no hay necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario por parte de la condenada QUINTERO RAMIREZ.

Ahora bien, en cuanto a la reparacion a la victima o al asequramiento del pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado, se tiene que, en la sentencia proferida el 25 de julio de 2022, aclarada mediante providencia
de fecha 29 de noviembre de 2022, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Tunja - Boyaca, no se
condeno al pago de perjuicios a MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, asi mismo, no obra dentro
de las diligencias constancia que se haya iniciado o tramitado Incidente de Reparacién Integral de
Perjuicios (C.O. Exp. Digital)

Lo anterior, resulta relevante referirlo en esta oportunidad, en atencidon a pronunciamiento reciente por
parte de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 17 de junio de 2022, con
radicacion AHP2546-2020 CUI: 85001220800020220011901 (R.l. 61801) Magistrada Ponente Myriam
Avila Roldan, en donde el alto tribunal precis6 que para acceder a la libertad condicional se requiere
igualmente la reparacion a la victima o aseguramiento de ese pago mediante alguna garantia, lo cual seria
demostrativo de la personalidad, fruto de una recomposicion positiva de su comportamiento ante la
sociedad y evidenciaria que su proceso de resocializacién y readaptacién se ha consolidado.

Razon por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta punible y el componente subjetivo que
el subrogado estudiado exige, esto es, la participacion en los programas de estrategia de readaptacion en
el proceso de resocializacion, reflejados en el adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion con base en los medios de conocimiento aportados por
la autoridad penitenciaria, se tendran por cumplidos para la condenada QUINTERO RAMIREZ, conforme

los parametros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el articulo 64 del Codigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su significado, el arraigo de una persona
esta determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo.
Debe ser entendido como el establecimiento de una persona en un lugar por su vinculaciéon con otras
personas o cosas. Por tanto, respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de demostrar
plenamente por el mismo cual va a ser su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia, tiene
su trabajo 0 sus negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusion, si es requerido dentro del
proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacién se encuentra acreditado el arraigo familiar
y social de la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, en el inmueble ubicado en la
direccion CALLE 19 No. 16 — 62 — BARRIO KENNEDY DE LA CIUDAD DE TUNJA — BOYACA, que
corresponde al lugar de residencia de su progenitora la sefiora Claudia Patricia Quintero Sanchez,
identificada con C.C. No. 1.026.568.979 de Tunja — Boyaca — Celular 3172414435, de conformidad con
la declaracion extra proceso de fecha 31 de julio de 2023, rendida por la misma ante la Notaria Segunda
del Circulo de Tunja — Boyaca, en donde refiere bajo la gravedad de juramento ser la progenitora de la
condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.049.620.457, y que
de serle otorgado el beneficio de la libertad condicional, la recibira en su domicilio ubicado en la aludida
direccién, apoyandola y haciéndose cargo de ella, brinddndole lo que necesite, ya que considera que no
representa un peligro para la sociedad; copia de recibo de servicio publico de acueducto y alcantarillado
correspondiente a la direccién CALLE 19 No. 16-62 de TUNJA — BOYACA, a nombre de la sefiora Martha
Ligia Moreno; copia de la cédula de ciudadania No. 1.026.568.979 expedida en Tunja — Boyaci,
correspondiente a la sefiora Claudia Patricia Quintero Sdnchez (C.O. Exp. Digital).

2 En la cual se le impuso una pérdida de redencion de CIENTO VEINTE (120) DIAS, por cometer faltas graves relacionadas con tenencia de elementos u objetos
prohibidos dentro del Centro de reclusion, en hechos ocurridos el 06/06/2023.
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Asi las cosas, de acuerdo con las pruebas documentales allegadas y las obrantes dentro del proceso, es
dable tener por acreditado y establecido el arraigo familiar y social de MARIA DEL ROSARIO QUINTERO
RAMIREZ en el inmueble ubicado en la direccion CALLE 19 No. 16 — 62 — BARRIO KENNEDY DE LA
CIUDAD DE TUNJA - BOYACA, que corresponde al lugar de residencia de su progenitora la sefiora
Claudia Patricia Quintero Sanchez, identificada con C.C. No. 1.026.568.979 de Tunja — Boyac& —
Celular 3172414435, lugar a donde acudira de ser concedida su libertad condicional, garantizandose de
esta manera que el penado continuara a disposicién del juez ejecutor de la pena, lo que le permitira
vigilar el cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual subrogado y por tanto se dara
por cumplido este requisito.

4.- Reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Como ya se advirtié, se tiene que en la sentencia proferida el 25 de julio de 2022, aclarada mediante
providencia de fecha 29 de noviembre de 2022, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Tunja -
Boyacé, no se condeno al pago de perjuicios a MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, asi mismo,
no obra dentro de las diligencias constancia que se haya iniciado o tramitado Incidente de Reparacion
Integral de Perjuicios (C.O. Exp. Digital)

Asi mismo, se ha de advertir que, el Art. 68 A del Cédigo Penal, introducido por el Art.32 de la ley 1142 de
2007, hoy modificado por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, sefala:

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. No se concederan; la suspension
condicional de la ejecucion de la pena; la prisiébn domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningun otro beneficio,
judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la
persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores...

Tampoco quienes hayan sido condenadas por delitos dolosos contra la Administracion Puablica; delitos contra las personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacion masiva y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion
privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacion ilicita de comunicaciones; violacién
ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones personales por
pérdida anatdmica o funcional de un érgano o miembro; desplazamiento forzado; trafico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento
ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacion a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso
de armas quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes y otras infracciones;
espionaje; rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacion de inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera;
exportacién o importacion ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y
sus derivados; ayuda e instigacion al empleo, produccion y transferencia de minas antipersonal.

Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara respecto de la sustitucién de la detencidn preventiva y de la sustitucion de la
ejecucion de la pena en los eventos contemplados en los numerales 2, 3, 4 y 5 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004.
PARAGRAFO 1o. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de
este Cbdigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cédigo. (...).” (SUBRAYADO FUERA DE TEXTO).

De conformidad con lo anterior, si bien los delitos relacionados con el TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES,
se encuentran enlistados dentro de aquellos que por expresa prohibicién legal no procede la concesion de
subrogados penales y/o beneficios administrativos, también lo es que, el paragrafo 1° del mismo articulo
68 A de la Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, establece que tal exclusion NO SE
APLICARA a la Libertad condicional de que trata el art. 64 ibidem, razon por la cual es procedente la
concesion de tal beneficio a QUINTERO RAMIREZ.

Corolario de lo anterior, se concedera a la aqui condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ
la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de VEINTIUNO (21) MESES Y ONCE (11) DIAS, previa
prestacion de la caucion prendaria por la suma equivalente a UN (01) S.M.L.M.V. ($1.300.000), teniendo
en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002
en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Péliza Judicial de una aseguradora legalmente
constituida aportando su original, y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo
65 del C.P., so pena que su incumplimiento de tales obligaciones le genere la revocatoria de la
libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con la advertencia gue la libertad gue se otorga a MARIA DEL
ROSARIO QUINTERO RAMIREZ es siempre y cuando no sea requerida por otra autoridad judicial,
caso _contrario, DEBERA SER DEJADA A DISPOSICION DE LA MISMA, SITUACION QUE EN TODO
CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI _OTORGADA, teniendo en cuenta que no obra
constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con el Oficio No. S-20220525956/SUBIN-
GRIAC 1.9 de fecha 01 de noviembre de 2022 y la cartilla biografica expedida por el EPMSC de Sogamoso
— Boyaca (C.O. y Exp. Digital).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las 6rdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se encuentren
vigentes en contra de MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ.
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2.- Advertir a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, que si bien para la libertad
condicional no se exige el pago de la pena de multa, ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie
el cobro coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal razén, se le informara a la
Direccién Administrativa — Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura, el no pago de la pena de multa impuesta a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO
RAMIREZ y equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (1.351) S.M.L.M.V., para su eventual
cobro coactivo, con la advertencia que a la condenada QUINTERO RAMIREZ, se le otorgé la libertad
condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la
direccion CALLE 19 No. 16 — 62 — BARRIO KENNEDY DE LA CIUDAD DE TUNJA — BOYACA, que
corresponde al lugar de residencia de su progenitora la sefiora Claudia Patricia Quintero Sanchez,
identificada con C.C. No. 1.026.568.979 de Tunja — Boyac& — Celular 3172414435. Asi mismo, que ya se
remitioé copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

3.- Teniendo en cuenta que se encuentra dentro de las diligencias y en tramite solicitud de prision
domiciliaria del art. 38 G. del C.P., para la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ
elevada por la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyaca, este Juzgado negara la misma por
sustraccion de materia, en virtud de la libertad condicional aqui otorgada.

4.- En firme esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja — Boyaca - Reparto, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, de conformidad con
los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la
conversion del titulo judicial correspondiente a la caucion prendaria que preste por este medio la
condenada.

5.- Comisionar a la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique
personalmente este proveido a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, quien se
encuentra recluida en ese centro carcelario. Asi mismo, para gue le haga suscribir la diligencia de
compromiso gue se allegard en su_ momento, una vez la condenada allegue a este Despacho la
caucién prendariaimpuesta, junto con la Boleta de Libertad gue sera librada directamente por este
Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un ejemplar de esta
determinacion para que se integre a la hoja de vida de la interna y para que le sea entregada copia a la
condenada.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: HACER EFECTIVA Y APLICAR a la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO QUINTERO
RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.049.620.457 de Tunja — Boyac4, la sancion disciplinaria impuesta
por el Consejo de Disciplina del EPMSC de Sogamoso — Boyaca, en la Resolucién No. 351 de 10 de agosto
de 2023, en la cual se le impuso una pérdida de redencién de CIENTO VEINTE (120) DIAS, conforme lo
expuesto y el articulo 124 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: REDIMIR pena por concepto de estudio a la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO
QUINTERO RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.049.620.457 de Tunja — Boyaca, en el equivalente a
CIENTO ONCE (111) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley de 1993.

TERCERO: OTORGAR a la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ,
identificada con C.C. No. 1.049.620.457 de Tunja — Boyaca, la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de VEINTIUNO (21) MESES Y ONCE (11) DIAS, previa prestacion de la caucién prendaria por la
suma equivalente a UN (01) S.M.L.M.V. ($1.300.000), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida,
gue debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este
Juzgado o a través de Poliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida aportando su original, y
suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena que su
incumplimiento de tales obligaciones le genere la revocatoria de la libertad condicional que se le
otorga.

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con la advertencia que la libertad gue se otorga a
MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ es siempre y cuando no_sea requerida por_otra
autoridad judicial, caso contrario, DEBERA SER DEJADA A DISPOSICION DE LA MISMA,
SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD CONDICIONAL AQUI OTORGADA,
teniendo en cuenta que no obra constancia de requerimiento actual en su contra, de conformidad con el
Oficio No. S-20220525956/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 01 de noviembre de 2022 y la cartilla biogréfica
expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca (C.O. y Exp. Digital).




RADICADO UNICO:  150016000000202100041 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI MATRIZ 150016099163202001188)
NUMERO INTERNO:  2022-192 i
SENTENCIADA: MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ

QUINTO: CANCELAR las drdenes de captura libradas por cuenta del presente proceso y que se
encuentren vigentes en contra de MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ.

SEXTO: NEGAR a la condenada e interna MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, identificada
con C.C. No. 1.049.620.457 de Tunja — Boyaca, el sustitutivo de la Prision Domiciliaria del art. 38G del
C.P., elevada por la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyaca, por sustraccion de materia, en
virtud de la libertad condicional aqui otorgada, conforme lo expuesto.

SEPTIMO: INFORMAR a la Direccién Administrativa — Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo
del Consejo Superior de la Judicatura, el no pago de la pena de multa impuesta a la condenada MARIA
DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ y equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (1.351)
S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con la advertencia que a la condenada QUINTERO
RAMIREZ, se le otorg0 la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de enero 20 de
2014, quien se ubicaréa en la direccion CALLE 19 No. 16 — 62 — BARRIO KENNEDY DE LA CIUDAD DE
TUNJA — BOYACA, que corresponde al lugar de residencia de su progenitora la sefiora Claudia Patricia
Quintero Sanchez, identificada con C.C. No. 1.026.568.979 de Tunja — Boyaca — Celular 3172414435. Asi
mismo, que ya se remitid copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del Juzgado
Fallador.

OCTAVO: EN FIRME esta determinacion, remitase el proceso al Juzgado de Ejecuciéon de Penas vy
Medidas de Seguridad de Tunja — Boyacé - Reparto, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar
con la vigilancia de la pena impuesta a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien
se hard la conversion del titulo judicial correspondiente a la caucion prendaria que preste por este medio
la condenada.

NOVENO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso - Boyac4, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido a la condenada MARIA DEL ROSARIO QUINTERO RAMIREZ,
quien se encuentra recluida en ese centro carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir ladiligencia
de compromiso gue se allegara en su momento, una vez la condenada alleque a este Despacho la
caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de Libertad gue seréa librada directamente por este
Despacho. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta
determinacion para que se integre a la hoja de vida de la interna y para que le sea entregada copia a la
condenada.

DECIMO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vlm‘;‘/»(.....z. B =
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca
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AUTO INTERLOCUTORIO No0.025

RADICACION: 110016000019201602686

NUMERO INTERNO: 2022 - 257

SENTENCIADO: CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO
SITUACION: PRESO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo - Boyac4, Diecinueve (19) de Enero de Dos Mil Veinticuatro (2024).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y de libertad condicional, para
el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO , quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, elevada por
el condenado de la referencia a través de la Oficina Juridica de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 14 de Noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Treinta y Seis Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C, se conden6 a CRISTIAN CAMILO
CABANZO TELLO ala pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, como
coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO, por
hechos ocurridos el 20 de Abril de 2016; en los cuales resulto como victima la ciudadana
mayor de edad Sandra Milena Matiz Rodriguez; a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
negandole la suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

La sentencia cobro ejecutoria el 14 de Noviembre de 2019.

CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO se encuentra privado de la libertad por cuenta del
presente proceso desde el 01 de Julio de 2022 cuando fue capturado para que cumpliera
la pena impuesta dentro de las presentes diligencias y el Juzgadol1 de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota D.C legalizo su captura mediante auto de fecha 05 de
Julio de 2022, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo— Boyaca.

Correspondié inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado 11 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha
18 de Agosto de 2022, le neg6 el sustitutivo de la prision domiciliaria al condenado
CABANZO TELLO, de conformidad con el Art. 38 B del C.P.

Este Despacho avoco conocimiento de las presentes diligencias el 01 de Octubre de 2022.

Con auto interlocutorio No. 696 de fecha 08 de noviembre de 2023, se le redimi6 pena al
condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO en el equivalente a 96.5 DIAS por
concepto de estudio, y se le negd la libertad condicional por no cumplir el requisito de
caracter objetivo establecido en el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709
de 2014.

Mediante auto de sustanciacion de fecha 19 de enero de 2024, este Juzgado declaro
desierto el recurso de reposicién y en subsidio apelacion interpuesto por el condenado
CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO contra el auto interlocutorio No. 696 de fecha 08 de
noviembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisién que ahora nos ocupa en
virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cadigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el
juzgado que viene ejerciendo la vigilancia de la pena que cumple el condenado CRISTIAN
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CAMILO CABANZO TELLO , quien se encuentra actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
perteneciente a este Distrito judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo,
a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados por la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyac4, teniendo
en cuenta la Orden de Asignacion TEE N°. 4612286 del 16/09/2022 autorizado para estudiar
en ED. MEDIA MEI CLEI V de lunes a viernes a partir del 19/09/2022 y hasta nueva orden;
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula
el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO

Cert. Periodo Folio |Conducta | T |E |EN|HORAS| E.P.C | Calificacion

01/07/2023 a . X .
18973798 30/09/2023 - Ejemplar 366 S. Rosa | Sobresaliente

01/10/2023 a X .
19051436 30/11/2023 -- Buena 246 S. Rosa | Sobresaliente

TOTAL 612 Horas
51 DIAS

Asi las cosas, por un total de 612 horas de estudio CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO
tiene derecho a CINCUENTA Y UN (51) DIAS de redencion de pena, de conformidad con
los articulos 97, 100, 101 y 103 A de la Ley de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

En oficio que antecede, el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO solicita que
se le otorgue la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. adicionado por
el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando a para tal fin certificados de computos,
certificaciones de conducta, resolucion favorable y cartilla biografica. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido por el
Legislador como un verdadero derecho que adquiere el sentenciado siempre que cumpla
los requisitos sefialados en la Ley, que para el caso de CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO condenado dentro del presente proceso por el delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO TENTADO, por hechos ocurridos el 20 de Abril de 2016, en los cuales resulto
como victima la ciudadana mayor de edad Sandra Milena Matiz Rodriguez, corresponde a
los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero
2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este
sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO de
tales requisitos:
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1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso siendo la pena
impuesta a CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION, sus 3/5 partes corresponden a VEINTIUN (21) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS,
cifra que verificaremos si satisface el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO
asi:

.- CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO se encuentra privado de la libertad por cuenta
del presente proceso desde 01 DE JULIO DE 2022 cuando se hizo efectiva su captura,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, cumpliendo a la fecha DIECIOCHO (18) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido CUATRO (04) MESES Y VEINTISIETE PUNTO CINCO (27.5) DIAS
de redencién de pena, incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacion fisica 18 MESES Y 28 DIAS 23 MESES Y 25.5
Redenciones 04 MESES Y 27.5 DIAS DIAS
Pena impuesta (3/5) 21 MESES Y
36 MESES 18 DIAS

Entonces, a la fecha CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO ha cumplido en total
VEINTITRES (23) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS de la pena
impuesta, entre privacion fisica de la libertad condicional y redenciones de pena
reconocidas a la fecha, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- Lavaloraciéon delaconducta punible. Es claro que si bien el legislador en la ley 1709/14
elimind la palabra gravedad, conservé la valoracion previa a la concesion de la libertad
condicional por parte del Juez de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta delictiva del condenado
para acceder a este subrogado, con lo cual el juez de ejecucion de penas debe entrar a
valorar también otros aspectos y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el
entendido que esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacion con la anterior valoracion de la gravedad de la conducta contenida
en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Es asi, que en el reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia
de Tutela STP15008-2021, Radicaciéon n.° 119724 de fecha 21 de octubre de 2021 M.P. Dr.
GERSON CHAVERRA CASTRO, respecto de la valoracién de la conducta punible, como
requisito para acceder a la libertad condicional preciso:

“5.1. En este caso, la accionante se encuentra inconforme con las determinaciones mediante las cuales
las accionadas le negaron la libertad condicional. Al respecto, se tiene que el articulo 64 del Cadigo Penal,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, estipula la procedencia de dicho mecanismo
sustitutivo de la pena, asi:

[...] El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos (...):

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de
la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea
inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Respecto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014,
teniendo como referencia la Sentencia CC C-194-2005, determiné, en primer lugar, cuél es la
funcién del juez de ejecucién de penas y, de acuerdo a ésta, cudl es la valoracién de la conducta
punible que debiarealizar.

«[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidon no se hace desde la
perspectivade laresponsabilidad penal del condenado —resueltaya en lainstancia correspondiente,
ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una penayaimpuesta. En el mismo
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sentido, el estudio versa sobre hechos distintos alos que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusion.

[..]

[L]os jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoraciéon ex novo de la conducta punible.
Por el contrario, el fundamento de su decisiéon en cada caso seria la valoracion de la conducta
punible hecha previamente por el juez penal».

Adicionalmente, al reconocer que la redaccion del articulo 64 del Cédigo Penal no establece qué elementos
de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion de penas, ni establece los parametros
a seguir para asumir las valoraciones que de ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia
citada, se sefald que: «(...) Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional». (Negrillas de la Corte).

Posteriormente, en fallos CC C-233-2016, CC T-640-2017 y CC T-265-2017, el Tribunal Constitucional
determind _que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan _ambiguo
panorama, estos deben tener en cuenta siempre, que la pena no ha sido pensada Unicamente para
lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado v que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como _garantia de
la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucidn de penas deben velar por la reeducacién y la reinsercién social de
los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de
Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con el articulo 1° de
la Constitucién Politica (CC T-718-2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecid que, si bien el juez de ejecucidn de penas,
en_su valoracion, debe tener _en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la
participacion del condenado en las actividades programadas, como una estrategiade readaptacion
social en el proceso deresocializacién (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el objeto del Derecho
Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar
su reinsercién en el mismo (CC C-328-2016).

Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 sep. 2021, rad. 59888, en los
siguientes términos:

[...] Tal como lo ha indicado esta Corporacion, la concesidn de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito, pues en su examen, el
juez no puede prescindir de ninguna de las condiciones fijadas por el legislador, incluida, la
valoracion de la conducta, cuyo anélisis es preliminar.

En efecto, al examinar la exequibilidad de dicha norma, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014 explicd que la valoracion de la conducta debe ser analizada como «un elemento dentro de un
conjunto de circunstancias» y por ende, «las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional».

Preciso el Alto Tribunal Constitucional que con la modificacion legislativa introducida por el articulo 30 de
la Ley 1709 de 2014, el andlisis no se agota en la gravedad de la conducta, sino en todos sus elementos,
de suerte que el andlisis que debe emprender el juez ejecutor de la pena es mas amplio, pues en el
ejercicio de ponderacion debe tener en cuenta todas las circunstancias abordadas por el juez de
conocimiento en la sentencia de condena.

Postura reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017 y T-265 de 2017, en las que el Tribunal
Constitucional resalté que, en el examen de la conducta, el juez debe abordar el andlisis desde las
funciones de la pena y sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacion.

En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

«La mencionada expresion —valoracion de la conducta- prevista en el inciso 1° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, va mas alla del andlisis de la gravedad, extendiéndose a aspectos relacionados con la
misma, sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion, como lo sefialé la
Corte Constitucional en la Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014» [...]

Asi, es claro que para la concesion de la libertad condicional, resulta imperioso que el juez valore la
conducta por la cual se emitié la condena, no obstante, se insiste, tal examen debe afrontarse de cara a
lanecesidad de cumplir una sancion yaimpuesta, por lo que no se tratade un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad y los antecedentes de orden
del sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social, por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito bajo la
égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no excluyentes»

Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul.
2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP4643-2021, 23 mar. 2021,
rad. 115313, CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257 y STP13723-2021, 30 sep. 2021, rad.
119389, determiné que:

[...] i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la lesividad
de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es
compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo 68 A del
Cadigo Penal.
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En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para determinar
la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces
no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los principios constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo
son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por
lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prision y los demas elementos (tiles que permitan analizar la necesidad
de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo al
bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar la
concesioén del subrogado penal.” (Subraya y negrilla por el Despacho).

Entonces, sobre ese entendimiento observamos que la valoracién de la conducta punible
frente a la pretension de libertad condicional, debe abarcar todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
estas favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el prondstico de cumplimiento de los fines de la pena -
prevencion general y especial.

Al respecto, en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia anteriormente citado,
esto es, la sentencia de Tutela STP15008-2021, Radicacion N.° 119724 de fecha 21 de
octubre de 2021 M.P. Dr. GERSON CHAVERRA CASTRO, dicha corporacion precisa que
al valorar la conducta, no solo se debe tener en cuenta lo expuesto en la sentencia
condenatoria en torno a su gravedad frente a los bienes juridicos afectados, si no que
igualmente el Juez Ejecutor debe considerar otros elementos, sefialando entonces:

“6.4. Conforme con lo expuesto, se considera que los Juzgados accionados al resolver sobre la libertad
condicional invocada por la accionante, incurrieron en falencias relevantes al motivar sus decisiones,
porque:

i) Al valorar la conducta, solo tuvieron en cuenta lo expuesto en la sentencia condenatoria en torno a su
gravedad frente a los bienes juridicos afectados, pero no consideraron lo expuesto en ese proveido sobre
a) sus condiciones personales, al tratarse de un estudiante universitario de ingenieria mecatronica, b)
la ausencia de circunstancias de mayor punibilidad, c) la imposicidon de la pena minima para el
delito de concierto para delinquir; d) el contexto factico mismo, el cual, de acuerdo con el fallo
condenatorio, se resume en que «los aqui juzgados se concertaron para la comision de delitos de trafico
de estupefacientes y la introduccion al pais de medicinas provenientes de otros paises sin los requisitos
de ley, concierto que tuvo lugar en los departamentos de Risaralda, Quindio, Valle del Cauca y Narifio,
teniendo como objetivo la consecucidon de medicamentos de manera ilegal para la elaboracién de drogas
sintéticas, su conservacion, suministro, distribucion y comercializacion», como Clonazepam y Ketamina,
en tanto que, respecto del actor, también se dice que «tenia una participacién activa por encargo de la
droga sintética» en la banda, la cual era liderada por su progenitora, Lucelly Gonzalez; e) la cantidad de
delitos atribuidos a los coprocesados, a diferencia del actor que fue solo uno; vy, f) la ausencia de
antecedentes penales, aspectos que sumados al comportamiento intramural del actor y su proceso de
resocializacion en su tratamiento penitenciario, pueden ser favorable o desfavorables para el procesado,
siendo gue dicho andlisis es exigido puntualmente en la sentencia CC C-757 de 2014. (...)” (Negrilla y
subrayado por el Despacho).

De donde se colige, que ademas de la valoraciéon de la conducta frente al bien juridico
tutelado que realiza el Juez Fallador al momento de dosificar la pena, se deben considerar
los siguientes aspectos: a) sus condiciones personales, b) la ausencia de circunstancias de
mayor punibilidad, c) la imposicion de la pena minima d) el contexto factico mismo, e) la
cantidad de delitos atribuidos a los coprocesados vy, f) la ausencia de antecedentes penales.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento de la exigencia
objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se ocupard de la valoracién de la
conducta punible de CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO frente a la pretension de
libertad condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena -
prevencion general y especial.

Por lo que de un lado, en relacion al andlisis de la conducta punible de la condenado en
la sentencia y del reproche social que le merecié al fallador, tenemos que el Juzgado
Fallador al momento de dosificar la pena no se hizo valoracion al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la conducta punible
cometida por CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO mas alla de su tipicidad, antijuricidad
y culpabilidad, toda vez que se establecieron circunstancias de menor punibilidad como lo
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es la carencia de antecedentes penales y, aunado a ellos le aplicé la rebaja de que trata el
art. 269 del C.P. como quiera que la victima fue indemnizada; asi mismo, al estudiar la
procedencia del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena vy la
prisiébn domiciliaria de que tratan los articulos 63 y 38B del C.P., se las neg0 por expresa
prohibicion legal contenida en el art. 68 A del C.P.

Por lo tanto, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario por parte del condenado, sobre la base de la conducta posterior
del enjuiciado, es decir, su comportamiento intramural frente a la evolucion positiva del
mismo, Yy si es el caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento penitenciario ha logrado
su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le fue impuesta ha cumplido las
funciones establecidas en el Art.4 del C.P.

Pues al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STP15806, de fecha 19
de noviembre de 2019, Rad. 107644 M.P. Patricia Salazar Cuellar, determino que:

“(...) iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prision y los demas elementos utiles gue permitan analizar la necesidad
de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacién del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacién.” (Subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, y revisadas las diligencias, en primer lugar se observa la participacién de
CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO en las actividades de redencion de pena, las cuales
fueron certificadas a través de los coémputos remitidos por el Centro Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo — Boyacd, desarrollando actividades de estudio, las cuales fueron
reconocidas por este Juzgado a través de auto interlocutorio No. 696 de fecha 08 de
Noviembre de 2023 en el equivalente a 96.5 DIAS, y en el presente auto interlocutorio en
el equivalente a 51 DIAS.

De la misma manera, tenemos el buen comportamiento de CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO durante el tiempo que ha permanecido privado de su libertad, toda vez que su
conducta ha sido calificada como BUENA Y EJEMPLAR conforme el certificado de
conducta de fecha 04/12/2023 correspondiente al periodo comprendido entre el 11/08/2022
hasta el 30/11/2023, asi como la cartilla biografica, aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca y, no presenta sanciones
disciplinarias durante su reclusién por cuenta de este proceso; aunado a ello el Consejo de
Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca
mediante Resolucion No. 103-00411 de fecha 01 de diciembre de 2023 le dio concepto

FAVORABLE para la libertad condicional sefialando: ...)Revisado los libros radicadores de
Investigaciones Disciplinarias de este Establecimiento y su Catrtilla Biografica, se pudo constatar que el
privado de la libertad no ha presentado sanciones disciplinarias vigentes, mediante acta de consejo de
disciplina No. 103-0038 con fecha de 01/12/02023 se calificé la conducta en grado de BUENA. Revisada
la hoja de vida, y cartilla biografica, su comportamiento ante el tratamiento penitenciario, se estableci6 que
el privado de la libertad durante su permanencia en el Establecimiento Penitenciario de Santa Rosa de
Viterbo ha desarrollado actividades véalidas para redencion de pena,(...).”

Lo anterior, deja ver igualmente el buen comportamiento y desempefio del condenado
CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, que constituye el prondstico de readaptacion social
y, en este momento inferir que los efectos que la pena hasta ahora descontada, a la luz de
la funcién resocializadora del tratamiento penitenciario, en él se han cumplido en funcion
de los fines de la pena (Art.4 C.P.); por lo que conforme los pronunciamientos citados v,
sopesando debidamente todos los aspectos, para establecer la funcion resocializadora del
tratamiento penitenciario, como lo sefiala la sentencia C-757 de 2014: “el estudio del Juez de
Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta ya
en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir
una pena ya impuesta” (negrilla por el Despacho), se considera que no hay necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario por parte del condenado CABANZO TELLO.

Ahora bien, en cuanto a la reparacién a la victima o al asequramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia _del condenado, se tiene que, en la sentencia proferida el 14 de
Noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Treinta y Seis Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogota D.C., no se condeno al pago de perjuicios a CRISTIAN CAMILO
CABANZO TELLO . Asi mismo, de conformidad con la misma sentencia, se le dio aplicacién
a la rebaja de pena del art. 269 del C.P. por haber indemnizado a la victima de su conducta
punible (Exp. Digital-CO1Principal-Primeralnstancia-Archivo PDF 05Sentencia-Pag. 3).
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Lo anterior, resulta relevante referirlo en esta oportunidad, en atencién a pronunciamiento
reciente por parte de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, de fecha
17 de junio de 2022, con radicacion AHP2546-2020 CUI: 85001220800020220011901 (R.1.
61801) Magistrada Ponente Myriam Avila Roldan, en donde el alto tribunal precis6 que para
acceder a la libertad condicional se requiere igualmente la reparacion a la victima o
aseguramiento de ese pago mediante alguna garantia, lo cual seria demostrativo de la
personalidad, fruto de una recomposicion positiva de su comportamiento ante la sociedad
y evidenciaria que su proceso de resocializacion y readaptacion se ha consolidado.

Razon por la cual, tanto el requisito de la valoracion de la conducta punible y el componente
subjetivo que el subrogado estudiado exige, esto es, la participacion en los programas de
estrategia de readaptacion en el proceso de resocializacion, reflejados en el adecuado
desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién
con base en los medios de conocimiento aportados por la autoridad penitenciaria, se
tendrdn por cumplidos para el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO ,
conforme los parametros fijados en la jurisprudencia citada para aplicar el articulo 64 del

Cadigo Penal.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su significado, el arraigo
de una persona esté determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia
y de sus negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto, respecto de un
sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo
cual va a ser su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo
0 sus negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es requerido dentro
del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que con la solicitud de libertad condicional
remitida por el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO , se adjunta como prueba
de arraigo familiar y social la siguiente documentacion:

.- Copia del Recibo Publico domiciliario de Acueducto correspondiente a la direccion Calle
85C SUR 80K 67 MZ 4 IN 16 de Bogota D.C., a nombre de la sefiora ASTRIT CABANZO.

.- Copia del recibo publico domiciliario de gas natural correspondiente a la direccion Carrera
80P 85C SUR 003 01 de Bogota D.C. a nombre de la sefiora ASTRITT CABANZO.

.- Foto de la nomenclatura Calle 85C 80 K 67 SUR INT. 16 MANZANA (llegible).

Teniendo en cuenta la anterior documentacion, ha de precisar el Despacho que en este
momento no se puede tener por demostrado el arraigo familiar y social del condenado
CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, como quiera que el condenado Unicamente allega
copia de los recibos publicos domiciliarios de al parecer la direccion donde residiria de serle
concedida la libertad condicional, no obstante las mismas no coinciden como quiera que
en el recibo publico domiciliario de acueducto se sefala: Calle 85C SUR 80K 67 MZ 4 IN
16 de Bogota D.C., y en el recibo publico domiciliario de gas natural se sefiala: Carrera 80P
85C SUR 003 01 de Bogoté D.C., sin que se pueda establecer entonces la direccion exacta
del inmueble.

Aunado a ello, se tiene que, si bien los recibos publicos domiciliarios de acueducto y gas
natural que se encuentran a nombre de la sefiora ASTRITT CABANZO vy, que de la cartilla
biogréfica allegada por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca se puede establecer
gue corresponde a la progenitora del sentenciado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO,
también lo es que con la poca documentacion allegada a este Juzgado NO se puede
establecer con certeza que en efecto la sefiora ASTRITT CABANZO resida actualmente
en tal direccién, y que se encuentre dispuesta a recibirlo y/o que el condenado CABANZO
TELLO resida con ella en la direccion sefialada antes de estar privado de su libertad; como
quiera que no adjunta prueba que asi lo demuestre, como lo es por lo menos una
declaracién extraproceso de la misma sefiora ASTRITT CABAZO que asi lo afirme y/o , la
certificacion de la Junta de Acciébn Comunal del barrio y/o de la Alcaldia de la localidad
correspondiente, sefialando ladireccion exactadel inmueble y de que el mismo reside
la referida sefiora.

Asi las cosas, es claro que en este momento este Despacho Judicial no puede tener por
establecido el arraigo familiar y social del condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO, por cuanto este interno no lo ha demostrado con total certeza, desconociéndose
donde permanecerd de serle concedida su libertad Condicional, de manera que no se
garantiza que el penado continuara a disposicion de éste juez ejecutor de la pena y por
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tanto no le permitir4 vigilar el cumplimiento de las obligaciones inherentes a un eventual
subrogado, por lo que este Despacho, en esta oportunidad, no puede tener por
establecido el arraigo familiar o social del interno CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO, que satisfaga este requisito legal para acceder este condenado a la libertad
condicional solicitada.

Corolario de lo anterior, al NO reunir el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO
libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 de 2014, la misma se le negara por improcedente, lo cual no es 6bice para gue
unavez se demuestre y establezca su arraigo claramente, se tome ladecisién que en
derecho corresponda.

Finalmente, se dispone Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique
personalmente este proveido al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO , quien
se encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacién para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCJON DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado e interno CRISTIAN
CAMILO CABANZO TELLO, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.010.199.065 expedida en Soacha - Cundinamarca, en el equivalente a CINCUENTA Y
UN (51) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.065 expedida en Soacha -
Cundinamarca, la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por no cumplir con el requisito de demostrar
claramente su arraigo familiar y social, lo cual no es 6bice para que una vez se demuestre
y establezca su arraigo plenamente, se tome la decisién que en derecho corresponda,
conforme lo aqui dispuesto.

TERCERO: TENER que a la fecha el condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO identificado con c.c. No. 10.185.299 expedida en La Dorada - Caldas, ha
cumplido VEINTITRES (23) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS de la
pena impuesta, conforme lo aqui expuesto.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo- Boyaca, con el fin de que se notifiqgue personalmente
este proveido al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de esta determinacion para para que se integre a
la hoja de vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

QUINTO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o Ceele Cmersis P
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 026

RADICACION: 110016000019201602686

NUMERO INTERNO: 2022-257

CONDENADO: CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA-

Santa Rosa de Viterbo, veintidds (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién de penay libertad por
pena cumplida para el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyac4, y requerida por el mismo a través de memorial allegado en la fecha via
corre electronico.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 14 de Noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Treinta y Seis
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogot4 D.C, se conden6 a CRISTIAN
CAMILO CABANZO TELLO a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION, como coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO
TENTADO, por hechos ocurridos el 20 de Abril de 2016; en los cuales resulto como victima
la ciudadana mayor de edad Sandra Milena Matiz Rodriguez; a la accesoria de inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal,
negandole la suspension de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, librando orden
de captura en su contra.

La sentencia cobr6 ejecutoria el 14 de noviembre de 2019.

CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO se encuentra privado de la libertad por cuenta del
presente proceso desde el 01 de Julio de 2022, cuando se hizo efectiva la orden de captura
emitida en su contra, para que cumpliera la pena impuesta dentro de las presentes
diligencias y el Juzgado 11 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
legalizo su captura mediante auto de fecha 05 de Julio de 2022, encontrandose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo —
Boyaca.

Correspondid inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado 11 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha
18 de agosto de 2022, le negd el sustitutivo de la prision domiciliaria al condenado
CABANZO TELLO, de conformidad con el Art. 38 B del C.P.

Mediante auto interlocutorio de fecha 29 de agosto de 2022 ordeno remitir la presente
actuacion a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta localidad
— Reparto, por encontrase el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO en el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca.

Este Despacho avoc6 conocimiento de las presentes diligencias el 01 de octubre de 2022.

Mediante auto interlocutorio No. 696 de fecha 08 de noviembre de 2023 este Juzgado le
redimié pena al condenado e interno CABANZO TELLO por concepto de estudio en el
equivalente a 96.5 DIAS y le NEGO la libertad condicional por improcedente, al no cumplir
con el requisito objetivo de las 3/5 del cumplimiento de la pena, de acuerdo con el art. 64
del C.P.

Contra la anterior decision el condenado e interno CABANZO TELLO interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, los cuales fueron declarados desiertos por parte de este
Juzgado mediante auto de sustanciacion de fecha 19 de enero de 2024.

A través de auto interlocutorio No. 025 de fecha 19 de enero de 2024, este Juzgado le
redimié pena al condenado e interno CABANZO TELLO por concepto de estudio en el
equivalente a 51 DIAS y le NEGO la libertad condicional por improcedente al no acreditar
de manera clara y completa el arraigo familiar y social, conforme a las razones alli
expuestas.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo
estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en raz6n
de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO
TELLO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad
de los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencién de pena de los certificados allegados por el EPMSC de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, que se encuentren pendientes por redimir, de conformidad
con Orden de Asignacién en Programas de TEE N°. 4612286 de fecha 16/09/2022,
mediante el cual fue autorizado para ESTUDIAR en Ed. Media MEI CLEI V de LUNES A
VIERNES, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno,
segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
19072270 | 01/12/2023 a 31/12/2023 | - Buena X 114 Sa”if}tsr%soa de | sopresaliente
TOTAL 114 horas
TOTAL REDENCION 9.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 114 horas de estudio, CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO
tiene derecho a una redencion de pena en el equivalente a NUEVE PUNTO CINCO (9.5)
DIAS, de conformidad con los articulos 97, 101 y 103A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En memorial que antecede y allegado en la fecha via correo electronico a este Juzgado, el
condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, solicita que se le otorgue la
libertad por pena cumplida.

En virtud de lo anterior, este Despacho procedi6 a correr traslado de la peticion a la Oficina
Juridica del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, solicitando la remision de la cartilla
biografica actualizada, certificados de computos pendientes por redimir, ordenes de
asignacion de trabajo y certificaciones de conducta del condenado CABANZO TELLO, a fin
de resolver la solicitud elevada por dicho interno.

Pues bien, allegada la documentacion solicitada al EPMSC de esta localidad, se procede
entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el condenado e interno CABANZO
TELLO, por lo que revisadas las diligencias se tiene que se encuentra privado de la libertad
desde el dia 01 de Julio de 2022, cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su
contra, para que cumpliera la pena impuesta dentro de las presentes diligencias y el
Juzgado 11 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., legalizo su
captura mediante auto de fecha 05 de Julio de 2022, encontrandose actualmente recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca,
cumpliendo a la fecha DIECINUEVE (19) MESES Y UN (01) DIA de privacion fisica de la
libertad, contados de manera ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido CINCO (05) MESES Y SIETE (07) DIAS de redencion de pena,
incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 19 MESES Y 01 DIA

Redenciones 05 MESES Y 07 DIAS 24 MESES Y 08 DIAS
Pena impuesta 36 MESES

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccion del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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Entonces, CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO a la fecha ha cumplido en total
VEINTICUATRO (24) MESES Y OCHO (08) DIAS de la pena impuesta, entre privacion
fisica de la libertad y la redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO
en la sentencia de fecha 14 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Treinta y Seis
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., de TREINTA Y SEIS (36)
MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha NO ha cumplido la totalidad de la pena
agui impuesta.

Entonces en este momento, la decision a tomar no es otra que NEGAR LA LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, lo cual no es 6bice
para que una vez cumpla en su totalidad la misma, se tome la decision que en derecho
corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente
este proveido al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio
para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO
CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZzZO
TELLO, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.065 expedida en
Soacha - Cundinamarca, por concepto de estudio en el equivalente a NUEVE PUNTO
CINCO (9.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 101 y 103A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.065 expedida en Soacha -
Cundinamarca, la Libertad por pena cumplida por improcedente, de conformidad con las
razones aqui expuestas.

TERCERO: TENER que el condenado e interno CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.065 expedida en Soacha -
Cundinamarca, a la fecha ha cumplido en total VEINTICUATRO (24) MESES Y OCHO
(08) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de la libertad y la redencién de pena
reconocida y efectuada a la fecha.

CUARTO: DISPONER que el condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.065 expedida en Soacha -
Cundinamarca, continie cumpliendo la pena de prision impuesta en la sentencia, en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca y/o el que
disponga el INPEC.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este
proveido al condenado CRISTIAN CAMILO CABANZO TELLO, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin
y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL
CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yormesfotomeale e p
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 031

RADICACION: 252906000657201900685

NUMERO INTERNO: 2022-266

SENTENCIADO: JULIAN ANDRES CORTES LADINO

DELITO: HOMICIDIO

UBICACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA'Y PRISION DOMICILIARIA DEL ART. 38G DEL

C.P., ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014- Y
MODIFICADO POR EL EL ARTICULO 4° DE LA LEY 2014 DE 30 DE
DICIEMBRE DE 2019.-

Santa Rosa de Viterbo, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir las solicitudes de redencion de penay del otorgamiento del sustitutivo
de prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014 y modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de
2019, para el condenado e interno JULIAN ANDRES CORTES LADINO, elevada por el
mismo interno, quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, a través de la Oficina Juridica de dicha Penitenciaria.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 05 de marzo de 2020 el Juzgado Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Fusagasuga - Cundinamarca, condené a JULIAN ANDRES CORTES
LADINO a la pena principal de CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, e inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo, como
coautor del delito de HOMICIDIO, por hechos ocurridos el 06 de octubre de 2019 en los
cuales resulté como victima el ciudadano mayor de edad Wilson Hernando Aldana
Sandoval (g.e.p.d.); negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria.

Sentencia que quedo6 debidamente ejecutoriada el dia 05 de marzo de 2020.

El condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO, se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el dia 06 de octubre de 2019 cuando fue capturado en
flagrancia, y actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca.

El Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Fusagasuga con sede en
Soacha — Cundinamarca, avoco conocimiento el 10 de noviembre de 2020 y, a través de
auto interlocutorio de fecha 21 de abril de 2021, le niega a JULIAN ANDRES CORTES
LADINO la prision domiciliaria transitoria y en auto interlocutorio de fecha mayo 8 de 2021
le niega a JULIAN ANDRES CORTES LADINO la prision domiciliaria transitoria.

Asi mismo, mediante auto interlocutorio de fecha 10 de junio de 2022 le redimio pena al
condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO en el equivalente a 52.2 DIAS por
concepto de estudio y se le negé la prision domiciliaria transitoria, y a través del auto
interlocutorio de fecha 24 de febrero de 2022 en el equivalente a 54 DIAS por concepto de
estudio y le neg6 nuevamente la prisién domiciliaria transitoria..

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el dia 10 de octubre de
2022.
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Este Juzgado a través del auto interlocutorio N°.357 del 8 de junio de 2023 le redimio pena
en el equivalente a 114.5 DIAS por concepto de trabajo y estudio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con la solicitud que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el
articulo 51 de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por ser el
Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple JULIAN
ANDRES CORTES LADINO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario
y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucion de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adiciond el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA :

Se har& entonces, la redencion de los certificados de computos y la Orden de Asignacion
en Programas de TEE No. 4716750 del 31/05/2023 mediante la cal JULIAN ANDRES
CORTES LADINO est4d autorizado para trabajar como RECUPERADOR AMBIENTAL
AREAS COMUNES de LUNES A SABADO Y FESTIVOS y No. 473390 del 14/07/2023
autorizado para trabajar en REPARTO Y DISTRIBUCION DE ALIMENTOS de LUNES A
SABADO Y FESTIVOS , allegados por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyac4, previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
Santa Rosa
18975256 | C0n07/2023 EJEMPLAR | X 632 | deViterbo | Sobresaliente
01/10/2023 a Santa Rosa .
19073566 31/12/2023 - EJEMPLAR | X 624 de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 1.256 Horas
TOTAL REDENCION 78.5 DIAS

*Se advierte que si bien el condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO refiere en su
solicitud de prisi6bn domiciliaria que adjunta el certificado de cdmputos N°.18942035, el
mismo no se allegd, ni tampoco se remitid6 en la fecha por la Oficina juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyac4, razén por
la cual no se hace pronunciamiento al respecto del mismo.

Asi las cosas, por un total de 1.256 horas de trabajo, JULIAN ANDRES CORTES LADINO
tiene derecho a SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS de redencién de pena de
conformidad con los articulos 82, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA ART. 38G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28
DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, el condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO a través
de la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca, solicita que se le otorgue el sustitutivo de la prision domiciliaria de
conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014,
sefialando que ya cumple el 50% de la pena, adjuntando para tal fin documentos para
demostrar su arraigo familiar y social e insolvencia econdmica.



RADICACION: 252906000657201900685
NUMERO INTERNO: 2022-266
SENTENCIADO: JULIAN ANDRES CORTES LADINO

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que se plantea éste Despacho,
consiste en determinar si en este momento el sentenciado e interno  JULIAN ANDRES
CORTES LADINO, condenado en sentencia de fecha 05 de marzo de 2020 por el Juzgado
Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Fusagasuga - Cundinamarca, a la pena
principal de CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, e inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo, como autor del delito
de HOMICIDIO, por hechos ocurridos el 06 de octubre de 2019 en los cuales resulté como
victima el ciudadano mayor de edad Wilson Hernando Aldana Sandoval (g.e.p.d.), reane
los requisitos legales para la sustitucion de la prision intramural por prision domiciliaria
conforme el articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
que reza:

“Articulo 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
o0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos en
que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsion; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpaciéon y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de
armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso
2° del articulo 376 del presente cédigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la
SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO
FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para acceder al sustitutivo en estudio son:

“(...). De la disposicion transcrita se extracta que son cinco las exigencias que deben concurrir en
el caso concreto para que proceda el analizado mecanismo sustitutivo de la prision, pues debe el
juez verificar que el condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado arraigo
familiar y social, iii) garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no
pertenezca al grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado penalmente responsable de
alguno de los delitos alli enlistados.(...)".

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de
diciembre de 2019, vigente a partir de su promulgacion (30 de diciembre de 2019)
respetando el principio de irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual quedaré asi:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos
del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la comision de
delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del terrorismo
y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Paragrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por apropiacion, concusion,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato,
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contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias
de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccién material probatorio, no tendran el
beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dard aplicacion a la modificacion introducida al
articulo 38 G del C.P. por el articulo 4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos
hechos hayan acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con posterioridad al
30 de diciembre de 2019 y, en este caso en particular requerira el cumplimiento por parte
del condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO de los cinco (5) requisitos
establecidos por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la SP. 8932-
2017, sin la aplicacion de la modificacién del articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre
de 2019, en virtud del principio de favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en
particular se consumaron antes de su entrada en vigencia, esto es, el 06 de octubre de
2019, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena.

(-..)”
Para este caso, siendo la pena impuesta a JULIAN ANDRES CORTES LADINO de
CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, la mitad de la condena equivale a

CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE PRISION, cifra que verificaremos si satisface el
interno  CORTES LADINO, asi:

.- JULIAN ANDRES CORTES LADINO , se encuentra privado de la libertad por cuenta de
las presentes diligencias desde el dia 06 de octubre de 2019 cuando fue capturado en
flagrancia , encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, cumpliendo a la fecha CINCUENTA Y DOS
(52) MESES Y ONCE (11) DIAS de privacion fisica de su libertad contados de manera
ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido NUEVE (9) MESES Y VEINTINUEVE PUNTO DOS (29.2) DIAS de
redencion de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL, PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 52 MESES Y 11 DIAS
62 MESES Y 10.2 DIAS
Redenciones 09 MESES Y 29.2 DIAS
Pena impuesta 104 MESES DE PRISION (1/2) 52 MESES

Entonces, JULIAN ANDRES CORTES LADINO a la fecha ha cumplido en total SESENTA
Y DOS (62) MESES Y DIEZ PUNTO DOS (10.2) DIAS de la pena impuesta, por concepto
de privacion fisica de la libertad y las redenciones de pena reconocidas y asi se le
reconocerd, superando la mitad de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, ya que, de conformidad con la sentencia, del acopio probatorio y
los hechos establecidos por la Fiscalia, dentro del presente proceso que resultd como
victimas el ciudadano mayor de edad el sefior Wilson Hernando Aldana Sandoval (g.e.p.d.),
sin que obre prueba o indicio que la victimas forme parte del grupo familiar del condenado
JULIAN ANDRES CORTES LADINO.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que JULIAN ANDRES CORTES LADINO fue condenado en
sentencia de fecha 05 de marzo de 2020 por el Juzgado Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Fusagasuga - Cundinamarca, como autor del delito de HOMICIDIO,

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que
permite la menor restriccién del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de
agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz. Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otalora).
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por hechos ocurridos el 06 _de Octubre de 2019, conducta ilicita que NO se encuentra
excluida para la concesion de la sustitucion de la pena de prision intramural por Prision
Domiciliaria en virtud del articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de
2014, sin la aplicacién por favorabilidad de la modificacion del articulo 4° de la Ley 2014
de 30 de diciembre de 2019.

Por lo tanto, JULIAN ANDRES CORTES LADINO cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

De conformidad con su significado, el arraigo familiar y social de una persona esta
determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona en un lugar
determinado por su vinculacion con otras personas o0 cosas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va seguir cumpliendo en su domicilio la pena
gue le fue impuesta en una sentencia debidamente ejecutoriada, se ha de demostrar
plenamente por el mismo cual va a ser su residencia habitual, donde seguird cumpliendo el
beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, con su solicitud el condenado JULIAN ANDRES
CORTES LADINO allega la siguiente documentacién a efectos de demostrar la existencia
de su arraigo social y familiar para el cumplimiento de la prisién domiciliaria:

-. Copia del recibo de servicio publico de gas natural correspondiente al inmueble ubicado
en la direccion LOTE 2-122 A URBANIZACION EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE
FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, anombre de la sefiora EMMA DORIS CONTRERAS
PINEDA (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucién Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
15SolicitudPrisionDomiciliaria).

-. Declaracion juramentada rendida por la sefiora EMMA DORIS COTRERAS PINEDA
identificada con C.C. No. 39.612.704 de Fusagasuga - de la cual allega fotocopia- ante la
Notaria 12 del Circulo Notarial de Fusagasugd, en la cual manifiesta que declaray solicita
la domiciliaria para JULIAN ANDRES CORTES LADINO, identificado con C.C. No.
1.007.39.346 y quien se encuentra recluido en el Centro Penitenciario EPMSC de Santa
Rosa de Viterbo- Boyaca, y que su domiciliaria sera en LOTE 2-122 A BARRIO EL
PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA, vy que le sabe y le consta que es
persona honesta, respetuosa, y que siempre respetando las normas como recluso; (Exp.
Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de Viterbo, Archivo PDF
15SolicitudPrisionDomiciliaria).

-. Declaracion juramentada rendida por el sefior GERMAN AUGUTO VEGA RODRIGUEZ
identificado con C.C. No. 11.381.912 de Fusagasuga, ante la Notaria 12 del Circulo Notarial
de Fusagasuga, en la cual manifiesta que conoce de vista, trato y comunicacion
desde hace 20 afios al sefior JULIAN ANDRES CORTES LADINO, identificado con C.C.
No. 1.007.39.346, el cual esta solicitando la domiciliaria y quien se encuentra recluido en
el Centro Penitenciario EPMSC de Santa Rosa de Viterbo- Boyacd, donde su domiciliaria
seraen LOTE 2-122 A BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA, y
gue sabe y le consta que es una persona honesta, respetuosa, y siempre respetando las
normas como recluso; (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de Viterbo,
Archivo PDF 15gSolicitudPrisionDomiciliaria).

-. Declaracion juramentada rendida por la sefiora ANGELA CONSUELO CORTES
ALDANA identificada con C.C. No. 35.252.839 de Fusagasuga ante la Notaria 12 del
Circulo Notarial de Fusagasuga, en la cual manifiesta que solicit6 la domiciliaria del sefior
JULIAN ANDRES CORTES LADINO, identificado con C.C. No. 1.007.39.346 y quien se
encuentra recluido en el Centro Penitenciario EPMSC de Santa Rosa de Viterbo- Boyaca,
donde su domiciliaria sera en el LOTE 2-122 A BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD
DE FUSAGASUGA, y que le consta que es persona honesta, respetuosa, y siempre receta
las normas como recluso; (Exp. Digital, Cuaderno Ejecucion Sentencia Santa Rosa de
Viterbo, Archivo PDF 15SolicitudPrisionDomiciliaria).
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.- Escrito suscrito por el condenado e interno JULIAN ANDRES CORTES LADINO
identificado con C.C. No. 1.007.39.346, con pase del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo-
Boyaca de la fecha, donde CORTES LADINO aclara que la sefiora EMMA DORYS
CONTRERAS PINEDA, ES LA PERSONA QUE LO VA A RECIBIR EN SU DOMICILIO
PARA EL CASO QUE EL Juzgad le conceda la prisibn domiciliaria, que la sefiora
CONTRERAS PINEDA ocupa un lugar muy especial en su vida ya que lo conoce desde
nifo, lo ha criado en su casa ubicada en el BARRIO EL PROGRESO DE FUSAGASUGA
y que aclara que su madre biologica se encuentra en detencion en El buen pastor.

Asi mismo, que aclara que el sefior GERMAN AUGUSTO VEGA es su padrastro y es una
persona que lo apoya en su resocializacién.

Que se tenga en cuenta que tiene dos hijos menores que lo necesitan ya que dependen
econdmica y emocionalmente de él.

Informacion que permite tener por demostrado el arraigo social y familiar del condenado e
interno JULIAN ANDRES CORTES LADINO en la residencia ubicada en la direccion
LOTE 2-122 A BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA
CUNDINAMARCA, que corresponde al lugar de residencia y de propiedad de la
sefiora EMMA DORYS CONTRERAS PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No.
39.612.704 de Fusagasugéa_y_celular N°. 311 875 4614, donde continuara cumpliendo la
pena impuesta dentro del presente proceso en prisién domiciliaria, por lo que se tendra por
establecido éste requisito.

5.- Que garantice mediante caucion el cumplimiento de ciertas obligaciones:

En consecuencia, al reunir JULIAN ANDRES CORTES LADINO los requisitos para acceder
a la Prision Domiciliaria del ART. 38G C.P., adicionado por el ART. 28 de la ley 1709 de
2014, la misma le sera concedida, DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA, con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la cual
cumplira en en la residencia ubicada en la direccién: LOTE 2-122 A BARRIO EL
PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, que corresponde
al lugar de residencia y de propiedad de la sefiora EMMA DORYS CONTRERAS
PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No. 39.612.704 de Fusagasuga_y_celular N°.
311 875 4614, donde debe continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente
proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir
diligencia de compromiso con las obligaciones a cumplir, conforme los articulos 38G y 38B
de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23y 28 de la Ley 1709 de 2014, que ha de
garantizar con la prestacién de caucidn prendaria por la suma equivalente a UN (1)
S.M.L.M.V. ($1.300.000), que ha de consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002
en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a través de Pdliza Judicial expedida por
una compafiia Aseguradora legalmente constituida, con las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asequrarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las
adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacién de que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo gue demuestre insolvencia; y la de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso _por _escrito de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA
PICOTA” DE BOGOTA D.C., CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA
CONFORME EL ART. 29D DE LA LEY 65/93, ADICIONADO POR EL ARTICULO 31 DE LA LEY 1709 DE
2014.
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Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley 599 de 2000, esto es,
“(...) que dentro del término que fije el juez, sean reparados los dafios causados con el delito. El
pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que se demuestre insolvencia”, se tiene que, en la sentencia
proferida el 05 de marzo de 2020 por el Juzgado Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Fusagasuga — Cundinamarca, no se condend al pago de perjuicios
materiales ni morales al condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO; asi mismo no
obra dentro de las diligencias que constancia que se haya tramitado Incidente de
Reparacion Integral, no obstante que el mismo fue requerido al Juzgado de Conocimiento
a través de Oficio N0.0547 de fecha 03 de Marzo de 2023, el cual fue reiterado el 12 de
diciembre de 2023 y el 17 y 19 de enero de 2024, sin que a la fecha se haya recibido
respuesta alguna.

Cumplido lo anterior, esto es, prestada la caucion prendaria en cuantia y forma aqui
impuesta y suscrita la diligencia de compromiso por el condenado e interno JULIAN
ANDRES CORTES LADINO con las obligaciones a cumplir, se ordenara a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, donde se
encuentra recluido el mismo, que proceda al traslado del interno JULIAN ANDRES
CORTES LADINO al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO ‘LA
PICOTA” DE BOGOTA D.C., ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DE
PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites
respectivos, sea llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccién: LOTE
2-122 A BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA
CUNDINAMARCA, que corresponde al lugar de residencia y de propiedad de la
sefiora EMMA DORYS CONTRERAS PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No.
39.612.704 de Fusagasuga_y _celular N°. 311 875 4614, y se le IMPONGA POR EL INPEC
al condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO el sistema de vigilancia electronica para
prisiébn domiciliaria, para lo cual se le otorga un término maximo de veinte (20) dias habiles,
DEBIENDO INFORMAR AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE FUSAGASUGA CUNDINAMARCA CON SEDE EN SOACHA
CUNDINAMARCA, el cumplimiento de esta orden y se ejerza la vigilancia y control de la
prisiébn domiciliaria otorgada al condenado, de conformidad con las competencias otorgadas
por la ley 1709 de 2014 art.24 ; Con la advertencia gue de ser requerido el condenado
JULIAN ANDRES CORTES LADINO por alguna autoridad judicial, al finalizar _su
prisién domiciliaria debera ser dejado a disposicion de la misma, SITUACION QUE
EN_TODO CASO DEBE SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVO EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADO,
como gquiera gque no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la
Cartilla Biogréfica _expedida por_el Establecimiento Penitenciario y Carcelario _de
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, y el Oficio No. Nro. 20230124724/ SUBIN-GRIAC 1.9
de fecha 14 de marzo de 2023 de la SIJIN-DEBOY. (Exp.- Digital).

.- OTRAS DETERMINACIONES:

1.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por competencia en virtud del
factor personal al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad de Fusagasuga
con sede en Soacha — Cundinamarca, con el fin que continde con la vigilancia de la
condena impuesta al sentenciado JULIAN ANDRES CORTES LADINO, informando que el
condenado se encuentra purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision Domiciliaria,
la cual cumple en la residencia ubicada en la direccion: LOTE 2-122 A BARRIO EL
PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, gue corresponde
al lugar _de residencia y de propiedad de la sefiora EMMA DORYS CONTRERAS
PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No. 39.612.704 de Fusagasugéa_y_celular N°.
311 875 4614, donde queda a su disposicion.

2.- Finalmente se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para que notifique personalmente este
proveido al condenado e interno JULIAN ANDRES CORTES LADINO, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de
compromiso para prisidon domiciliara con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del
Cddigo Penal, la cual se adjuntard una vez allegue la caucién prendaria impuesta en
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original. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y para que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario. Asi
mismo, se emitir4 directamente por parte de este Despacho la correspondiente boleta de
prisiébn domiciliaria.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto trabajo al condenado e interno JULIAN ANDRES
CORTES LADINO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.007.399.346 expedida
en Fusagasuga Cundinamarca, en el equivalente a SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO
(78.5) DIAS de conformidad con los articulos 82, 98, 100 y 101 de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JULIAN ANDRES CORTES LADINO,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.007.399.346 expedida en Fusagasuga
Cundinamarca, el sustitutivo de la Prision Domiciliaria conforme el articulo 38G de la Ley
599 de 2000, adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, ACOMPANDA DE UN
MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en residencia ubicada en
la direccion : LOTE 2-122 A BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE
FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, que corresponde al lugar de residencia y de
propiedad de la sefiora EMMA DORYS CONTRERAS PINEDA, identificada con C.C.
No. C.C. No. 39.612.704 de Fusagasuga_y celular N° 311 875 4614, donde debe
continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y
hasta nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir la diligencia de compromiso con
las obligaciones a cumplir, conforme los articulos 38G y 38B de la Ley 599 de 2000,
adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014, las que ha de garantizar con la
prestacion de caucion prendaria por la suma equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. ($1.300.000),
gue ha de consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a
nombre de este Juzgado 6 a través de Pdliza Judicial expedida por una compafia
Aseguradora legalmente constituida, E incluida la obligacién de que dentro del término que fije
el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe
aseqgurarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia; y la de no abandonar su lugar de residencia sin previo permiso por escrito
dela DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA PICOTA” DE
BOGOTA D.C., CON LA AD}/ERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE_ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME EL ART. 29D DE LA LEY 65/93.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, prestada la caucién prendaria y suscrita la
diligencia de compromiso por el condenado, se ordenara a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Boyac4a, donde se encuentra recluido
el aqui condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO, gue proceda al traslado del
interno_al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO “LA PICOTA” DE
BOGOTA D.C., ante el cual se librara la correspondiente BOLETA DE PRISION
DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites respectivos, sea
llevado inmediatamente a la residencia ubicada en la direccion: LOTE 2-122 A BARRIO
EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, gue
corresponde al lugar de residencia y de propiedad de la sefiora EMMA DORYS
CONTRERAS PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No. 39.612.704 de Fusagasugéa
y celular N° 311 875 4614, y se le IMPONGA POR EL INPEC al condenado JULIAN
ANDRES CORTES LADINO el sistema de vigilancia electrénica para prision domiciliaria,
para lo cual se le otorga un término maximo de veinte (20) dias habiles, DEBIENDO
INFORMAR AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
FUSAGASUGA CON SEDE EN SOACHA- CUNDINAMARCA, el cumplimiento de esta
orden y se ejerza la vigilancia y control de la prision domiciliaria otorgada al condenado, de
conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado JULIAN ANDRES CORTES
LADINO por alguna autoridad judicial, al final[zar su prision domiciliaria debera ser
dejado a disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBE SER
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VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER
EFECTIVO EL SUSTITUTIVO AQUI OTORGADO, cComo_quiera _que no obra
requerimiento actual en su contra de conformidad con la Cartilla Biografica expedida
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo — Bovaca,
y el Oficio No. Nro. 20230124724/ SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 14 de marzo de 2023 de
la SIJIN-DEBOY. (Exp.- Digital).

CUARTO: EN FIRME la presente providencia, remitir el expediente por competencia en
virtud del factor personal al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Fusagasuga con sede en Soacha — Cundinamarca, con el fin que contintie con la vigilancia
de la condena impuesta al sentenciado JULIAN ANDRES CORTES LADINO, informando
gue el condenado se encuentra purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prision
Domiciliaria, la cual cumple en la residencia ubicada en la direccion : LOTE 2-122 A
BARRIO EL PROGRESO DE LA CIUDAD DE FUSAGASUGA CUNDINAMARCA, gue
corresponde al lugar de residencia y de propiedad de la sefiora EMMA DORYS
CONTRERAS PINEDA, identificada con C.C. No. C.C. No. 39.612.704 de Fusagasugéa
y celular N°. 311 875 4614, donde queda a su disposicion.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, con el fin de que notifiqgue esta providencia
personalmente al condenado JULIAN ANDRES CORTES LADINO, quien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del Cédigo Penal, la cual
se adjuntard una vez allegue la caucion prendaria impuesta en original. Librese Despacho
Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del
presente auto para que le sea entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de
vida del mismo en ese centro carcelario. Asi mismo, se emitira directamente por parte de
este Despacho la correspondiente boleta de prision domiciliaria.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ, i
e N ST
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
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JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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AUTO INTERLOCUTORIO N°. 034
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NUMERO INTERNO: 2023-164

CONDENADO: CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION: EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA — DECRETA EXTINCION

DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y libertad por pena cumplida para el
condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4, y requerida por la Direcciéon y Oficina Juridica de dicho
Centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 10 de Marzo de 2022, el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C conden6é a CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ a la pena principal de
TREINTA Y UN (31) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas y, por un tiempo igual al de la pena principal de prisiébn, como
Coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el 28 de
Diciembre de 2021 e los cuales resulto como victima el ciudadano mayor de edad Cristian Felipe Velandia
Castafieda; negandole la suspension de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 25 de marzo de 2022.

El condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ se encuentra privado de la libertad por cuenta del
presente proceso desde el 28 de diciembre de 2021 cuando fue capturado en flagrancia y, el Juzgado 21
Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de Bogota D.C., legalizo su captura, encontrandose
actualmente recluido en el EPMSC de Sogamoso — Boyaca.

Correspondi6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Trece de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que mediante auto de fecha 19 de abril de 2023 ordeno
remitir copia de las diligencias a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta
localidad.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 30 de mayo de 2023.

Por medio de auto interlocutorio No. 866 de fecha 29 de diciembre de 2023, este Juzgado le redimi6 pena
al condenado e interno LEON MARTINEZ por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a 119 DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del CAdigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razdn de encontrarse vigilando la pena que cumple el
condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond el Art.
30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Sogamoso -
Boyaca, de conformidad con Orden de Asignacion en Programas TEE N°. 4802330 de fecha 16/01/2024
mediante el cual fue autorizado para estudiar en Ed. Media MEI CLEI V de LUNES A VIERNES, No.
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4630351 de fecha 03/11/2022, mediante el cual fue autorizado para trabajar en Telares y tejidos de LUNES
A VIERNES previa evaluacion del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula
el articulo 101 de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio | Conducta T |E|EN HORAS E.P.C Calificacion
19034144 01/07/2023 a 30/09/2023 Ejemplar X 480 Sogamoso Sobresaliente
19104067 01/10/2023 a 22/01/2024 Ejemplar X 560 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 1.040 Horas
TOTAL REDENCION 65 DIAS
ESTUDIO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T |E| EN HORAS E.P.C Calificacion
19104067 01/10/2023 a 22/01/2024 Ejemplar X 24 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 24 Horas
TOTAL REDENCION 2 DIAS

Entonces, por un total de 1.040 horas de trabajo y 24 horas de estudio, CAMILO ANDRES LEON
MARTINEZ tiene derecho a una redencién de pena en el equivalente a SESENTA Y SIETE (67) DIAS, de
conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca
solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado e interno CAMILO ANDRES LEON
MARTINEZ, por lo que revisadas las diligencias, se tiene que LEON MAR TINEZ se encuentra privado de
la libertad desde el 28 de diciembre de 2021 cuando fue capturado en flagrancia y, el Juzgado 21 Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Bogota D.C., legalizo su captura, encontrandose
actualmente recluido en el EPMSC de Sogamoso — Boyacd, cumpliendo a la fecha VEINTICINCO (25)
MESES Y NUEVE (09) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida y
continua.

-. Se le han reconocido SEIS (06) MESES Y SEIS (06) DIAS de redencién de pena, incluida la efectuada
a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 25 MESES Y 09 DIAS

Redenciones 06 MESES Y 06 DIAS 81 MESES Y 15 DIAS
Pena impuesta 31 MESES Y 15 DIAS

Entonces, CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ a la fecha ha cumplido en total TREINTA Y UN (31)
MESES Y QUINCE (15) DIAS de la pena impuesta, entre privacion fisica de la libertad y la redencién de
pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ en la sentencia
de fecha 10 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C., de TREINTA Y UN (31) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, se
tiene que a la fecha ha cumplido la totalidad de |la pena agui impuesta.

Por tanto, en éste momento la decision a tomar no es otra que disponer LA LIBERTAD INMEDIATA POR
PENA CUMPLIDA al condenado e interno CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ, para lo cual se librara la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad gque se otorga a CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ es siempre y
cuando no se encuentre requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser puesto
a_disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL
RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI
OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con el oficio No.
20230398774/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 23 de agosto de 2023 y la cartilla biografica expedida por el
EPMSC de Sogamoso — Boyacé (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ cumpli la
totalidad de la pena de prision a que fue condenado en la sentencia de fecha 10 de marzo de 2022,
proferida por el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., dentro
del presente proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la sancion
penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ la totalidad de la pena de
prision impuesta dentro del presente proceso, debe ordenarse la extincion y liberacién de la pena de prision
y la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas que le fueron impuestas al
condenado LEON MARTINEZ en la sentencia de fecha 10 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado
Cuarenta Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., ya que en ésta no se hizo

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz.
Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).
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salvedad alguna enrelacién con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de decretar la Extincion
de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le
restituirdn al sentenciado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado con c.c. No. 1.013.629.621
expedida Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica
suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

El sentenciado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ, no fue condenado a pena de multa. Asi mismo, se
tiene que en la sentencia de fecha 10 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarenta Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., no se condené al pago de perjuicios materiales y morales
a LEON MARTINEZ, por el contrario, le otorgé la rebaja del art. 269 del C.P., por haber indemnizado a la
victima los perjuicios ocasionados con el delito cometido, razén por la que no se tramité el Incidente de
Reparacion Integral (C. Fallador- Exp. Digital Bestdoc).

Como consecuencia de la extincién de las penas de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de
derechos y funciones publicas, aqui impuestas a CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ, se ordena la
cancelacion de las 6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo y, comunicar esta decision
a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucion de caucién
prendaria, como quiera que al condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ, en la sentencia de fecha
10 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento
de Bogota D.C., le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la sustitucion de
prisién intramural por prision domiciliaria y en esta etapa no se le otorgd sustitutivo alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado
Cuarenta Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacién del proceso y
su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado CAMILO
ANDRES LEON MARTINEZ, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1)
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE
CENTRO CARCELARIO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA al condenado e interno CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado
con c.c. No. 1.013.629.621 expedida Bogota D.C., por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a
SESENTA Y SIETE (67) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado con
c.c. No. 1.013.629.621 expedida Bogota D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR
PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado e interno CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado
con c.c. No. 1.013.629.621 expedida Bogota D.C., la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion
del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyac4, con la advertencia que la libertad que se otorga
a CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ es siempre y cuando no se encuentre requerido por alguna
autoridad judicial, caso contrario deberé ser puesto a disposicién de lamisma, SITUACION QUE EN
TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A
HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en
su contra de conformidad con el oficio No. 20230398774/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha 23 de agosto de 2023
y la cartilla biogréafica expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado con
c.c. No. 1.013.629.621 expedida Bogota D.C., la Extincion y la consecuente liberacion definitiva de la
sancion penal de prision y de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas,
impuestas en la sentencia de fecha 10 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Cuarenta Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte motiva de
esta determinacion y el Art.67 y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al condenado CAMILO ANDRES LEON MARTINEZ identificado con c.c. No.
1.013.629.621 expedida Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucion
Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelac[én
de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de CAMILO ANDRES LEON
MARTINEZ.
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SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacién al Juzgado de conocimiento, el
Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota D.C., para la unificacion del
proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado CAMILO ANDRES
LEON MARTINEZ, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE
AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyacéa

INTERLOCUTORIO No. 027

RADICACION: 15238600021320230011800

NUMERO INTERNO: 2023-199

SENTENCIADA: SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA DUITAMA — BOYACA BAJO
VIGILANCIA EPMSC DUITAMA - BOYACA-.

REGIMEN: LEY 906/ 2004

DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO PARA PRISION
DOMICILIARIA. -

Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, Veintidos (22) de Enero dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la peticion de autorizacion de cambio de domicilio
para la sentenciada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ , quien cumple prision
domiciliaria en la residencia ubicada en la direccion CALLE 1 No. 13-23 BARRIO CARGUA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA — CELULAR 312 5387465, bajo la vigilancia y
control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca-, requerida por
la misma.

ANTECEDENTES

En sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Duitama — Boyaca, de fecha 09 de Junio de 2023 condendé a SANDRA
PATRICIA CAICEDO SUAREZ como responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO a la pena principal de QUINCE PUNTO
SETENTA Y CINCO (15.75) MESES DE PRISION Y MULTA DE CERO PUNTO
CINCUENTA Y SIETE (0,57) SMMLYV, por hechos ocurridos 30 de marzo de 2023; a la
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el término igual al de la
pena principal de prision; negandole la suspensién de la ejecucién de la pena 'y, otorgandole
el sustitutivo de la prision domiciliaria por su calidad de Madre Cabeza de Familia de
conformidad con el art. 1 de la Ley 750 de 2002 adicionado por el art. 4 de la Ley 2292 de
2023, previa suscripcion de diligencia de compromiso y, prescindiéndose de caucion
prendaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 09 de junio de 2023.
Este Juzgado avoc6 conocimiento del presente proceso el 26 de Junio de 2023.

SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ fue capturada en flagrancia el 30 de marzo de
2023, y el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcién de Control de Duitama — Boyaca
en audiencia celebrada el 31 de marzo de 2023 legaliz6 su captura, le formulé imputacion
y, no_le impuso medida de aseguramiento teniendo en cuenta que la Fiscalia retiré la
solicitud de la misma ordenando su Libertad Inmediata.

Posteriormente, la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ se presento
voluntariamente el 24 de Julio de 2023 a este Despacho Judicial con el fin de hacer efectiva
la prisién domiciliaria otorgada por el Juzgado Fallador en la sentencia, allegando copia del
recibo publico domiciliario de energia del inmueble donde cumpliria el beneficio otorgado,
por lo que a través de auto de la misma fecha se legalizé su privacion de la libertad, suscribio
diligencia de compromiso y, se libr6 la Boleta de Prision Domiciliaria No. 019 del 24 de julio
de 2023 ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama-Boyaca, fijandose
como lugar de cumplimiento de la prision domiciliaria la direccion CALLE 1 No. 13-23
BARRIO EL CARGUA DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA celular 312 5387465,
donde se encuentra bajo la vigilancia y control de ese centro carcelario.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para hacer pronunciamiento sobre la solicitud que nos
ocupa, en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia
con el articulo 51 del Codigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la Ley
1709 de 2014, por ser el juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que
cumple SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ , en prisién domiciliaria en su residencia
ubicada en la CALLE 1 No. 13-23 BARRIO EL CARGUA DE LA CIUDAD DE DUITAMA —
BOYACA celular 312 5387465 bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama — Boyaca.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014
0 nuevo Caédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de la
ejecucién de la pena; Sin embargo, alafecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, conforme lo ordena
esta norma; razon por la cual este Despacho continuara resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de la pena,
con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia, ya que no hacerlo por falta de la infraestructura administrativa
correspondiente, constituiria una denegacion de justicia.

A través de correo electrénico recibido el 11 de enero de 2024, la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca remite memorial suscrito
por la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ,
mediante el cual solicita que se le autorice el cambio de domicilio, como quiera que a partir
del 11 de enero de 2024 por motivos de fuerza mayor le toco hacer cambio de residencia
ya que el contrato de arrendamiento llegé a su término y sin renovacién, por lo que se
traslado a la direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 de la ciudad de
Duitama — Boyaca.

Como se advirtié, a la sentenciada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Duitama — Boyaca — en sentencia del 09 de Junio de 2023,
le otorgo la prisién domiciliaria por su calidad de madre cabeza de familia la cual debia
cumplir en su residencia ubicada en la CALLE 1 No. 13-23 BARRIO CARGUA DE LA
CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA — CELULAR 312 5387465, previa suscripcion de
diligencia de compromiso lo cual cumplié el 24 de Julio de 2023, e imponiéndole caucién
juratoria.

Asi mismo, ahora la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA CAICEDO
SUAREZ solicita cambio de domicilio de la CALLE 1 No. 13-23 BARRIO CARGUA DE LA
CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA para la direccion ubicada en la CALLE 2 W No. 17-71
MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, a donde se trasladd
desde el 11 de enero de 2024 sin previa autorizacion de este Despacho, entonces, al tenor
de lo expuesto en el articulo 1° DE LA Ley 750 de 2002, una de las obligaciones que se le
imponen al condenado a quien se le concede el sustituto de prision intramural, es la de: No
cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial asi:

“l.- Cuando_sea el caso, solicitar _al funcionario judicial autorizacién para cambiar_de
residencia.

2.- Observar buena conducta en general y en particular respecto de las personas a cargo.

3.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerida para ello.

4.- Permitir la entrada a la residencia, a los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusién y cumplir las deméas condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia, por el funcionario judicial encargado de la vigilancia de la pena 'y cumplir la reglamentacién
del INPEC.;(...)”. (Subrayado por el Despacho)

Y es que la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ ,
suscribid diligencia de compromiso el 24 de Julio de 2023, con las obligaciones que expone
el articulo en comento y en cumplimiento de ellas solicita a este Despacho se le autorice el
cambio de su anterior domicilio, a la direccién CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA
19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA.
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Asi las cosas y de conformidad con lo estipulado en el articulo 1° de la Ley 750 de 2002,
este Juzgado autorizard el cambio de lugar residencia para el cumplimiento de la prision
domiciliaria otorgada a la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA
CAICEDO SUAREZ , de su lugar de residencia ubicada en la CALLE 1 No. 13-23 BARRIO
CARGUA DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA — CELULAR 312 5387465, para la
direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA —
BOYACA, donde debera permanecer hasta nueva orden cumpliendo la pena impuesta
dentro del presente proceso.

No obstante, se tiene que en su solicitud SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ , sefiala
que ya se trasladd a su nuevo lugar de residencia esto es la direccion CALLE 2 W No. 17-
71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, por lo que se ha de
advertir a la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ , que la autorizacion y/o
el Permiso de cambio de domicilio lo debe solicitar previamente al traslado al nuevo lugar
de residencia tal y como se le impuso en el acta de compromiso, por tanto se le requiere
para que en el futuro y previo al cambio de domicilio, eleve ante este Juzgado
Ejecutor de la pena gue cumple en prision domiciliaria, previamente la solicitud
respectiva y obtenga su autorizacion del cambio del mismo, so penade verse incurso
en el incumplimiento de las obligaciones impuestas y contraidas en la diligencia de
compromiso y gue consecuencialmente le genere la revocatoria de la prisiéon
domiciliaria otorgada y por ende el cumplimiento de |la pena en un establecimiento
carcelario.

Igualmente, se ha de advertir a la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA
CAICEDO SUAREZ , que debera permanecer irrestrictamente en su nuevo lugar de
residencia ubicada en la direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA
CIUDAD DE DUITAMA —BOYACA, asi mismo, que cualquier permiso para ausentarse de
su lugar de residencia deberd ser elevado ante el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama — Boyaca-, que es la entidad penitenciaria que vigila el cumplimiento
de su prisiéon domiciliara.

No se dispone el traslado de la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ asu
nuevo lugar de residencia por parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyaca, teniendo en cuenta que ya se traslad6 de la direccion donde se
encontraba cumpliendo prisién domiciliaria esto es de la CALLE 1 No. 13-23 BARRIO
CARGUA DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, para la direccion CALLE 2 W No. 17-
71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYACA, de conformidad con
lo manifestado por la condenada CAICEDO SUAREZ en su solicitud.

Lo anterior se le informara a la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyacd, a efectos de que se continle con la vigilancia de la prision domiciliaria
a la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ , en su nueva residencia ubicada
en la direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE
DUITAMA — BOYACA, y por su intermedio informe al CERVI a efectos de que se actualice
la direccién en el mecanismo vigilancia electrénica y se ejerza la vigilancia de la prision
domiciliaria otorgada.

.- OTRAS DETERMINACIONES

1.- Obra en la carpeta correspondiente a este Despacho Judicial, en la plataforma BestDaoc,
memorial suscrito por la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ en la cual
solicita el “acta de su proceso” desde el dia de su captura que fue el 30 de Marzo (sin
sefialar el afo), con el fin de solucionar una pequefia equivocacion en juridica del INPEC.

Es asi, que revisadas las diligencias se tiene que SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ
en efecto fue capturada en flagrancia el 30 de marzo de 2023 y el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funcién de Control de Duitama — Boyaca en audiencia celebrada el 31 de
marzo de 2023 legalizd su captura, le formuld imputacion y, no le impuso medida de
aseguramiento teniendo _en cuenta que la Fiscalia retiré la solicitud de la misma
ordenando su Libertad Inmediata.
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Posteriormente, la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ se presento
voluntariamente el 24 de Julio de 2023 a este Despacho Judicial con el fin de hacer efectiva
la prision domiciliaria otorgada por el Juzgado Fallador en la sentencia, allegando copia del
recibo publico domiciliario de energia del inmueble donde cumpliria el beneficio otorgado,
por lo que a través de auto de la misma fecha se legaliz6 su privacion de la libertad, suscribio
diligencia de compromiso y, se libr6 la Boleta de Prision Domiciliaria No. 019 del 24 de julio
de 2023 ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama-Boyaca,
encontrdndose desde esa fecha privada de la libertad y cumpliendo la pena impuesta en el
presente proceso en prision domiciliaria.

En tal virtud, inférmese lo anterior a la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ
y remitase copia del Acta de la Audiencia celebrada el 31 de marzo de 2023 ante el Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funcién de Control de Duitama — Boyacd, y del auto de
sustanciacion de fecha 24 de Julio de 2023 mediante el cual este Juzgado legaliz6 la
privacion de su libertad. Oficiese en tal sentido.

2.- Teniendo en cuenta que obra en las diligencias, el Oficio allegado por el CERVI No.
2023EE0252193 recibido el 09/01/2024 via correo electrénico, de reporte de trasgresiones
e incumplimiento al sustitutivo de la prision domiciliaria que actualmente cumple la
condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ, este Despacho Judicial previo decidir
sobre la revocatoria de la prision domiciliaria se dispone:

.- CORRER TRASLADO a la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ en los
términos del art. 477 de la Ley 906 de 2004, para que en el término de TRES (03) DIAS
HABILES siguientes, presente al Despacho las explicaciones pertinentes sobre el
incumplimiento de la Prision Domiciliaria, esto es el abandono de su lugar de residencia
segun el Oficio allegado por el CERVI No. 2023EE0252193 recibido el 09/01/2024 via
correo electrénico.

.- Oficiar a la Dra. SANDRA JUDITH VILLAMARIN en calidad de Defensora de la
sentenciada en tal sentido.

Una vez allegado lo anterior, entra el proceso al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda sobre la revocatoria de la prision domiciliaria otorgada a la condenada
SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ.

3. - Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacda, para la notificaciéon personal de esta
determinacioén a la condenada SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ, advirtiendo que la
misma se encuentra actualmente en prisibn domiciliaria en la CALLE 2 W No. 17-71
MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, a donde va se
traslado. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO paratal fin y remitase
UN EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SE ETREGUE COPIA A LA CONDENADA Y
PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE EPMSC.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD,

RESUELVE

PRIMERO: AUTORIZAR a la sentenciada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA
CAICEDO SUAREZ identificada con la C.C. No. 1.049.645.459 expedida en Tunja —
Boyaca, el cambio de domicilio para el cumplimiento de prisién domiciliaria, de la CALLE 1
No. 13-23 BARRIO CARGUA DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, para la direccion
CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA,
de conformidad con los motivos expuestos y la peticion allegada.

SEGUNDO: INFORMAR a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyacd, sin que se disponga el traslado, la autorizaciébn de cambio de
domicilio a la sentenciada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA CAICEDO
SUAREZ , a efectos de que se contintde con la vigilancia de la prisién domiciliaria a la
misma en su nueva residencia ubicada en la direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA
6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, y por su intermedio informe al
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CERVI a efectos de que se actualice la direccién en el mecanismo vigilancia electronica y
se ejerza la vigilancia de la prision domiciliaria otorgada, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

TERCERO: ADVERTIR a la condenada y prisionera domiciliaria SANDRA PATRICIA
CAICEDO SUAREZ identificada con la C.C. No. 1.049.645.459 expedida en Tunja —
Boyaca, que el cambio de domicilio lo debe solicitar previamente al traslado al nuevo lugar
de residencia tal y como se le impuso en el acta de compromiso, por tanto se le previene
para que en el futuro y previo al cambio de domicilio, eleve ante este Juzgado
Ejecutor de la pena que cumple en prisién domiciliaria, previamente la solicitud
respectiva y obtenga su autorizaciéon del cambio del mismo, so penade verse incurso
en el incumplimiento de las obligaciones impuestas v contraidas _en la diligencia de
compromiso_y que consecuencialmente le genere la revocatoria de la prision
domiciliaria otorgada y por ende el cumplimiento de |la pena en un establecimiento
carcelario. Igualmente, se ha de advertir que debera permanecer irrestrictamente en su
nuevo lugar de residencia ubicada en la direccion CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6
CASA 19 DE LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, asi mismo, que cualquier permiso
para ausentarse de su lugar de residencia deberd ser elevado ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama — Boyaca-, que es la entidad penitenciaria que vigila
el cumplimiento de su prision domiciliara, conforme a lo aqui dispuesto.

CUARTO: DAR CUMPLIMIENTO a lo dispuesto en el numeral primero y segundo del
acapite de otras determinaciones.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama - Boyaca, para la notificacién personal de esta determinacion a la condenada
SANDRA PATRICIA CAICEDO SUAREZ, quien se encuentra actualmente en prision
domiciliaria en la CALLE 2 W No. 17-71 MANZANA 6 CASA 19 DE LA CIUDAD DE
DUITAMA — BOYACA. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para
tal fin y remitase UN EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SE ETREGUE COPIA A LA
CONDENADA Y PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, ”
%4 4~ cosow /°
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
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CONDENADA: ELISA RAMIREZ CHOCONTA

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA

SITUACION: PRESA EN EL EPMSC DE SOGAMOSO - BOYACA

REGIMEN: LEY 1826/2017

DECISION: REDIME PENA - OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA — DECRETA EXTINCION

DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencion de pena y libertad por pena cumplida para la
condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA, quien se encuentra recluida en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la Direccion y Oficina Juridica de dicho Centro
carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 10 de diciembre de 2020, el Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., condend a ELISA RAMIREZ CHOCONTA a la pena principal de DOCE (12)
MESES DE PRISION, como autora responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA,
por hechos ocurridos el 14 de agosto de 2018, siendo victima el menor D.S. Sanchez Ramirez, a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la
pena principal de prisién y la pena privativa de otros derechos consistente en la prohibicion de acercarse
al menor victima y sus integrantes de su grupo familiar, asi como de comunicarse con ellos por un periodo
igual al de la pena principal de prisién; negandole la suspensién de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

Sentencia que fue apelada por el defensor de la condenada RAMIREZ CHOCONTA y confirmada en su
integridad por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de Decision Penal, en
sentencia de fecha 04 de agosto de 2021.

Sentencia que cobr6 ejecutoria el 04 de agosto de 2021.

La condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA se encuentra privada de la libertad por cuenta del presente
proceso desde el 19 de abril de 2023 cuando se hizo efectiva la orden de captura emitida en su contra,
siendo dejada a disposicion del juzgado Séptimo de EPMS de Bogota D.C., quien legaliz6 la privacion de
su libertad en auto de fecha 20 de abril de 2023, librando para el efecto la Boleta de Detencion No. 148 de
la misma fecha ante la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor de Bogota D.C., encontrandose actualmente
recluida en el EPMSC de Sogamoso — Boyaca.

Correspondio6 inicialmente la vigilancia de las presentes diligencias al Juzgado Séptimo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., que mediante auto de fecha 11 de junio de 2021.
Posteriormente, en auto de fecha 13 de diciembre de 2023, ordeno remitir las diligencias a los Juzgados
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad - Reparto de esta localidad, en virtud del traslado de la
condenada e interna RAMIREZ CHOCONTA al EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 23 de enero de 2024, librando Boleta
de Encarcelacién No. 010 de 26 de enero de 2024 ante el EPMSC de Sogamoso — Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decision que nos ocupa en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Codigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razén de encontrarse vigilando la pena que cumple la
condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario,
el cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond el Art.
30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en

1
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los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Asi las cosas, se hara la redencion de pena de los certificados allegados por el EPMSC de Sogamoso -
Boyacd, de conformidad con Orden de Asignacién en Programas TEE N°. 4715595 de fecha 30/05/2023
mediante el cual fue autorizada para estudiar en Programa de Induccion al Tratamiento Penitenciario de
LUNES A VIERNES, No. 4757354 de fecha 05/09/2023, mediante el cual fue autorizada para estudiar en
Ed. Basica MEI CLEI Ill de LUNES A VIERNES, No. 4800412 de fecha 10/01/2024 mediante el cual fue
autorizada para estudiar en Ed. Basica MEI CLEI IV de LUNEAS A VIERNES, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio | Conducta | T|E|EN | HORAS E.P.C Calificacion
18926854 31/05/2023 a Ejemplar Sogamoso .
30/06/2023 X 126 Sobresaliente
19032661 01/07/2023 a Ejemplar X Sogamoso .
30/09/2023 330 Sobresaliente
19108070 01/10/2023 a Ejemplar X Sogamoso .
25/01/2024 462 Sobresaliente
TOTAL 918 Horas
TOTAL REDENCION 76.5 DIAS

Entonces, por un total de 918 horas de estudio, la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA
tiene derecho a una redencion de pena en el equivalente a SESENTA Y SEIS PUNTO CINCO (76.5) DIAS,
de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En oficio que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca
solicita que se le otorgue la libertad por pena cumplida a la condenada e interna ELISA RAMIREZ
CHOCONTA, por lo que revisadas las diligencias, se tiene que RAMIREZ CHOCONTA se encuentra
privada de la libertad por cuenta del presente proceso desde el 19 de abril de 2023 cuando se hizo efectiva
la orden de captura emitida en su contra, siendo dejada a disposicién del juzgado Séptimo de EPMS de
Bogota D.C., quien legalizé la privacion de su libertad en auto de fecha 20 de abril de 2023, librando para
el efecto la Boleta de Detencion No. 148 de la misma fecha ante la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor
de Bogota D.C., encontrandose actualmente recluida en el EPMSC de Sogamoso — Boyaca, cumpliendo
a la fecha NUEVE (09) MESES Y TRECE (13) DIAS de privacion fisica de su libertad, contados de manera
ininterrumpida y continua®.

-. Se le han reconocido DOS (02) MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS de redencion de pena,
incluida la efectuada a la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA CUMPLIDA
Privacion fisica 09 MESES Y 13 DIAS

Redenciones 02 MESES Y 16.5 DIAS 11 MESES Y 29.5 DIAS
Pena impuesta 12 MESES

Entonces, se tiene que la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA a la fecha ha cumplido en
total ONCE (11) MESES Y VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS de la pena impuesta, entre
privacion fisica de la libertad y la redencién de pena reconocida y efectuada a la fecha.

Por lo que, siendo la pena impuesta a la condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA en la sentencia de
fecha 10 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., confirmada en su integridad por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C. — Sala de Decisién Penal, en sentencia de fecha 04 de agosto de 2021, de DOCE (12)
MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha no ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta,
faltandole aun por cumplir cero punto cinco (0.5.) dias, respectivamente.

No obstante, en este momento la decision a tomar no es otra que disponer la LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA a la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA, CON EFECTOS LEGALES A
PARTIR DEL DIA SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024),
DESPUES DE LAS DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, para lo cual se librara la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con laadvertenciaque lalibertad gue se otorga a ELISA RAMIREZ CHOCONTA es siempre y cuando
no se encuentre requerida por alguna autoridad judicial, caso contrario deberd ser puesta a
disposicion de la misma, SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL

1 En virtud de los principios del derecho penal pro homine (que favorece a la persona) y favor libertatis (que beneficia la libertad), formula que permite la menor restriccion
del derecho a la libertad y se ofrece mas justa (Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal. Providencia del 23 de agosto de 2022. M-P- Carlos Andrés Guzman Diaz.
Rad. No. 11001-60-00-013-2010-13961-02 (7046) — Raul Javier Moreno Otélora).
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RESPECTIVO CENTRO CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI
OTORGADA, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla
biogréfica expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que ELISA RAMIREZ CHOCONTA cumple a partir del
DIA SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS
DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, la totalidad de la pena de prision a que fue condenada en
la sentencia de fecha 10 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiséis Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., confirmada en su integridad por el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogot4 D.C. — Sala de Decision Penal, en sentencia de fecha 04 de agosto de 2021,
dentro del presente proceso, es del caso ahora entrar a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la
sancién penal.

Por consiguiente, cumpliendo la condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA la totalidad de la pena de
prision impuesta dentro del presente proceso EL DIA SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS
MIL VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, debe
ordenarse la extincion y liberacion de la pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas asi como la pena privativa de otros derechos consistente en la prohibicion de
acercarse al menor victima y sus integrantes de su grupo familiar, asi como de comunicarse con ellos por
un periodo igual al de la pena principal de prisién, que le fueron impuestas a la condenada RAMIREZ
CHOCONTA en la sentencia de fecha 10 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiséis Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., confirmada en su integridad por el H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de Decisién Penal, en sentencia de fecha 04 de agosto
de 2021, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE
DOS MIL VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, ya
gue en ésta no se hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucion de la pena accesoria de inhabilitacion
de derechos y funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se
ha de decretar la Extincion de la pena accesoria y la pena privativa de otros derechos, toda vez que estas
fueron concurrentes con la pena privativa de la libertad; y se le restituiran a la sentenciada ELISA
RAMIRTEZ CHOCONTA identificada con c.c. No. 1.018.441.131 de Bogota D.C., los derechos politicos
previstos en el Articulo 40 de la Constitucion Politica suspendidos con ocasion del fallo Extinguido, de
acuerdo a lo aqui dispuesto.

La sentenciada ELISA RAMIREZ CHOCONTA, no fue condenada a pena de multa. Asi mismo, se tiene
gue en la sentencia de fecha 10 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiséis Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogoté D.C., confirmada en su integridad por el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de Decisiéon Penal, en sentencia de fecha 04 de agosto de 2021, no
se condeno al pago de perjuicios materiales y morales a RAMIREZ CHOCONTA y dentro de las diligencias
obra copia del acta de audiencia de Incidente de Reparacién de fecha 14 de diciembre de 2022, realizada
ante el Juzgado Fallador, esto es, el Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., en la que se dispuso lo siguiente: “(...) Archivar las diligencias que estan adelantando en contra
de la sefiora ELISA RAMIREZ CHOCONTA por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR tomando en consideracion
gue para darle viabilidad al preacuerdo la sefiora ya repard al menor victima con la entrega de la bicicleta, present6
excusas publicas”. (C. Fallador- Exp. Digital).

Como consecuencia de la extincion de las penas de prision y de la pena accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas, asi como la pena privativa de otros derechos consistente en la prohibicién
de acercarse al menor victima y sus integrantes de su grupo familiar, asi como de comunicarse con ellos
por un periodo igual al de la pena principal de prisién, aqui impuestas a ELISA RAMIREZ CHOCONTA, se
ordena la cancelacion de las 6rdenes de captura que por este proceso registre la misma y, comunicar esta
decision a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena devolucién de caucion
prendaria, como quiera que a la condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA, en la sentencia de fecha 10
de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento
de Bogota D.C., confirmada en su integridad por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
— Sala de Decision Penal, en sentencia de fecha 04 de agosto de 2021, le fue negada la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y la sustitucion de prision intramural por prisién domiciliaria y en
esta etapa no se le otorgd sustitutivo alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacion al Juzgado de conocimiento, el Juzgado
Veintiséis Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C.., para la unificacién del proceso
y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyac4, con el fin de que se notifique personalmente este proveido a la condenada ELISA
RAMIREZ CHOCONTA, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.
Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA LA CONDENADA Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE CENTRO
CARCELARIO.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA a la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA identificada con
c.c. No. 1.018.441.131 de Bogota D.C., por concepto de estudio en el equivalente a SETENTA Y SEIS
PUNTO CINCO (76.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR a la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA identificada con c.c.
No. 1.018.441.131 de Bogota D.C., LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso,
CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, conforme a
lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor de la condenada e interna ELISA RAMIREZ CHOCONTA identificada con
c.c. No. 1.018.441.131 de Bogota D.C., la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA
SABADO VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS
DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL MEDIO DIA, para lo cual se librara la correspondiente boleta de libertad
ante la Direccion del Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con |la advertencia gue la
libertad que se otorga a ELISA RAMIREZ CHOCONTA es siempre y cuando no_se encuentre
requerida por alguna autoridad judicial, caso contrario deberd ser puesta a disposicion delamisma,
SITUACION QUE EN TODO CASO DEBERA SER VERIFICADA POR EL RESPECTIVO CENTRO
CARCELARIO PREVIO A HACER EFECTIVA LA LIBERTAD AQUI OTORGADA, como quiera que no
obra requerimiento actual en su contra de conformidad con la cartilla biografica expedida por el EPMSC
de Sogamoso — Boyaca (C.O y Exp. Digital).

CUARTO: DECRETAR a favor de la condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA identificada con c.c. No.
1.018.441.131 de Bogoté D.C., la Extincion y la consecuente liberacién definitiva de la sancion penal de
prision y de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas asi como la pena privativa
de otros derechos consistente en la prohibicién de acercarse al menor victima y sus integrantes de su
grupo familiar, asi como de comunicarse con ellos por un periodo igual al de la pena principal de prision,
gue le fueron impuestas en la sentencia de fecha 10 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado
Veintiséis Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., confirmada en su integridad por
el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. — Sala de Decisién Penal, en sentencia de fecha
04 de agosto de 2021, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIiA SABADO VEINTISIETE (27) DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), DESPUES DE LAS DOCE (12:00 P.M.) HORAS DEL
MEDIO DIA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacién y el Art.67 y 53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR a la condenada ELISA RAMIREZ CHOCONTA identificada con c.c. No.
1.018.441.131 de Bogota D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica
suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal y la cancelacién
de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en contra de ELISA RAMIREZ
CHOCONTA.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuaciéon al Juzgado de conocimiento, el
Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C.., para la unificacion del
proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyacé, con el fin de que se notifique personalmente este proveido a la condenada ELISA RAMIREZ
CHOCONTA, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE
AUTO PARA LA CONDENADA Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE CENTRO CARCELARIO.

NOVENO: CONTRA esta determinacion proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
W’Qﬂéﬁ Cvorie P

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS



