Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecuciédn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

ESTADO N° 030

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION
AUTO
2020-00006 WILLIAM FRANCISCO MANTILLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0962 OCT/21/2020 OTORGA LIBERTAD
VARGAS CONDICIONAL
2019-00113 ANA JIRETH RINCON CASTELLANOS TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0974 OCT/23/2020 OTORGA LIBERTAD
ESTUPEFACIENTES CONDICIONAL
2018-00244 MAURICIO ANDRES FONTECHA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0976 OCT/26/2020 NIEGA ACUMULACION
TAMARA JURIDICA DE PENAS
2019-00352 JENNY LUCIA FIGUEREDO ANGEL TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0761 OCT/23/2020 AUTORIZA CAMBIO DE
ESTUPEFACIENTES Y OTRO DOMICILIO
2013-00419 PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ LESIONES PERSONALES CULPOSAS INTERLOCUTORIO No. 0995 OCT/29/2020 | DECRETA EXTINCION DE LA
' SANCION PENAL
2020-00164 MONICA ANDREA WILCHES FUENTES TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0984 OCT/27/2020 NIEGA LIBERTAD
ESTUPEFACIENTES Y OTRO CONDICIONAL
2013-00444 JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE INTERLOCUTORIO No. 0986 OCT/28/2020 REDIME PENA, NIEGA LIBERTAD
TENTATIVA POR PENA CUMPLIDA
2020-00085 ESNAIDER CABALLERO AYALA HOMICIDIO AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0979 OCT/27/2020 REDIME PENA, CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE CONCESION
PERMISO DE 72 HORAS
2020-00183 CRISTIAN GEHOVANNY MATEUS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0899 SEP/29/2020 NIEGA PRISION DOMICILIARIA
\ TRANSITORIA

HERNANDEZ

—

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmente, se fija el presente estado en
1a mafiana, el cual permangecera fijado hasta Igs 5:00 de 12

——

SECRETARIO

tblico hoy viernes seis (6) de noviembre de dos mil veinte (2020) siendo las 8:00 de
e del dia de hoy. (Art. 179 de la Ley 600 de 2000).
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Republica de Colombia

Departamentb de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.773

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO EPMSC DE SOGAMOSO - BQYACA -

Que dentro del proceso radicado N°. 080016001055201703143 (N.I.2020-
085) seguido contra el <condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA
identificado con la C.C. N° 1.010.106.573 de Barranquilla =
Atldntico, y quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, se
ordend comisionarlos a fin de que se sirvan notificar personalmente
a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0979 de fecha 27 de
octubre de 2020, mediante el cual se le REDIME PENA y APROBAR,
EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesidén por parte de la
Direccidén del Establecimiento penitenciario y carcelario de
Sogamoso, del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS.

Se remite: - Un ejemplar de la determinacién para que se integre a
la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le
sea entregada copia al condenado y, oficio N°.3940 para la Direccidn
del EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la

comisidn por correo electrdnico
j02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte

(2020) . e Eomne ion %
MYRIAM YO. A CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrénico: j0Zepmsrvfcendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).

gal
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RADICACION: C.U.L 080016001055201703143

NUMERO INTERNO:  2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

OFICIO PENAL N°.3940
Santa Rosa de Viterbo, octubre 27 de 2020.

DOCTORA :

MAGDA CLEMENCIA HERNANDEZ PUERTO

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO-BOYACA

REF.

R@DICACION: C.U.I. 080016001055201703143
NUMERO INTERNO: 2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

Comedidamente, me permito informarle que este despacho mediante auto
interlocutorio N°.0979 de fecha octubre 27 de 2020, decidié:

“SEGUNDO: APROBAR, EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesion
por parte de la Direccién del Establecimiento penitenciario y
carcelario de Sogamoso, del beneficio administrativo de PERMISO
HASTA DE 72 HORAS para el condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA
identificado con la C.C. N° 1.010.106.573 de Barranquilla -
Atldntico-, por reunir los requisitos para ello de conformidad con
el Art. 38-5 de la Ley 906/04, Art.147 de la Ley 65/93, Art. 68A y
el precedente jurisprudencial citado. TERCERO: PERMISO que deberd
ser disfrutado por el condenado e interno ESNAIDER CABALLERO AYALA,
~cada dos meses durante el primer afio y cada mes durante 1los
siguientes, siempre y cuando no varien las circunstancias y
condiciones en que se solicité y se ha concedido, previa expedicidn
del respectivo acto administrativo, en la forma ordenada en esta
determinacién. CUARTO: COMUNIQUESE esta decisidn a la Direccidn del
Establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso -Boyacd-,
advirtiendo QUE CON EL FIN DE EVITAR LA FUGA DEL AQUT CONDENADO, SE
VERIFIQUE POR CUALQUIER MEDIO PREVIAMENTE A LA CONCESION DEL PERMISO,
EL LUGAR DONDE EL INTERNO ACUDIRA AL GOZAR DEL PERMISO, ASI COMO
TAS MEDIDAS DE BIOSEGURIDAD DEL CASO TENIENDO EN CUENTA LA SITUACION
DE SALUBRIDAD PUBLICA QUE AFRONTA EL PAIS CON OCASION DE LA PANDEMIA
DEL COVID-19, de igual modo, solicitando que una vez se autorice el
disfrute el permiso al interno ESNAIDER CABALLERO AYALA, se remita
copia del respectivo acto administrativo para que obre en el proceso,
junto con la del acta de compromiso que el interno ha de firmar ante
esa dependencia con todas las condiciones y exigencias legales para
su concesidén y, se reporten las fechas en que lo hace para efectos
de las redenciones de pena, de conformidad con lo aqui dispuesto.
() ? ' :

—

Atentamente, (gkée e (S e
MYRIAM ?OLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: jO2epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICACION: C.U.I. 080016001055201703143

NUMERO INTERNO:  2020-085
SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA
DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

Republica de Colombia

\s
~ -

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0979

RADICACION: 080016001055201703141

NUMERO INTERNO: 2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA Y CONCEPTUA FAVORABLEMENTE RESPECTO

CONCESION PERMISO DE 72 HORAS

Santa Rosa de Viterbo, octubre veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir las solicitudes de redencién de pena
y de aprobacién del beneficio administrativo de permiso de hasta
por 72 horas para el condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso -Boyacd-, y requeridas por la Direccién de dicha
penitenciaria.

ANTECEDENTES

Con fundamento en preacuerdo, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
con funcién de conocimiento de Barranquilla-Atldntico en sentencia
emitida el 10 de agosto de 2018 condendé a ESNAIDER CABALLERO AYALA
a las penas principales de CIENTO VEINTE (120) MESES DE PRISION,
como autor del delito de HOMICIDIO AGRAVADO previsto en los articulos
103 y 104 numeral 7°, por hechos ocurridos el 29 de mayo afo 2017,
a la pena accesoria de inhabilitacidén de derechos y funciones
publicas por igual termino al de la pena principal de prisién. Le
negbé el subrogado de suspensién condicional de la ejecucién de 1la
pena y, la sustituciéon de prisién intramural por prisién
domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 10 de agosto de 2018.

ESNAIDER CABALLERO AYALA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 29 de mayo de 2017, cuando se
entregbé a las Autoridades después de cometer el hecho delictivo,
encontréndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.

El Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Barranquilla-Atldntico, avocd conocimiento el 23 de octubre de 2018.

Seguidamente el 22 de noviembre de 2019, el Juzgado Tercero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla-Atlantico,
remitié por competencia el proceso seguido contra CABALLERO AYALA,
a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja-
Boyaca (REPARTO), para que se continuara con la vigilancia de la
pena impuesta al sentenciado,
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RADICACION: C.U.L 080016001055201703143

NUMERO INTERNO: ~ 2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

Por auto de 11 de diciembre de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejecucidn
de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja-Boyacé, avocé conocimiento,
Juzgado el cual, a través de providencia de marzo 2 de 2020, remitié
por competencia por competencia el proceso seguido contra CABALLERO
AYALA, a los Juzgados de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
de Santa Rosa de Viterbo-Boyacd (REPARTO),

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el
20 de abril de 2020.

A través de auto interlocutorio N° 0748 de julio 31 de 2020, este
Despacho decidié REDIMIR pena al condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA
por concepto de estudio en el equivalente a CIENTO CUARENTA Y OCHO
(148) DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple ESNAIDER CABALLERO AYALA en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por 1lo que este Despacho continuarda resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

. - DE LA REDENCION DE PENA

Entonces, se hard la redencién de pena de los certificados allegados
por la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso, previa evaluacidén del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada
ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
17846786 O;é%ggggoa EJEMPLAR X 336 | SOGAMOSO | SOBRESALIENTE
TOTAL 336 HORAS
TOTAL REDENCION 28 DIAS

Asi las cosas, por un total de 336 horas de estudio, ESNAIDER
CABALLERO AYALA tiene derecho a VEINTIOCHO (28) DIAS de redencién de

pena, de conformidad con los art.97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65
de 1993,

L

2
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RADICACION: C.U.I. 080016001055201703143

NUMERO INTERNO: ~ 2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE HASTA 72 HORAS:

El articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso que nos
ocupa, contempla:

“"Art.38. De los jueces de ejecucidén de penas y medidas de seguridad.
Los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conocerdn de
las siguientes actuaciones:

(.) "5. De la aprobacidn previa de las propuestas que formulen las
autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento
de beneficios administrativos que supongan una modificacidn en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccidn del tiempo
de privacion efectiva de la libertad.”

Norma igualmente contenida en el Art.79 N°. 5° de la Ley 600/2000,
cuya constitucionalidad fue objeto de pronunciamiento por la Corte
Constitucional, mediante la sentencia C-312 de 2002.

A su vez, en virtud del numeral 4° del articulo 42 de la Ley 1703
de 2014 que modificé el Art. 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad Conocer de las peticiones que los internos o apoderados
formulen en relacién con el Reglamento Interno y tratamiento
penitenciario en cuanto se refiera a los derechos y beneficios que
afecten la ejecucion de la pena; luego es él quien debe evaluar y
avalar los permisos u otros beneficios administrativos que presente
el sentenciado por si o a través de su defensor ante la Direccién
del respectivo Establecimiento Carcelario, el que tiene la funcién
certificadora del cumplimiento de tales requisitos y de concederlos
conforme el Art.l147 de la Ley 65/93, previo aval judicial por el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Es asi, que corresponde a esta instancia judicial pronunciarse sobre
la aprobacién o improbacién de la concesién del Dbeneficio
administrativo del permiso administrativo de hasta setenta y dos
(72) horas, luego de la verificacién y certificacién por parte del
respectivo establecimiento penitenciario de los presupuestos para la
prosperidad del mismo, de acuerdo con articulo 147 de la ley 65 de
1993, debiendo las autoridades carcelarias concederlo una vez
aprobado.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, prescribe:

“pPermiso hasta de setenta y dos horas. La Direccidn del Instituto
Penitenciario y Carcelario podrd conceder permisos con la
regularidad que se establecerd al respecto, hasta de setenta y dos
horas, para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los
condenados que retnan los siguientes requisitos:

“..1. Estar en fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4, No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucidn de la sentencia condenatoria.

5. Modificado Ley 504 de 1999, art.29. Haber descontado el setenta
por ciento (70%) de la pena impuesta, tratdndose de condenados por
los delitos de competencia de los Jueces Penales del Circuito
Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefado durante la reclusidn y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o
retardare su presentacidén al establecimiento sin justificacidn, se

_.gy/
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RADICACION: C.U.1. 080016001055201 703143

NUMERO INTERNO: 2020-085 ’
SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA
REDIME PENA, CONCEPTUA FA VORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

DECISION: ‘ )
uspensién de dichos permisos hasta por sels

hard acreedor a la s . ‘
meses; pero Si reincide, cometiere un delito o unad contravencion

especial de policia, se le cancelardn definitivamente los permisos

de este género”.

Adicional a lo anterior, debe observarse lo estipulado en el articulo
68A del Cédigo, introducido por el Art.32 de la Ley 1142 de 2007 y
modificado por el Art.32 de la ley 1709 de 2014, que funda la negativa
a conceder beneficios legales, judiciales o administrativos, cuando
la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco
(5) afios anteriores y/o por la naturaleza de la conducta punible
conforme el listado de su inciso segundo.

que concita la atencién de

Por consiguiente, el problema juridico
consiste en determinar 1la

este Despacho en el presente caso,
procedencia del Beneficio Administrativo de permiso de Hasta de 72
Horas para el condenado e interno ESNAIDER CABALLERO AYALA, porque
cumple las exigencias consagradas en el articulo 147 del coédigo
Penitenciario y Carcelario y el Art. 68 A del C.P., para la
aprobacién de su concesioén.

Es asi, que de conformidad con la solicitud y 1la documentacién
aportada por la Direccién del Establecimiento Penitenciario VY
Carcelario de Sogamoso donde ESNAIDER CABALLERO AYALA cumple pena
(Fol. 25) y, la obrante en el proceso, se encuentra plenamente

establecido que:
1.- Estar en fase de mediana seguridad:

ESNAIDER CABALLERO AYALA fue ubicado en la Fase de Tratamiento de
Mediana Seguridad desde el 28/09/2020, segun acta N°. 112-847-2020.
(Fol. 31 C.0.) ¥ segqun la cartilla biografica se encuentra
actualmente en fase de mediana seguridad desde esa fecha.

2.- Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

ESNAIDER CABALLERO AYALA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 29 de mayo de 2017, cuando se
entregd a las Autoridades después de cometer el hecho delictivo,
encontréandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, cumpliendo a la
fecha CUARENTA Y UN (41) MESES Y DIECISIETE (17) DIAS, de privacién
fisica de su libertad, mas 5 meses y 26 dias de redencidén de pena,
para un total de CUARENTA Y SIETE (47) MESES y TREC (13) DiAS de
pena cumplida, que corresponde a mas de la tercera parte de la
condena impuesta de 120 meses de prisioén, que corresponde a 40 meses.

3.- No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

ESNAIDER CABALLERO AYALA no presenta requerimientos de ninguna
autoridad judicial que restrinja su derecho a la libertad, conforme
al certificado de la Policia Nacional - DIRECCION DE INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL N°. S-20200366622/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha
05/09/2020 (Fols. 35-36 C.0.).

4,- No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo
del proceso ni la ejecucidén de la sentencia condenatoria.

ESN%IDER CABALLERO AYALA No registra fugas ni tentativas de ella,
seggn certificaciébn de la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd- de fecha octubre 6
de ?020, donde se hace constar que CABALLERO AYALA ESNAIDER, no
registra fuga o tentativa de fuga durante su permanencia en,ese

(}?
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RADICACION: C.U.I, 080016001055201703143
NUMERO INTERNO;  2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

Establecimiento. Por lo que se tendrd por cumplido este requisito.
(Fol. 33 C.0.).

5.- Haber trabajado, estudiado o enserflado durante la reclusidén y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

ESNAIDER CABALLERO AYALA ha estudiado durante la reclusién, conforme
a los certificados de cémputos por estudio con fundamento en 1los
cuales se le ha reconocido redencién de pena por 5 meses y 26 dias.

Respecto de haber observado buena conducta certificada por el Consejo
de Disciplina del Establecimiento Penitenciario vy Carcelario,
tenemos que la conducta de ESNAIDER CABALLERO AYALA ha sido
calificada uniformemente como BUENA y EJEMPLAR durante el tiempo de
su reclusién (Fols. 28-30 C.0.), lo cual, permite tener por cumplido

dicho requisito.

Por tanto, cumplidos los requisitos del Art. 147 de la Ley 65/93 por
ESNAIDER CABALLERO AYALA, se procede a analizar la aplicacién de las
exclusiones del Art. 68 A del Cédigo Penal, introducido por el Art.32
de la ley 1142 de 2007, hoy modificado por el Art.32 de la Ley 1709

de 2014.

En consecuencia, dira en primer lugar este Despacho, que ESNAIDER
CABALLERO AYALA no presenta sentencias condenatorias por delito
dolosc proferidas en su contra dentro de los cinco (5) aros
anteriores a la presente que data de agosto 10 de 2018, conforme al
certificado de la Policia Nacional - DIRECCION DE INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL N°. S-20200366622/SUBIN-GRIAC 1.9 de fecha

05/09/2020 (Fols. 35-36 C.0.).

En segundo lugar, evidencia el Despacho que aunque el inciso 2° del
articulo 68 A del Cdédigo Penal modificado por el articulo 28 de la
Ley 1453 de 2011 modificado por el articulo 4° de la Ley 1773 de
2016 prohibe la concesién de beneficios judiciales o administrativos
entre otros, para el delito de HOMICIDO AGRAVADO contemplado en el
numeral 6° del articu%g: 104 del C.P.; en este caso, ESNAIDER
CABALLERO AYALA fue condenado por el punible de HOMICIDIO AGRAVADO
en los articulos 103 y 104 numeral 7° del C.P., por
no resulta aplicable la exclusién contenida en el
articulo 68 A del Cédigo Penal modificado poxr el
la Ley 1453 de 2011 modificado por el articulo 4° de

previsto
consiguiente,

inciso 2° del
articulo 28 de
la Ley 1773 de 2016.

De manera que, demostrados por el Establecimiento penitenciario y
carcelario de Sogamoso, el cumplimiento de los requisitos para la
concesién del BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 para
condenado e interno ESNAIDER CABALLERO AYALA, de conformidad con el
ordenamiento legal, se hace imperativo para esta dependencia
judicial APROBAR, EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesiodn
por parte de la Direccién del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso, del beneficio administrativo de PERMISO
HASTA DE 72 HORAS para el mismo, el que deberd ser disfrutado cada
dos meses durante el primer afo y cada mes durante los siguientes,
siempre y cuando no varien las circunstancias y condiciones en que
se solicité y se ha concedido, mediante el respectivo acto

administrativo.
Se ha de advertir a la Direccién del EPMSC de Sogamoso, QUE CON EL

FIN DE EVITAR LA FUGA DEL AQUI CONDENADO, SE VERIFIQUE POR CUALQUIER
MEDIO PREVIAMENTE A LA CONCESION DEL PERMISO, EL LUGAR DONDE LA

INTERNA ACUDIRA AL GOZAR DEL PERMISQI ASI COMO :LAS MEDIDAS DE
ly/.
5
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RADICACION: C.U.I. 080016001055201703143
NUMERO INTERNO:  2020-085
SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS
giCCI)S;(:EI!VGU'RIDAD DEL CASO TENIENDO EN CUENTA LA SITUACIOIS DE SALUBRIDAD
PUBLICA QUE AFRONTA EL PAIS CON OCASION DE LA PANDE:MIA DEL COYID—
19; que una vez se autorice el disfrute el permiso al se?tenc1ado
ESNAIDER CABRALLERO AYALA se remita copia del respectivo acto
administrativo para que obre en el proceso, junto con la de} acta
de compromiso que el interno ha de firmar ante esa dependepc1a con
todas las condiciones y exigencias legales para su concesién, tal
y como lo establecen las normas expedidas por el INPEC sobre el
tramite de cumplimiento del permiso de 72 dias y, se reporten las
fechas en que lo hace para efectos de las redenciones de pena.

del
con

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
el fin de que notifique personalmente este proveido al cpndepado e
interno ESNAIDER CABALLERO AYALA. Librese despacho comlsorlo.VIA
CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma
para el condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUC%ON DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA
identificado con la C.C. N° 1.010.106.573 de Barranquilla -
Atlantico, por concepto de estudio en el equivalente a VEINTIOCHO
(28) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103 A de
la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: APROBAR, EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesidén por
parte de la Direccidén del Establecimiento penitenciario y carcelario
de Sogamoso, del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72
HORAS para el condenado ESNAIDER CABALLERO AYALA identificado con la
C.C. N° 1.010.106.573 de Barranguilla -Atlantico-, por reunir los
requisitos para ello de conformidad con el Art. 38-5 de la Ley
906/04, Art.147 de la Ley 65/93, Art. 68A y el precedente
jurisprudencial citado.

TERCERO: PERMISO que deberd ser disfrutado por el condenado e interno
ESNAIDER CABALLERO AYALA, cada dos meses durante el primer afio y
cada mes durante los siguientes, siempre y cuando no varien las
circunstancias y condiciones en que se solicitéd Y se ha concedido,
previa expedicién del respectivo acto administrativo, en la forma
ordenada en esta determinacién.

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién a la Direcciodn del Establecimiento
penitenciario y carcelario de Sogamoso -Boyaca-, advirtiendo QUE CON
EL FIN DE EVITAR LA FUGA DEL AQUi CONDENADO, SE VERIFIQUE POR
CUALQUIER MEDIO PREVIAM’ENTE A LA CONCESION DEL PERMISO, EL LUGAR
DONDE EL INTERNO ACUDIRA AL GOZAR DEL PERMISO, ASI COMO LAS MEDIDAS
DE_BIOSEGURIDAD DEL CASO TENIENDO EN CUENTA LA SITUACION DE
SALUBRIDAD PUBLICA QUE AFRONTA EL PAIS CON OCASION DE LA DANDEMIA
DFL COVID-19, de igual modo, solicitando que una vez se auébrice el
dlsfrute el permisc al interno ESNAIDER CABALLERO AYALA, se remita
?Opla del respectivo acto administrativo para que obre en el proceso
junto con la del acta de compromiso que el interno ha de firmar anté
esa depen?encia con todas las condiciones Y exigencias legales para
Su concesién y, se reporten las fechas en que lo hace para efectos
de las redenciones de pena, de conformidad con lo aqui disbuesto

6%?,
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RADICACION: C.U.L 080016001055201703143
NUMERO INTERNO:  2020-085

SENTENCIADO: ESNAIDER CABALLERO AYALA

DECISION: REDIME PENA, CONCEPTUA FAVORABLEMENTE PERMISO DE 72 HORAS

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, con el fin de que notifique
personalmente este proveido al condenado e interno ESNAIDER
CABALLERO AYALA. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el condenado y
para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

SEXTO: Contra el presente proveido proceden los recursos de Ley.

Z
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas
y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

Et auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy — DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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R@DICACION: N° 151836108007201180071
NUMERO INTERNO: 2013 - 444
SENTENCIADO: JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0986

R}}DICACIC')N: N° 151836108007201180071

NUMERO INTERNO: 2013 - 444

SENTENCIADO: JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
SITUACION: INTERNO EPMSC DUITAMA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiocho (28) de Octubre de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena y Libertad por Pena
Cumplida para el condenado JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA, quien se
encuentra actualmente privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, elevada por el Asesor
Juridico de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veintiocho (28) de Junio de dos mil doce
(2012), el Juzgado Penal del Circuito de Choconta-Cundinamarca
condené a JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA a la pena de CIENTO TREINTA
Y UNO PUNTO VEINTICINCO (131.25) MESES de prisién, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por un periodo igual
a la pena principal, como autor del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN
EL GRADO DE TENTATIVA por hechos ocurridos el 03 de junio de 2011.
No le concedié la suspensién condicional de la ejecucioéon de la pena
privativa de la libertad, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobr6 ejecutoria el mismo 28 de Junio de 2012.

El Juzgado Penal del Circuito de Choconta, en providencia del 20 de
Febrero de 2013 proferida dentro del Incidente de reparacion
integral, condendé a JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA al pago de
perjuicios morales por la suma equivalente a Doscientos Cincuenta
(250) s.m.l.m,v., a favor de la victima la sefora Elizabeth Carreno
Morales, sentencia que cobré ejecutoria en la misma fecha de su
proferimiento.

JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 06 do enero de 2012 rfecha
en la cual se hizo efectiva su captura.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 03
de diciembre de 2013,

Mediante auto interlocutorio del 09 de septiembre de 2014, so 1,

redime pena al condenado en el equivalente a 271.5 DIAS por Conceptg

de estudio y trabajo. -
1
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RADLCAC TN NTOLAIRICI0800720118007]
NUMERO INTERNOD 2013 - 444

SENTENCIADO: JORGE  TGNACIO ARAQUE SALAMANCA

interlocutorio No, 0851, el dia 15 de septiembre de 2019 se trasladé
al condenado JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA de su lugar de residencia
a ese centro carcelario para que continuara con el cumplimiento de
la pena.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Despacho Judicial libré contra
ol condenado  JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA la Boleta de
Encarcelacion No. 0277 de fecha 17 de septiembre de 2019 ante el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
donde actualmente se encuentra recluido.

Mediante auto interlocutorio No. 0505 de fecha 21 de mayo de 2020,
se le redimié pena al condenado JORGE IGANCIO ARAQUE SALAMANCA en el
equivalente a 30 DIAS por concepto de trabajo, y se le negd la
libertad condicional por improcedente de conformidad con el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Coédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar vigilando la pena impuesta en el presente proceso
al condenado JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

J

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracidén de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se harad entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS E.P.C Calificacién
04/11/2016 a - :
17608596 21/12/2019 - EJEMPLAR X 372 Duitama Sobresaliente
01/04/2020 a ; ]
17806288 30/06/2020 - EJEMPLAR X 348 Duitama Sobresaliente
01/07/2020 a i ;
17894696 30/09/2020 -— EJEMPLAR X 378 Duitama Sobresaliente
01/10/2020 a
17920149 2711012020 — EJEMPLAR X 108 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1.206 Horas
TOTAL REDENCION 100.5 DIAS i]

Asi las cosas, se tiene que por un total de 1.206 horas de estudjg
JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA tiene derecho a CIEN PUNTO CiINcg
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RADICACION: NS IAI836L08CQT20LIN00T

NUNERC INTERNO: 2013 - 444
SENTENCIADC: JORGE TGNACIO ARAQUE SALAMANCA
En merito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA
identificado con c.c. No. 74.379.013 expedida en Duitama - Boyaca en
el equivalente a CIEN PUNTO CINCO (100.5) DIAS por concepto de
estudio, de conformidad con los articulos 97,100,101,103 A de la Ley

65 de 1993,

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA
identificado con c.c. No. 74.379.013 expedida en Duitama - Boyaca,
la Libertad por pena cumplida por improcedente de conformidad con
las razones aqui expuestas.

TERCERO: TENER que a la fecha el condenado JORGE IGNACIO ARAQUE
SALAMANCA identificado con c.c. No. 74.379.013 expedida en Duitama
- Boyac4, ha cumplido CIENTO TREINTA (130) MESES Y VEINTIOCHO (28)
DIAS de la totalidad de la pena impuesta, entre privacion fisica de
su libertad y redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado JORGE IGNACIO
ARAQUE SALAMANCA, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin
v remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA

EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.
QUINTO: Contra la providencia proceden los recursos de Leyu?k,
.4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACION: 152386100000201800005 (Ruptura Unidad procesal
CUI Original 152386103173201700296)

NUMERO INTERNO: 2020-164
CONDENADA: MONICA ANDREA WILCHES FUENTES

Republica de Colombia

L™ .

Departamentb de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.778

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
DUITAMA — BOYACA-

Que dentro del proceso radicado N° 152386100000201800005 (Ruptura
Unidad procesal CUI Original 152386103173201700296) (Interno 2020-
1644) seguido contra la sentenciada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.099.208.376 de Duitama
— Boyacd, condenada por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO HETEROGENEC CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR, se ordené comisionarlos VIA CORREO
ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente a dicha
condenada el auto interlocutorio N°.0984 de fecha 27 de octubre de
2020 mediante el cual se le NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

SE ADVIERTE QUE LA CONDENADA SE ENCUENTRA EN DETENCION DOMICILIARIA
EN SU RESIDENCIA UBICADA EN LA VEREDA PENA NEGRA- SECTOR GERMANTA DE
LA CIUDAD DE DUITAMA — BOYACA, BAJO LA VIGILANCIA Y CONTROL DE ESE
CENTRO CARCELARIO.

Se anexa un ejemplar original del auto para la notificacidn a la
condenada, a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que
integre su hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision de manera inmediata por correo electrénico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte

(2020) . 7.4

P

Ms;gzM Yo CARRENO PINZON

JUEZ

Calle 9 No, 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendo). ramajudicial.gov,ce
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICACION: 1823100000201 800005 (Ruptura Unidad procesal
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CONDENADRA; NONTCA ANDREA NILCHES FUENTES

Repiblica de Colombia
1

Departamento de Boyacd
Jusgado Segundo Elecucidén de Penas v Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Santa Rosa de Viterbo, octubre 27 de 2020.

Oficio Penal N°,3937

DOCTORA :
MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

Ref.

RADICACION: 152386100000201800005 (Ruptura Unidad procesal
CUI Original 152386103173201700296)

NUMERO INTERNO: 2020-164

CONDENADA : MONICA ANDREA WILCHES FUENTES

Respetada Dra. Martha Isabel:

De manera comedida, y de acuerdo a lo dispuesto en el auto
interlocutorio No.0984 de fecha 27 de octubre de 2020, me permito
solicitarle se sirva a realizar el traslado inmediato de la condenada
MONICA ANDREA WILCHES FUENTES de su lugar de residencia ubicado en
la VEREDA PENA NEGRA - SECTOR GERMANIA de la ciudad de Duitama -
Boyaca, donde cumple detencidn domiciliaria, al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el que determine
el INPEC, a efectos de seguir cumpliendo con la pena impuesta por el
Juzgado Fallador.

Lo anterior, como quiera que, en la sentencia condenatoria de fecha
03 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama - Boyacd4, confirmada por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca en
providencia de fecha 20 de enero de 2020, no se le otorgd a la
condenada MONICA ANDRE WILCHES FUENTES el sustitutivo de la prisién
domiciliaria, y que este Despacho en auto de fecha 21 de septiembre
de 2020 suspendi6é el traslado de la condenada a un establecimiento
carcelario en virtud de la emergencia sanitaria originada por la
pandemia del COVID =19, término que a la fecha ya se encuentra

cumplido 5&»
r

Cordialmente,

“’?’A" R il e VN (’—w..:‘r\
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Segquridad
Santa Rosa de Viterbo

Santa Rosa de Viterbo, octubre 27 de 2020.

Oficio Penal N°.3937

DOCTORA :

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

Ref.
RADICACION: 152386100000201800005 (Ruptura Unidad procesal

CUI Original 152386103173201700296)
NUMERO INTERNO: 2020-164

CONDENADA: MONICA ANDREA WILCHES FUENTES

Respetada Dra. Martha Isabel:

De manera comedida, y de acuerdo a lo dispuesto en el
interlocutorio No.0984 de fecha 27 de octubre de 2020,
solicitarle se sirva a realizar el traslado inmediato de 1la condenada
MONICA ANDREA WILCHES FUENTES de su lugar de residencia ubicado en
la VEREDA PENA NEGRA - SECTOR GERMANIA de la ciudad de Duitama
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Lo anterior, como quiera que, en la sentencia condenatoria de fecha
03 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama - Boyaca, confirmada por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd en
providencia de fecha 20 de enero de 2020, no se le otorgd a 1la
condenada MONICA ANDRE WILCHES FUENTES el sustitutivo de 1la prisién
domiciliaria, y que este Despacho en auto de f
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0984

RADICACION: 152386100000201800005 (Ruptura Unidad procesal
. CUI Original 152386103173201700296)
NUMERO INTERNO: 2020-164
CONDENADA : MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
DELITOS: TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO Y HETEROGENEO CON CONCIERTO
PARA DELINQUIR

SITUACION DOMICILIARIA DUITAMA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004
DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL. =

Santa Rosa de Viterbo, Octubre veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de libertad condicional,
para la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES, quien se encuentra
en su lugar de residencia en la direcciéon VEREDA PENA NEGRA SECTOR
LA GERMANIA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, bajo la vigilancia y
control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -
Boyaca, y requerida por el Defensor de la condenada.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyaca, mediante
sentencia de fecha 03 de diciembre de 2018 condendé a MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES y otros, como penalmente responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO Y HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR , por
hechos ocurridos durante el afio 2017 y 2018, a las penas principales
de CUARENTA Y SEIS (46) MESES y UNO PUNTO CINCO (1.5) S.M.L.M.V.; a
la accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por un
periodo igual al de la pena de prisién, negandole el subrogado de la
suspensién de la ejecucién de la pena y la Prisién domiciliaria.

lLa sentencia fue apelada y confirmada por parte de la Sala Unica de
Decisién del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo - Boyaca, a través de fallo de 20 de enero de 2020.

Sentencia que quedd ejecutoriada el 02 de junio de 2020.

MONICA ANDREA WILCHES FUENTES se encuentra privada de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 17 de abril de 2018, cuando
fue capturada y el Juzgado Tercero Penal Municipal de Garantias de
Duitama - Boyacd le impuso medida de aseguramiento en su lugar de
residencia, ubicada en la direccién VEREDA PENA NEGRA SECTOR GERMANIA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 19

de agosto de 2020, ordendndose al Establecimiento Penitenciario y
g%(
1

—— _— .
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Carcelario de Duitama - Boyaca que trasladara de manera inmediata a
la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca para que continuara
con el cumplimiento de la pena impuesta, como quiera que el Juzgado
Fallador no le otorgd el sustitutivo de la prisién domiciliaria.

Dicho traslado a la fecha, no se ha hecho efectivo, como quiera que
mediante auto de fecha 21 de septiembre de 2020 se suspendié el
traslado de la condenada WILCHES FUENTES por el término de UN (01)
MES en virtud de la emergencia sanitaria por la pandemia del COVID-
19.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, €n
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario 'y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple la condenada MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES quien se encuentra actualmente en su residencia
ubicada en la direccién VEREDA PENA NEGRA SECTOR GERMANIA DE LA
CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

En memoria gque antecede, el defensor de la condenada MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES solicita que se le otorgue la libertad condicional
de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de
la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin documentos para probar su
arraigo familiar y social.

Posteriormente, el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama — Boyaca, remitié a este Juzgado la documentacién requerida
para el estudio de libertad condicional de la condenada WILCHES
FUENTES, anexando para tal fin certificados de conducta, resolucién
favorable y cartilla biografica.

Entonces, se tiene gque el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, gque para el caso de MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
condenado dentro del presente proceso por el delito de TRAFICO,
FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, por hechos ocurridos
durante el afio 2017 y 2018, corresponde a los regulados por el art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero
2014, el cual reza:

warticulo 64. Libertad condicional. El juez,_previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
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real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por MONICA ANDREA WILCHES
FUENTES de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena de CUARENTA Y SEIS (46) MESES DE PRISION, sus 3/5
partes corresponden a VEINTISIETE (27) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS
de prisidén, cifra que verificaremos si satisface la condenada MONICA
ANDREA WILCHES FUENTES, asi:

—. MONICA ANDREA WILCHES FUENTES se encuentra privado de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 17 de abril de
2018, cuando fue capturada encontrandose actualmente en domiciliaria
bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyacd, cumpliendo a la fecha, TREINTA (30)
MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS de privacién fisica de la libertad,
contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

—. NO se le han reconocido redenciones de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION FISICA 30 MESES Y 24
DIAS 30 MESES Y 24
REDENCIONES 0 DIAS
PENA IMPUESTA 46 MESES (3/5) 27 MESES Y
18 DIAS

Entonces, a la fecha MONICA ANDREA WILCHES FUENTES ha cumplido en
total TREINTA (30) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS de 1la pena
impuesta, por tanto reune el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservéd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Coédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresioén
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
¥
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2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, donde concluyd:

“... 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es

exequible a la [uz de los principios del non bis in idem, del juez nawral (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P, art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
Sunciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativa de la libertad (Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de Derechos Humanos art.
3.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar la conducta punible para
decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige

ue los jueces de ejecucidn_de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas
privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracicn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal

en _la_sentencia_condenatoria,_sean_éstas_favorables o_desfavorables al_otorgamiento de la libertad
condicional. (Negrillas y resaltado fuera del texto original),

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar
la constitucionalidad condicionada de la expresion *previa valoracion de la conducta punible” contenida en

el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds
favorable a los condenados”™. (...).

Resolviendo:

“primero. Declarar EXEQUIBLE la expresién “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

Asi mismo, tenemos que al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacidén Penal en AP5227-2014(44195) de fecha septiembre 03 de
2014, M.P. Patricia Salazar Cuellar, precisé:

v El vigente articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de
2014 y aplicable por favorabilidad al presente caso) establecid la
procedencia del mecanismo ‘“previa valoracidn de la conducta punible”.
Indiscutible, por tanto, que la a quo se equivocé al soslayar las
consideraciones del caso asociadas a la estimacidén del comportamiento
imputado al ex Representante a la Cdmara... (..).

Sobre esta evaluacidn gque corresponde al Juez que vigila la ejecucidén de
la sentencia, encuentra la Corte que eén el presente caso el diagndstico es
de necesidad de cumplimiento de la pena por parte del condenado. Si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que
recibiria la comunidad pues entenderia que si personas socialmente
calificadas delinguen y en la prdctica no se materializa la sancidn que les
corresponde, también ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza
de que la represién serd insignificante”.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en

la Sentencia T-66808 del 11-06-2013, M.P. JOSE LEONIDAS BUSTOS
MARTINEZ, precisé:

"

Norma que fue revisada en sede de control de constitucionalidad, y

declarada exequible en la sentencia C-194 de 2005, por las sigulentes
razones:

(%;
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% cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podrd concederse
previa valoracidn de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez
de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad quede autorizado para valorar
la gravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario
deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado
y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. (Resalta la
Sala)

“.. la pretendida triple coincidencia de elementos, que configurarian una
agresién al principio del non bis in idem, se rompe como consecuencia de
la ausencia de los dos ultimos, pues la segunda valoracidn no se hace con
fundamento en el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos.

(.). Sin embargo, no ocurre lo mismo cuando el aspecto subjetivo de la
conducta, con miras al reconocimiento de los beneficios o subrogados, no
ha sido valorado en la sentencia condenatoria. El criterio jurisprudencial
anterior sdélo es aplicable en forma parcial, por tanto, otro debe ser el
entendimiento para la solucidn del problema juridico.

Seqgiin el precedente constitucional comentado, el funcionario judicial
deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado
y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. Bajo ninguna
perspectiva esa facultad debe interpretarse como una autorizacidén para que
el ejecutor de la pena haga una nueva valoracién y, menos ain, para que
haga un pronunciamiento extempordneo sobre la materia.

Tal restriccién no implica que al juez de ejecucidén le esté vedado hacer
una valoracidén del criterio subjetivo o que deba conceder el beneficio
solicitado en forma automdtica.

Frente a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria, el funcionario judicial debe hacer una valoracion
integral de todos los requisitos, en especial, aquellos relacionados con
el comportamiento del reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciariol.

Por tanto, pese a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria, el juez de ejecucidén debe motivar la
providencia con fundamento en los siguientes criterios:

i) Respetar la prohibicién constitucional del non bis ibidem.

ii) Partir de motivos y razones plenamente probados.

iii) Entender que su labor no es mecdnica ni sujeta a pardmetros
matemdticos.

iv) Tener en cuenta los requisitos objetivos, ademds de elementos
distintivos, como el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario?.

v) Por utltimo, los motivos que conducen a negar o a conceder la libertad
condicional deben formularse en consonancia con las condiciones
particulares del reo, de manera que la medida, en su caso, cumpla con el
requisito de la razonabilidad®. (..)".

De otra parte, estima este despacho, que esa valoracién de la
conducta punible frente a esta nueva norma no solo mira el adecuado
desempefio y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién, por cuanto ésta es otra
exigencia que debe satisfacer el condenado, en cuanto permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena.

! Cfr. Sentencia C- 194 de 2005.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
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Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho na
asumido, se ocupard ahora de la valoracién de la conducta punible
de MONICA ANDREA WILCHES FUENTES frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estan favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Entonces, en relacién al analisis de la conducta punible en la
sentencia y del reproche social que le merecidé al fallador,
descendiendo al caso concreto de MONICA ANDREA WILCHES FUENTES,
tenemos que la misma fue condenada dentro del presente proceso por
el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR, toda vez que de conformidad con la sentencia y el acopio
probatorio, la situacién factica consistid: “Los hechos se contraen 2
que de acuerdo a los elementos materiales probatorios, evidencias fis

e informacidén legalmente obtenida por la misma, se tiene gue para el 2
noviembre del afo 2017 se crea la noticia criminal
1523861031173201700296 con base en informacion de fuente humana sobre la
existencia de wuna organizacién delincuencial dedicada al trdfico,
fabricacién o porte de estupefacientes en esta localidad de Duitama Yy en
municipios aledafios, la cual fue verificada a través de diferentes
actividades y labores de investigacidén, logrdndose identificar esta
estructura criminal, asi como a sus integrantes y colaboradores en 34
distribucién de estas sustancias, especialmente en los Establecimiento
"Extasis Swinger "y" Lujuria "de esta localidad, emitiendo érdenes a Policia
Judicial como la intervencidn de Agente encubierto y la interceptacidn de
lineas telefdnicas, incluidas las de los aqui Acusados para lograr concretar
las transacciones, concluyéndose entre otros, que se comunicaban en
lenguaje cifrado, utilizando nombres distractores; para el dia 5 de abril
de 2018 segun informe de investigador de campo se hace alusién a la
organizacién denominada "Patrones de Duitama" y de quienes la conforman,
asi como la actividad desarrollada por cada uno de ellos, asi:

W

0

1) HENRY GIOVANNY HERNANDEZ PINEROS, Alias "Gioita', Lider en la
distribucidén y comercializacién de sustancias estupefacientes a domicilio,
utilizando varias personas para tal fin.

2) MARGIN ALEJANDRA CORREA ACERO, Alias "Aleja" , Compafera sentimental
de alias "Gioita" y conocedora de todo su actuar delincuencial, colaborando

en la comerciallizacidn y busqueda de insumos para el empague de las
sustancias estupefacientes.

3) WILSON ROLANDO GARCIA GUEVARA, alias "el Escolta", comprador de
sustancias estupefacientes en grandes cantidades a Alias "Gioita", para su

posterior comercializacion.

4) OSCAR HERNANDO SERRANO, Alias "Oscar", distribuidor de sustancias
estupefacientes aprovechando su actividad laboral como celador y mesero del
Establecimiento "EXTASIS SWINGER"™, en coordinacidén con Alias "JOSE".

5) CESAR HERNANDO ZABALA MONTANA, Alias "El Taxista", distribuidor de
sustancias estupefacientes, a domicilio, utilizando el vehiculo tipo taxi
de servicio publico de Placas XJA-003, numero interno 437, en coordinacidn
con alias "Gioita"

6) CESAR AUGUSTO DAZA DAZA, Alias "Cesar", mano derecha de alias "Oscar”™
en la distribucién de sustancias estupefacientes, aprovechando su condicion
de portero en el Establecimiento npYTASIS SWINGER" en coordinacidn oon
alias "JOSE".
Yy,
(,/
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7) ROBINSON CASTILLO ESTUPINAN, Alias "Robin", comprador de sustancias
estupefacientes en grandes cantidades a alias "Gioita" para su posterior
comercializacidn.

8) LUIS ALFREDO VELASQUEZ SILVA, Alias "Diablo", distribuidor de sustancias
estupefacientes a domicilio, utilizando el vehiculo tipo taxi de servicio
publico de placas TAU-728, en coordinacidn con alias "Gioita".

9) MONICA ANDREA WILCHES FUENTES, Alias "Andre", companera sentimental de
alias "Mario", con qulen <comercializa sustancias estupefacientes,
concertando esta actividad delictiva con Alias "Gioita".

10) MARIO FERLEY GOMEZ BLANCO, Alias "Mario", compafdero sentimental de la
anterior, dedicdndose a la misma actividad en concertacién con alias
"Gioita".

11) SIRLEY GOMEZ, Alias "Angie", distribuidora de sustancias
estupefacientes en el establecimiento "EXTASIS SWINGER", en coordinacidn
con alias "El Taxista", aprovechando su actividad laboral como trabajadora
sexual en dicho lugar.

12) WILMER MONTOYA LEGUIZAMO, Alias "Wilmer", Distribuidor y proveedor en
grandes cantidades de sustancias estupefacientes, en coordinacién con alias
"JOSE", para lo que se moviliza en el vehiculo tipo camioneta VAN N 300,
color gris, de placas CWY652 y una motocicleta marca Pulsar 150 color negro
y naranja de placas WDS84A.

13) DIEGO ALEJANDRO BARRERA ESPINEL, Alias "Diego", comercializador de
sustancias estupefacientes aprovechando su actividad laboral como portero
en el Establecimiento de razdn social "LUJURIA".

14) REINALDO AVILA PARRA, Alias "Biicaro" o "Tio", distribuidor de sustancias
estupefacientes a domicilio, utilizando el vehiculo tipo taxi de servicio
publico de placas XJA-892, en coordinacidén con alias "Gioita".

Estableciéndose, ademds, la cercania entre estos lntegrantes, en aras de
distribucidn y comercializacién de sustancias estupefacientes en pequedas
y grandes cantidades, procediendo la Fiscalia en procura de desmantelar la
organizacién criminal y capturar sus integrantes, al adelantamiento de
diligencias de registro y allanamiento a varios inmuebles, asi como la
materializacidn de capturas y entre estas, para lo que nos interesa, la de
los prenombrados.” (Pdgina 22-24 archivo PDF Cuaderno Fallador).

Respecto de la valoracién de la conducta punible por el fallador,
esto es, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyacé,
en el acapite de Dosificacién de la Pena, precisod:

"Efectuado el procedimiento anterior, tenemos que analizar la gravedad,
dafio, y dolo, debe acotarse que estamos frente a una conducta bastante
grave, ya que se trata de un flagelo que afecta a nuestra sociedad y en
especial a los jovenes que consumen este tipo de sustancias, que se consumd
en un alto grado de dolo como forma de culpabilidad sin desconocer como ya
se dijo, que con este tipo de comportamientos se causa un grave dafdo no
solo a quien consume la sustancia estupefaciente sino que también produce
efectos colaterales que se irradian en la familia y la sociedad,
instituciones que les toca afrontar y asumir los riesgos que generan en el
adicto el consumo de este tipo de sustancias, motivaciones que nos inducen
a concluir, que se hace necesaria la imposicidn y efectividad de la pena,
Y por ende consideramos, que la pena a imponer a quienes se les efectud la
imputacién en dicho sentido, a saber, WILSON ROLANDO GARCIA GUEVARA, OSCAR
HERNANDO ~ SERRANO, CESAR HERNANDO ZABALA MONTANA, ROBINSON CASTILLO
ESTUPINAN, LUIS ALFREDO VELASQUEZ SILVA, MONICA ANDREA WILCHES FUENTES,
MARIO FERLEY GOMEZ BLANCO, WILMER MONTOYA LEGUIZAMO Y REINALDO AVILA PARRA,
por el delito de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, serd la
de SETENTA (70) MESES PRISION Y MULTA DE DOS (2) SMLMV, debiéndose aumentar
en diez (10) meses por el concurso Homogéneo con respecto al dicho delito
¥ en doce (12) meses por concepto del concurso heterogéneo con el concierto
para delinquir, quedando como penas principales en definitiva, la de
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NOVENTA Y DOS (92) MESES DE PRISION y MULTA EQUIVALENTE A TRES (3) SMLMV,
en lo que a estos atafe.” (Pdgina 44-45 archivo PDF Cuaderno Fallador).

Por lo que de un lado, en relacién al an&lisis de la conducta punible
de la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES y, toda vez que el
delito es una manifestacién externa de la personalidad del infractor,
examinado el grado de reproche que le merecié al Juzgado fallador en
la sentencia la conducta punible de la aqui condenada, tenemos que
MONICA ANDREA WILCHES FUENTES, hacia parte de un grupo delincuencial
llamado “Patrones de Duitama” que se dedicaba a la comercializacién
de sustancias alucinégenas en la ciudad de Duitama - Boyacid vy
municipios aledafios, identificdndose ésta estructura criminal y a
sus integrantes y colaboradores, dentro de la cual la condenada
WILCHES FUENTES cumplia la labor especifica de comercializar las
sustancias estupefacientes con su compafiero sentimental.

Y, es que si bien MONICA ANDREA WILCHES FUENTES obtuvo rebaja de
pena por haber aceptado cargos, su comportamiento personal y social
va en contra del respeto de los bienes juridicos protegidos por el
legislador, ademas deja ver su falta de valores y principios al
dedicarse a este tipo de conductas ilicitas como lo es el TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES junto a los otros condenados,
es decir, en un CONCIERTO PARA DELINQUIR, por lo que lo sefialé el
fallado se convierte en una conducta de bastante gravedad, como
quiera que es un flagelo que actualmente afecta a nuestra sociedad
y en especial a los jdvenes que consumen este tipo de sustancias,
Yy que con este tipo de comportamientos se causa un grave dafio no
solo a quien consume la sustancia estupefaciente sino que también
produce efectos colaterales.

Determindndose asi, el nivel de desviacién personal y social de la
sentenciada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES, que siendo una persona
joven de 26 afios de edad para la época de los hechos, con plenas
capacidades fisicas y mentales para hacerse a un trabajo legal vy
procurarse lo necesario para su sustento, ha incursionado sin ningun
escrupulo en la delincuencia y, en conductas delictivas de tal
gravedad como lo es el TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR, vulnerando de manera
real y grave el bien juridico de la salud publica y la seguridad
publica, sin que nada justifique tal actuar, por el contrario, esa
conducta punible, dada la naturaleza, modalidad, gravedad y
lesividad de la misma en la forma valorada en la sentencia por el
Juez fallador, impiden la concesién de la libertad condicional de
MONICA ANDREA WILCHES FUENTES e impone, en aras de la necesidad
de la pena continuar con el tratamiento penitenciario, y que por
tanto, la prisioén carcelaria se torne en un imperativo juridico para
el mismo, con el fin de que reflexione sobre su actuar delictivo y
encamine su conducta futura hacia actividades licitas; asi mismo, se
protege a la comunidad de nuevas conductas delictivas y se garantiza
la convivencia y el orden social, esto es, se cumplan en él las
funciones que de la pena ha establecido el articulo 4° del C.P.,
esto es, prevencién general, retribucién justa y prevencién
especial, pues, si de la primera se trata, la comunidad debe asumir
que ciertos hechos punibles que lesionan sus intereses, merecen un
tratamiento severo que no sélo expie la conducta del autor, en tanto
retribucién justa, sino que ademds, como prevencién especial, 1lo
disuada de la comisién de nuevos hechos punibles, de modo que no
quede en aquella sensacién alguna de impunidad o de un trato
desproporcionado, por la gracia del beneficio, frente a la gravedad
del delito e impide tener por establecido el requisito subjetivo
para la concesién del subrogado estudiado. y <7/
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De otro lado, tenemos que el buen comportamiento en reclusién del
aqui condenado, no determina por si solo que el condenado esté apto
para su reinsercidén al seno de la sociedad, m&xime cuando el mismo
es parte de sus obligaciones y del tratamiento penitenciario y es
otro requisito a valorar para el otorgamiento de 1la libertad
condicional conforme lo establecié el Legislador en la Ley 1709 de
2014 Art.30, que se le aplica a MONICA ANDREA WILCHES FUENTES por
favorabilidad, aparte de la valoracién de la conducta punible, en
la forma que lo hizo el fallador en la sentencia.

Por tanto, si bien es cierto que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyac& remitié el certificado de conducta
No. 7852490 en el cual se seflala que la condenada MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES tuvo conducta calificada en el grado de BUENA
durante el periodo comprendido entre el 20/04/2018 a 28/07/2020, la
cartilla biogrdfica y la resolucién No. 105-202 de 21 de Julio de
2020, mediante la cual le emiten concepto FAVORABLE para la concesién
de la Libertad Condicional suscrito por la Directora del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
también lo es que ante el imperativo legal de la valoracién de la
conducta punible en la forma realizada por el fallador y aqui
referida, de donde se dedujo fundadamente la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario para MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
bajo el postulado de las funciones de la pena, lo que, repito, impide
acceder a la concesién de su libertad condicional.

Por consiguiente, establecida la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario para el aqui condenado MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES, por sustraccidén de materia no se abordardn los demds
requisitos, esto es, la demostracidén por parte del solicitante de su
arraigo familiar y social, que la norma en comento exige, NEGANDOSELE
la concesidén de su libertad condicional por improcedente.

.— OTRAS DISPOSICIONES

1.- Como quiera que, ' en la sentencia condenatoria de fecha 03 de
diciembre de 2018 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Duitama - Boyacd, confirmada por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd en providencia de fecha
20 de enero de 2020, no se le otorgd a la condenada MONICA ANDRE
WILCHES FUENTES ‘el sustitutivo de la prisién domiciliaria, y que
este Despacho en auto de fecha 21 de septiembre de 2020 suspendié el
traslado de la condenada a un Establecimiento Penitenciario vy
carcelario en virtud de la emergencia sanitaria originada por la
pandemia del COVID -19, término que a la fecha ya se encuentra
cumplido, se ordena al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyacd el traslado inmediato de la condenada MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES de su lugar de residencia ubicado en la VEREDA PERA
NEGRA - SECTOR GERMANIA de la ciudad de Duitama - Boyacd, donde
cumple detencién domiciliaria, al Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el que determine el INPEC, a
efectos de seguir cumpliendo con la pena impuesta por el Juzgado
Fallador.

2.- Visto el poder que se allega, se dispone reconocer personeria
para actuar como Defensor de Confianza al Dr. MICHEL CARRENO MARTINEZ
identificado con c.c. No. 1.052.393.680 de Duitama - Boyaca, y T.P.
317.392 del CSJ, en los términos y para los fines del poder conferido
por la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES. _ ‘
3.- Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con
el fin de que notifique personalmente este proveido a la Condenad%’
P,
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MONICA ANDREA WILCHES FUENTES quien se encuentra en su residencla
ubicada en la VEREDA PENA NEGRA - SECTOR GERMANIA DE LA CIUDAD DE
DUITAMA - BOYACA bajo la vigilancia y control de ese centro

carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para
tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para que se entregue copia
al condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
identificada con C.C. N° 1.099.209.376 expedida en Duitama -Boyaca,
la concesién del subrogado de Libertad Condicional, por las razones
expuestas, el Art. 64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley
1709/14 y los pronunciamientos de la Corte Constitucional y la Corte
Suprema de Justicia citados.

SEGUNDO: TENER que la condenada MONICA ANDREA WILCHES FUENTES
identificada con C.C. N° 1.099.209.376 expedida en Duitama -Boyaca,
a la fecha ha cumplido un total de TREINTA (30) MESES Y VEINTICUATRO
(24) DIAS de la pena impuesta, entre privacién fisica de la libertad
y redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: DISPONER que MONICA ANDREA WILCHES FUENTES, debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso y/o el que determine el INPEC, en la forma
aqui ordenada.

CUARTO: ORDENAR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama - Boyaca el traslado inmediato de la condenada MONICA ANDREA
WILCHES FUENTES de su lugar de residencia ubicado en la VEREDA PENA
NEGRA - SECTOR GERMANIA de la ciudad de Duitama - Boyacd, donde
cumple detencién domiciliaria, al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el que determine el INPEC, a
efectos de seguir cumpliendo con la pena impuesta por el Juzgado
Fallador.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como Defensor de Confianza
al Dr. MICHEL CARRENO MARTINEZ identificado <con c.c. No.
1.052.393.680 de Duitama - Boyaca, y T.P. 317.392 del CSJ, en los
términos y para los fines del poder conferido por la condenada MONICA
ANDREA WILCHES FUENTES.

SEXTO: COMISIONAR Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyacd, con el fin de que notifique
personalmente este proveido a la condenada MONICA ANDREA WILCHES
FUENTES quien se encuentra en su residencia ubicada en la VEREDA
PENA NEGRA - SECTOR GERMANIA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA bajo
la vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR
de la misma para que se entregue copia al condenado y para la hoja
de vida del interno en ese EPMSC.

SEPTIMO: Contra la providencia proceden los recursos de ley(Z/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Rosa de Vrerbo
o PN 4—_—.; > SECRETARIA
?I\M YO DA CARRENO PINZON NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ

De hoy DE 2020, Slendo las
Ejecutorlada el dia e

luzgindo Seguado de ummon de penas y Medidas de Seguridod - Santo

El auto anterlor se notificd por Estado No

DE 2020 Nora 5:00 P.M,

NELSON EWRIQUE CUTA SANCHEZ

3.00 am. Quek
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

Oficio Penal N°. 3955

Santa Rosa de Viterbo, octubre 29 de 2020.

DOCTORA :

CARMEN SOCORR PINILLA ESPADA
PRUCURADORA JUDICIAL PENAL II
cspinilla@procuraduria.gov. co

Ref.

RADICACION: 158064089001201000074
NUMERO INTERNO: 2013-419

CONDENADO: PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ

De manera atenta, me permito solicitarle se sirva comparecer a este Juzgado
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
ubicado en la calle 9 No. 4-12 oficina 103, con el fin de notificarle
personalmente del auto interlocutorio N°.0995 de fecha 29 de octubre de 2020,
proferido dentro del proceso de la referencia.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes anexo copia del auto.
Favor acusar recibido.

Atentamente,

MYR m;; CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 7B6-0445
Correo elactrénico: jggapmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa da Viterbo (Boy).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0995

RADICACION: 158064089001201000074

NUMERO INTERNO: 2013-419

CONDENADO: PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS

SITUACION: SUSPENSION CONDICIONAL DE EJECUCION DE LA PENA
REGIMEN: LEY 600/2000

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, Octubre veintinueve (29) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a resolver la peticién de extincién de la sancién penal incoada
por la defensa del condenado PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ, con fundamento en el
articulo 67 del Cdédigo Penal.

ANTECEDENTES

En sentencia de 22 de febrero de 2013, el Juzgado Promiscuco Municipal de
Tibasosa -Boyaca- condend a PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ a las penas principales
de CUATRO (4) MESES y VEINTICUATRO (24) DIAS DE PRISION y MULTA DE CINCO PUNTO
DOS (5.2) S.M.L.M.V. como autor responsable del delito de LESIONES PERSONALES
CULPOSAS, a las penas accesorias de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal de prisién y prohibicién
para conducir vehiculos automotores por DIECISEIS (16) MESES, al pago de
perjuicios morales al sentenciado y a la tercera civilmente responsable MARLEN
MARTINEZ DE RIZNO en la suma de CINCO (5) S.M.L.M.V. a favor de la victima
MARTA CONSUELO RODRIGUEZ quien se indicd quedaba en libertad de acudir a la
justicia ordinaria civil para la tasacidén y condena en perjuicios materiales,
concediéndole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena con un
periodo de prueba de dos (2) afos, previo pago de caucién prendaria en cuantia
de CIEN MIL PESOS ($100.000) y suscripcién de diligencia de compromiso con
las obligaciones establecidas en el art. 65 del C.P.

La sentencia fue apelada y confirmada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Duitama -Boyacad-, a través de fallo de 17 de julio de 2013.

Sentencia que cobré ejecutoria el 30 de julio de 2013.

PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ prestd caucidén prendaria a través de consignacién
en efectivo por el valor de $100.000 en la cuenta de depositos judiciales del
Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyacd- y suscribié diligencia de
compromiso el 18 de octubre de 2013, ante el mismo Despacho.

Este despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 15 de
noviembre de 2013, y en el mismo auto se ordend correr traslado en los terminos
del art. 486 del C.P. a efectos de que el condenado PEDRO ARIEL RIARO MARTINEZ
cumpliera con el pago de los perjuicios morales impuestos en la sentencia y/o
rindiera sus correspondientes descargos frente a tal incumplimiento.

CONSIDERACIONES

Este Juzgado de Ejecucién de Penas vy Medidas de Seguridad es el competente
para tomar la determinacién que nos ocupa, por ser el que viene ejerciendo la
vigilancia de la pena impuesta al condenado PEDRO ARIEL RIARO MARTINEZ, de
conformidad con el Art., 79 de la Ley 600 de 2000 en concordancia con el Art.
51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014,

Q§i)
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nECEE LN DECKETA ENTINCTON DE LA SANCION PENAL

Para este momonto ya vigo la Loy 1709 do enoro 20 de 2014 o nuevo Cbédligo
Penitonciario y Carceolarlo, ol cual Introduce la oralldad en la fase de la
otecuclén do la pena on ol Art. Articulo 33 quo Adiclond ol Art. 30-A a la
Loy 65 de 1993, que contempla las ANidlienclag virtuales, ain embargo, a la
{fecha no se han dispuoato  on onte Diatrlto Judlelal las medidas necesarias
para dar cumplinlento al principlo do oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las petlciones quo eleven los condenados e Internos
en los Bstablocimientos Carcolarlos, mediante ol modelo escrito que hasta
ahora so ha venido aplicando en osta otapa de la ejecucidn de la pena, con el

{in de gavantizar la efoctividad do los deorechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicla.

-. DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

En memorial que antecede, la defensa del condenado PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ
solicita a este Jurzgado la extincién de la sancién penal dentro del presente
proceso, toda vez que ya cumplié el periodo de prueba impuesto por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyacd=, en sentencia de 22 de febrero de
2013, apelada y confirmada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Duitama -Boyaca-, a través de fallo de 17 de julio de 2013.

Entonces, al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo
de prueba sin que la condenada viole cualquiera de las obligaciones impuestas
en virtud del subrogado concedido, la condena queda Extinguida, previa
resolucién judicial que asi lo determine.

Es asi que a la fecha, ha trascurrido el periodo de prueba de dos (2) anos,
que le impuso el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyaca- al condenado
PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ mediante sentencia de 22 de febrero de 2013, en el
cual le concedié el subrogado penal de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena, y el sentenciado suscribié diligencia de compromiso el
18 de octubre de 2013, (Fol. 173 C. J. Conocimiento), es decir, que el penado
ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso y observé buena conducta
durante el mismo, toda vez que de acuerdo a la actuacién procesal no registra
condenas posteriores a la fecha de la suscripcién de la diligencia de
compromiso.

Se evidencia que el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyacd- a través
de sentencia de 22 de febrero de 2013 condené a PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ al
pago de perjuicios morales al sentenciado y a la tercera civilmente
responsable MARLEN MARTINEZ DE RIANO en la suma de CINCO (5) S.M.L.M.V. a
favor de la victima MARfA CONSUELO RODRIGUEZ quien se indicé quedaba en
libertad de acudir a la justicia ordinaria civil para la tasacién y condena
en perjuicios materiales, sentencia apelada y confirmada por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Duitama -Boyaca-, a través de fallo de 17 de
julio de 2013.

Asi las cosas, dentro del expediente no existe constancia que el condemnado
RIARO MARTINEZ a la fecha se haya cumplido con el pago de los perjuicios
morales impuestos dentro del fallo de condena, por lo que seria del caso que
este Juzgado procediera a dar inicié al tramite incidental del Art. 486 de la
Ley 600 de 2000 para efectos de la revocatoria de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y el cumplimiento efectivo o intramural del restante
de la pena impuesta de acuerdo en el Art. 66 del C.P. que establece:

“Articulo 66. Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo
que hubiere sido motivo de suspensidn y se hard efectiva la caucion prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspensién condicional de la condena el amparado no comparece ante la
autoridad judicial respectiva, se procederd a ejecutar inmediatamente la
sentencia.”

Sin embargo, tenemos que el periodo de prueba de DOS (2) ANOS, que le impuso
el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyaca-, al condenado PEDRO ARIEL
RIARO MARTINEZ mediante sentencia de 22 de febrero de 2013, a la fecha ya se
encuentra mas que superado, toda vez que desde que firmd la diligencia qi

_/%.
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compromiso el 18 de octubre de 2013 ante el Juzgado de Conocimiento, este es,
el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa, han trascurrido SEIS (6) AfOGS,
SIETE (7) MESES y VEINTIUN (21) DiAS, y con él fenecié la posibilidad de dar
inicié al trémite incidental del Art. 486 de la Ley 600 de 2000 para efectos
de la revocatoria del subrogado concedido, por lo que resulta en este momento
improcedente, por lc que la Unica decisién valida ahora no es otra que el
decreto de la extincidn de la pena.

Asi lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal al resolver
la apelacién en la accién de Hébeas Corpus N°.39.298 del 26 de junio de 2012,
donde se ordené la excarcelacién inmediata del condenado, debido a que el
Juez ejecutor inicidé la verificacién del cumplimiento de las cbligaciones
impuestas al condenado después de fenecido el periodo de prueba, al decir:

“ (.). Es claro que, en principio, de acuerdo con lo relatado por el promotor
de esta accidén constitucional, lo que estd en discusidn es si fue privado de
la libertad de manera ilegal, ante la eventual extincion de la sentencia con
fundamento en la cual fue capturado.

Frente a tal situacidn vale la pena sefalar que la concesidn y permanencia de
tal y como ordena la ley, estd condicionada al

los subrogados penales,
En punto de la permanencia, tanto

cumplimiento de una serie de requisitos.
de la suspensidén condicional de la ejecucidn de la pena como de la libertad
condicional, existe un periodo de prueba en el que deben cumplirse una serie

de condicionamientos de los cuvales depende el mantenimiento de la

excarcelacidn.

Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es la confirmacion
de que el penado no requiere mds tratamiento penitenciario del que ya se le
ha aplicado, 1o cual se evalia de manera objetiva con la verificacion del
cumplimiento de las obligaciones que se le imponen cuando se le concede la
excarcelacidn; comprobacidn para la cual estd precisamente el periodo de
prueba, siendo ese el limite temporal en que el funcionario judicial llamado
a realizar tal examen, puede conclulir si revoca tal beneficio o si declara

extinguida la pena..”

“(..)De suerte que, vencido el plazo del periodo de prueba sin que se revogue
la libertad condicional, no le queda al juez que vigila la ejecucidn de la
pena opcidn diferente gue la declaratoria de extincion, tal como lo ordenan
de manera categdérica los articulos 66 v 67 del Cédigo penal”

como la que avala el a gquo, esto es, que la duracion
o la libertad condicional no supone limite temporal a
efectos de comprobacion del cumplimiento de las obligaciones impuestas al
liberado condicionalmente, es contraria al Estado Social de derecho, rtoda
vez que deja al capricho del juez la determinacidn del momento de veriricacion

la cual no puede estar libradaad

{...) Una interpretacion
del periodo de prueba d

de las obligaciones Impuestas al condenado,
e contraria la dignidad humana toda vez que, un condenado no

infinitum pues s

puede permanecer sub judice indefinidamente en esa situacidn de condena que

comporra la ejecucidn de la misma, cuando precisamente es el propie legisladoer

quien establece los limites temporales de la sancioén y las consecuencias

juridicas que deben operar a parcir de su cumplimiento, bien porque se agotd
del penado © porque se extingue como

sy rérmino en reclusion por parte

resultado de la expiracion del periodo de prueba que se establece en la

providencia mediante Ja cual se concede el subrogado ae la libertad
en este caso. Esto, ademas de contrariar el precepto

condicional como ocurre

. : o o
conatitucional sequn el cual i fart, 28), y de

10 habrd pendas imprescriptibles

i icll - > g ara ;1 rosuDUesS o
atentar contra la sequridad juridica y la certezd de los derechos', presupuesto
politico de los derechos subjerivos.

. / " la ! Yer
Esta interpretacion resulta mucho mds compatible con la defensa dd la libertad

N
- . ) y i oI
[i-r.u'ondl en cuanto que excluye cualquler margen O asomo de arbitrariedad pc

e ——— —— 1 —— 8 — | ¥ s A, S 8 S

e ——— -

- —— O O S e 9 S s § G g S 8 St 5 ke
-
.

- —— 8 . W— 8 s e
s — i o & — A — — ' = oty

e o it o i . — i € Bt A e
o s - -

3

e ———————
Escaneado con CamScanner



RADICACION: 158064089001201000074 4

NUMERO INTERNO: 2013-419
CONDENADO: PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ
DECISION: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

parte del juez, a quien la ley conmina a actvar con diligencia en el proceso
de ejecucidén de la pena”.

En el mismo sentido se pronunclié la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal, Sala de Decisién de Tutelas, Sentencia T-65744 de marzo 20 de 2013,
M.P. Augusto J. Ibafiez Guzmdn, donde precisé el alcance del fallo de la accién

de Habeas Corpus citado, al decir:

“ (.). Asi las cosas, no resulta aplicable el proveido que sirvié de fundamento
al quejoso para incoar la presente tutela, esto es, la accién de hdbeas corpus
39.298 del 26 de junio de 2012, donde se ordendé la excarcelacidén inmediata
del condenado, debido a que el Juez ejecutor inicid la verificacidén del
cumplimiento de las obligaciones impuestas después de fenecido el periodo de
prueba, situacién muy diferente a la presente.

De manera que, frente al tema que hoy llama la atencidén de la Sala, lo
relevante es determinar gque el juez que vigila la pena haya verificado el
incumplimiento de las obligaciones contraidas por el beneficiado durante el
periodo de prueba y se ordene la ejecucidn de la pena antes de que opere el
fendmeno de la prescripcidn, pues en el evento de realizar lo anterior después
de superado dicho lapso, atentaria contra el derecho fundamental de la
libertad del sentenciado.

Asi lo sefialé la Sala de Casacién Penal de esta Corporacién: (donde cita el
aparte ya referido de la Accién de Habeas Corpus), para concluir:

“"Entonces, la decisidn de revocatoria del beneficio de la libertad condicional
se ajusta a la ley por dos motivos; primero, porque el seiior Pérez Pefia volvid
a delinquir durante el periodo de prueba, y segundo, durante ese lapso se
adelanto el respectivo incidente que conllevé a la decisidén objeto de
reproche. (..)”.

En este orden de ideas, de conformidad con esta interpretacién de la Corte,
acogida por este Despacho por ser la mas benigna para el condenado conforme
los principios de favorabilidad y pro homine, como quiera que obliga al Juez
ejecutor a respetar los limites temporales de la sancién penal y las
consecuencias juridicas del incumplimiento de la misma o de las obligaciones
adquiridas por la gracia del subrogado concedido, frente a la que ha
considerado que la duracién del periodo de prueba no supone limite temporal
para efectos de comprobacién del cumplimiento de las obligaciones impuestas
al condenado sea para la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena -
art.63 C.P., o para la libertad condicional -art.64 C.P., y que por tanto el
tramite de la revocatoria, que en todo caso debe respetar las reglas propias
del debido proceso y del derecho de defensa, puede surtirse dentro del periodo
de prueba o una vez agotado el mismo, conforme el entendimiento del art.66
del C.P. ante la inexistencia de un mandato expreso que fije el momento o
plazo especifico en el cual se debe resolver por la judicatura la revocacién
de alguna medida otorgada a faver del convicto?!; que implicaria dejar al
capricho tal comprobacién en cualquier momento y por tanto la revocatoria
del subrogado concedido, obligéndolo a permanecer indefinidamente atado a una
condena, lo que necesariamente resulta maligno para el condenado,
desconociendo que no hay penas perpetuas o imprescriptibles, su dignidad
humana y el mismo principio de legalidad, como lo precisa la Cote en el
pronunciamiento antes citado.

Es asi, que el Art. 67 del C.P., establece:

“"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacién se tendrd como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

No obstante, se ha de decir que la obligacién civil de cancelar los perjuicios
morales impuestos al sentenciado y a la tercera civilmente responsable MARLEN
MARTINEZ DE RIANO en la suma de CINCO (5) S.M.L.M.V. a favor de la victima
MARIA CONSUELO RODRIGUEZ, continla vigente al tenor de lo previsto en el
2
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articulo 98 del Cédigo Penal, quedando la parte afectada en libertad de acudir
ante la jurisdiccién civil en procura del resarcimiento de los perjuicios.

Por consiguiente, se decretara a favor de PEDRO ARIEL RIAflO MARTINEZ, la
extincién y consecuente liberacidén de la sancién penal de prisién impuesta en
la sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyaca-
el 22 de febrero de 2013, por las razones expuestas, el Articulo 67 del Cédigo
Penal, la doctrina jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal, citada.

Asi mismo, PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ fue condenado al pago de la pena
principal de MULTA por el valor equivalente a CINCO PUNTO DOS (5.2) S.M.L.M.V.,
sin que obre constancia de su pago ¢ que se haya adelantado el respectivo
cobro coactivo de la misma por parte de la entidad respectiva, esto es, a la
Unidad de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
Seccional Tunja Boyaca, a favor de quien se impuso la misma.

Sin embargo, el inciso 2° del articulo 89 del Cédigo Penal establece que: "“La
bena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afos”. De esta manera,
al haber sido impuesta la multa mediante sentencia de 22 de febrero de 2013
por parte del Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa, confirmada a través de
fallo de 17 de julio de 2013 emitido por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Duitama -Boyaca-, la cual cobré ejecutoria el 30 de julio de 2013, resulta
evidente que la pena de multa se encuentra prescrita, por consiguiente, se
decretard su prescripcién.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas y prohibicién para conducir vehiculos automotores por DIECISEIS (16)
MESES que se le impusieron a PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ se tiene que el
numeral 3° del articulo 92 del Codigo Penal prevé:

ARTICULO 92. LA REHABILITACION. La rehabilitacién de derechos afectados por
una pena privativa de los mismos, cuando se limponga como accesoria, operard
conforme a las siguientes reglas:

(.)

3. Cuando en la sentencia se otorgue la suspensidn condicional de la ejecucidn
de la pena privativa de la libertad, y no se exceptia de ella la pena

accesoria, ésta se extinguird con el cumplimiento del periodo de prueba fijado

en el _respectivo fallo.

Cuando, por el contrario, concedido el beneficio en mencidn, se exceptia de
éste la pena accesoria, su rehabilitacidn sélo podrd solicitarse dos (2) aifos
después de ejecutoriada la sentencia en gque fue impuesta, si hubiere
transcurrido la mitad del término impuesto.

Asi mismo, se le restituirdn a PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos
con ocasién del fallo Extinguido.

Como consecuencia de la extincién de la pena de prisién y de las penas
accesorias aqui impuestas a PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ, se ordenara la
cancelacién de las érdenes de captura Qque por este proceso se encuentren
vigentes en contra del mismo que no hayan sido canceladas; comunicar esta
decisidédn a las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. Asi
mismo, se ordenard la devolucidn de la caucion prendaria por el valor de CIEN
MIL PESQS (5100.00) consignada por el condenado en la cuenta de depositos
judiciales del Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyaca-, lo cual,

debe realizar ese Despacho.

En firme esta determinacién, remitase por competencia la presente actuacién
al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Promiscuo Municipal de
Tibasosa -Boyaca-, para la unificacioén del proceso y su archivo definitivo y
oficiese.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas dg)
i
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de PEDRO ARIEL RIAO MARTINEZ identificado con la
C.C. N® 74'080.811 de Sogamoso -Boyacd-, la Extinclén y en consecuencia la

liberacion definitiva de la pena de prisién y de las penas accesorias de
prohibicién para conducir vehiculos automotores e inhabllitacién de derechos
y funciones publicas por impuestas en el presente procesc por el Juzgado

Promiscuo Municipal de Tibasosa -Boyacd- en sentencia de fecha 22 de febrero
de 2013, confirmada a través de fallo de 17 de julio de 2013 por el Juzgado
Sequndo Penal del Circuito de Duitama -Boyacd-, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta determinacién, de conformidad con el Articulo 67 y 53
del Coédigo Penal.

SEGUNDO: DECRETAR a favor de PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ identificado con la
C.C. N° 74'080.811 de Sogamoso -Boyaci-, la extincidn por prescripcidn de la
pena principal de MULTA por el valor equivalente a CINCO PUNTO DOS (5.2)
S.M.L.M.V. impuesta en sentencia de fecha 22 de febrero de 2013, confirmada
a través de fallo de 17 de julio de 2013 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama -Boyacd-, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta determinacién, de conformidad con el inciso 2° del Articulo 89 del Cdédigo
Penal.

TERCERO: RESTITUIR al condenado PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ identificado con
la C.C. N° 74'080.811 de Sogamoso -Boyaca-, los derechos politicos previstos

en el Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos con ocasién del
fallo extinguido.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisién se cancelen
las 6rdenes de captura que por este proceso se encuentren vigentes en contra
de la misma que no hayan sido canceladas; se comunique esta decisién a las
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo.

CUARTO: ORDENAR la devolucidn de la caucidn prendaria por el valor de CIEN
MIL PESOS ($100.00) consignada por el condenado PEDRO ARIEL RIANO MARTINEZ en
la cuenta de depésitos judiciales del Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa
-Boyaca-, lo cual, debe realizar ese Despacho, para lo cual se oficiard en
tal sentido.

QUINTO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro, devuélvase la actuacidn, al
Juzgado fallador, es decir, al Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa -
Boyacé-, para la unificacién y archivo definitivo de las diligencias.

c:%;5

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

MM YO A CARRENO PINZON =
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda E jecutoriada el dia DE 2020 Hora
5:00 P.M.

MELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Escaneado con CamScanner



Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




Escaneado con CamScanner




	ESTADO 030.pdf (p.1)
	ANA JIRETH RINCON CASTELLANOS.pdf (p.2-9)
	CRISTIAN GEOVANY MATEUS HERNANDEZ.pdf (p.10-16)
	ESNAIDER CABALLERO AYALA.pdf (p.17-25)
	JENNY LUCIA FIGUEREDO ANGEL.pdf (p.26-31)
	JORGE IGNACIO ARAQUE SALAMANCA.pdf (p.32-37)
	MAURICIO ANDRES FONTECHA TAMARA.pdf (p.38-44)
	MONICA ANDREA WILCHES FUENTES.pdf (p.45-57)
	PEDRO ARIEL RIAÑO MARTINEZ.pdf (p.58-64)
	WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS.pdf (p.65-72)

