
Ref: PERTENENCIA 
De: NESTOR ANDRES ROJAS SABOGAL 

Contra: JUAN AGUSTIN ROJAS CELIX y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00140 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

El numeral 7 del artlculo 28 del C.G.P. preceptua que la competencia territorial en 
los procesos de pertenencia, es de mode privative del Juez del lugar donde esten 
ubicados los bienes. Revisado el folio de matricula No. 166-29666 se advierte que el 
bien se encuentra en el circulo registral de la Mesa del departamento de 
Cundinamarca, por tanto, acorde lo preceptuado en la citada norma, corresponde 
conocer del presente asunto al Juzgado Civil del Circuito de la Mesa.

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMERO: Declarar la incompetencia para conocer del presente asunto de 
conformidad con lo establecido en el articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Civil del Circuito de la Mesa. Por 
secretaria realicese los oficios y las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

i
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Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
De: RAFAEL FERNANDO JARAMILLO MORENO y OTROS 

Contra: JOS£ HUVER PEREZ AREVALO y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00138 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dias (articulo 
90 del C.G.P.), sea subsanada asi:

1. ■ a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 2 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No es claro quienes son los demandantes en la presente demandada, en 
lamedidaque:

En el libelo introductorio de la demanda solo se indica que el abogado actua como 
apoderado de Rafael Fernando Jaramillo Moreno.

En el poder se indica que el citado senor Jaramillo actua en calidad de padre del 
menor Thiago Jaramillo Cruz.

Tambien es formulada una pretension a favor de la senora Olga Janeth Moreno 
Certuche.

c) Subsanacion: Precise quienes son los demandantes.

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 10 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se indico la direccion fisica y electronica de notificacion de la senora 
Olga Janeth Moreno Certuche.

c) Subsanacion: Indique Ja direccion fisica y electronica de notificacion de la senora Olga 
Janeth Moreno Certuche.

3. a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art 82 Num. 11 - Art. 84 Num. 1 - Art. 74 del 
C.G.P.

b) Yerro anotado:

No se aporto poder conferido por la senora Olga Janeth Moreno Certuche.

En poder aportado solo se indica que el senor Rafael Fernando Jaramillo Moreno 
actua en calidad de padre del menor Thiago Jaramillo Cruz, pero no se precisa que 
tambien es otorgado el poder en nombre propio.



c) Subsanacion:

Aportese poder conferido por la senora Olga Janeth Moreno Certuche.

Precisese que el poder otorgado por Rafael Fernando Jaramillo Moreno al abogado 
Ricardo Huertas Buitrago, es para que represente al senor Jaramillo y su hijo Thiago 
Jaramillo Cruz.

El poder aportado debe ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario, o, conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

4. a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art 82 Num. 11 - Art. 84 Num. 2- Art. 85 del 
C.G.P.

b) Yerro anotado: No se acredito la calidad en fa que actua la senora Olga Janeth Moreno 
Certuche, esto no se aporto registro civil de nacimiento del senor Rafael Fernando Jaramillo 
Moreno.

c) Subsanacion: Acreditese la calidad en que actua la senora Olga Janeth Moreno 
Certuche, para el efecto aportese registro civil de nacimiento del senor Rafael Fernando 
Jaramillo Moreno.

5. a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 7 - Art 82 Num. 11 - Art. 84 Num. 5 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se acredito que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de 
procedibilidad.

c) Subsanacion: Acreditese que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de 
procedibilidad.

6. Identifique el archive de subsanacion con el numero de radicado del proceso (Articulo 
28 Acuerdo PCSJA20-11567 y ACUERDO PCSJA20-11632).

“De preferencia se usara el formate PDF para los documentos escritos 
enviados o recibidos por medios electronicos, usando algun mecanismo de 
firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con 
el numero del radicado del proceso cuando corresponda, ”

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



*' *

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
De: ACAHEL LTDA

Contra: ESCUELA DE AVIACION DE LOS ANDES S.A. AEROANDES S.A.
Rad: 25307 31 03 002 2022 00146 00

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Revisado el asunto de la referenda se evidencia que este Despacho Judicial no tiene 
competencia para adelantar el presente asunto, en tanto que:

I. Articulo 121 del Codigo General del Proceso

“...Salvo interruption o suspension del proceso por causa legal, no podra 
transcurrir un lapso superior a un (1) ano para dictar sentencia de primera o 
(mica instancia, contado a partir de la notification del auto admisorio de la 
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del 
mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser 
superior a seis (6) meses, contados a partir de ia reception del expediente 
en la secretaria del juzgado o tribunal.

Ventido el respectivo termino previsto en el inciso anterior sin haberse 
dictado la providencia correspondiente, el funtionario perdera 
automaticamente competencia para conocer dei proceso, por lo cual, ai dia 
siguiente, debera informarlo a la Saia Administrativa del Consejo Superior de 
la Judicature y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno, 
quien asumira competencia y proferira la providencia dentro del termino 
maximo de seis (6) meses. La remision dei expediente se hara directamente, 
sin necesidad de reparto ni participation de las oficinas de apoyo judicial. El 
juez o magistrado que recibe el proceso debera informar a fa Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la reception del 
expediente y la emision de la sentencia.

La Saia Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de 
congestion, podra previamente indicar a los jueces de determinados 
municipios o circuitos judiciales que la remision de expedientes deba 
efectuarse al propio Consejo Superior de la Judicatura, o a un juez 
determinado.

Cuando en ei lugar no haya otro juez de la misma categoria y especialidad, 
el proceso pasara al juez que designe la saia de gobierno del tribunal superior 
respectivo. .



Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el 
termino para resolver la instancla respectiva, hasta por sels (6) meses mas, 
con expllcacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite 
recurso.

Notas de Vigencla
Sera nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya 
perdido competencla para emitirla respectiva providencia.

Para la observancia de los terminos senalados en el presente arttculo, el juez 
o magistrado ejercera los poderes de ordenacion e instruccion, disciplinarios 
y correccionaies establecidos en la ley.

El vencimiento de los terminos a que se refiere este articulo, debera sertenido 
en cuenta como criterio obligatorio de calificacion de desempeno de los 
distintos funcionarios judiciales...”

II. Inexequible expresion del articulo 121 del C.G.P.

Mediante sentencia C-443 de 2019 se declare inexequible la expresion nula de pleno 
derecho.

Naturaleza subjetiva del termino previsto en el articulo 121 del C.G.P.

Sobre este particular y la naturaleza subjetiva del termino previsto se pronuncio la 
Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil, en sentencia 
STC12660-2019, Magistrado Ponente Luis Alonso Rico Puerta, en el proceso con 
Radicacion 11001-02-03-000-2019-01830-00, el dieciocho (18) de septiembre de 
dos mil diecinueve (2019), donde precise:

III.

"... De los apartes previamente resaltados, que sehalan, de un lado, que 
quien pierde competencia es «ei funcionario» a quien inicialmente se le 
asigno el conocimiento del asunto, y de otro, que esa perdida es determinante 
para la calificaci6n.de desempeno de dicha autoridad judicial, es pertinente 
coiegir que el termino mencionado no corre de forma puramente objetiva 
sino que -por su naturaleza subjetiva - ha de consultar realidades del
proceso como el cambio en la titularidad de un despacbo vacante.

Conforme con ello, dado el cariz personal del referido lapso legal, cuando un 
funcionario toma "posesion como juez o magistrado de un despacho judicial 
vacante, por via general habra de reiniciarse el computo del termino de 
duracion razonable del juicio senaiado en el ordenamiento procesal, en tanto 
resulta desproporcionado mantener el curso del que venla surtiendose 
previamente - y sin posibilidad de intervencion de su parte-, maxima - cuando 
su incumplimiento es necesariamente tornado en cuenta como factor de 
evaluacion de su gestion...”

De igual forma, en la citada sentencia se cito la jurisprudencia que viene 
construyendo la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en la



que con relation al caracter personal del termino mencionado ha sostenido lo 

siguiente:

«De la norma transcrita [articulo 121 del Codlgo General del Proceso], se 
derlva que en efecto, el leglslador determino una causal de perdida de 
competency basandose en el trascurso del tiempo para proferir decision de 
fondo, lo que quiere decir, que se le otorga a la autoridad judicial un tiempo 
determinado para que resuelva el asunto que tenga a su haber, so pena de 
que lo tenga que asumir otro funcionario judicial por la demora en tomar una 
determinacion en los plazos establecidos en ia ley, esto con el fin de que se 
le garantice a las partes dentro de un proceso, un acceso eficaz a la 
administracion de justicia.

Por lo dicho, se tiene que ia norma refiere a una obligacion que recae en el 
funcionario, al punto que ademas de la perdida de su competency la norma 
le adjudica esa circunstancia como criterio obligatorio de calificacion,- de lo 
que se deriva una consecuencia de caracter subjetivo del juez de 
conocimiento que tiene implicaciones adversas al funcionario, sin atender 
circunstancias particulares que como en este caso acontece con ei cambio 
de titular del despacho.

Lo anterior, llevaria ’al absurdo de que un juez que llega a desempenar ei 
cargo faltando escasos dias para el vencimiento del termino otorgado en la 
norma previamente citada y que ya hubiere sido prorrogado porsu antecesor, 
le generaria graves consecuencias en su calificacion de desempeno por una 
conducta que no le es endilgabie. Tambien se puede presenter la indeseable 
consecuencia que genere la perdida de competencia de manera desmedida, 
que conlleve a la congestion de los despachos que sigan en tumo, ya que no 
se puede desconocer la actual situacion en la que se encuentra la Rama 
judicial en nuestro pais, frente aita carga de procesos que los funcionarios 
tienen para resolver.

Es necesario recorder que ei objeto de las nulidades procesales se encamina 
a que sea una medida de ultima ratio debido a ios efecios adversos que ella 
genera para los usuarios de ia administracion de justicia y que repercute en 
una mayor demora en resolver ios procesos a su cargo, es por ello que se 
hace indispensable agotar todos los mecanismos indispensabies para evitar 
una perjudicial medida procesai, tales como las medidas de saneamiento.

En simiiares terminos la Corte Constitucional en sede de revision mediante 
sentencia 7-341/2018, expuso la necesidad de flexibilizar la nulidad prevista 
en el articulo 121 del CPG, atendiendo a las circunstancias de cada caso en 
concreto, siempre y cuando se respete ia garantia del piazo razonable; al 
respecto dicha Corporacion dijo: "(.■■) e/ juez ordinario no incurre en defecto 
organico al aceptar que el termino previsto en el articulo 121 del Codigo 
General del Proceso, para dictar sentencia de primera o segunda instancia, 
si bien implied un mandato legal que debe ser atendido, en todo caso un 
incumplimiento meramente objetivo del mismo no puede implicar a priori, la 
perdida de competencia del respective funcionario judicial y, por lo tanto la



configuration de la causal de nulidad de pleno derecho de las providencias 
dictadas por juera del termino fijado en dicha norma, no opera de manera 
automatical (Resaita la Sala}» (CS J STL3703-2019, 1 3 mar.)..."

Ahora bien, descendiendo al caso espec'fico se procedera a verificar la situacion 
factica a fin de establecer, la aducida perdida de competencia:

a. Se debe partir por indicar que el expediente digital allegado, no contiene el 
escrito de la demanda, anexos, acta de reparto, auto que inadmisorio de la 
demanda, admision de la demanda. Lo anterior impide determinar si la 
demanda fue admitida dentro de los 30 dias que senala articulo 90 del C.G.P., 
y por ende la contabilizacion del termino de que trata el articulo 121 del C.G.P.

“En todo caso, dentro de los trelnta (30) dias siguientes a la fecha de la 
presentation de la demanda, debera notificarse al demandante o ejecutante 
el auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto 
que rechace la demanda. Si vencido dicho termino no ha sido notificado el 
auto respectivo, el termino sehaiado en el articulo 121 para efectos de la 
perdida de competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de 
presentation de la demanda."

Al efecto correspondia al Juzgado Primero Civil del Circuito de Girardot 
realizar la recbnstruccion del proceso, si a ello habia lugar.

b. No obstante, lo anterior, y con el fin de realizar pronunciamiento respecto de 
la perdida de competencia indicada por el citado estrado judicial, se tendra en 
cuenta la fecha que este senalo, en la que perdio competencia, esto es, 
febrero 12 de 2020.

IV. Nulidad de Pleno derecho a tener en cuenta antes de declaratoria de 
inexequibilidad de dicha expresion.

La Corte Constitucional en sentencia de Constitucionalidad C-093 de 1998, indico 
que la expresion de pleno derecho significa “que ciertos efectos juridicos se producen 
por la sola ocurrencia de determinados hechos, automaticamente, sin que importe lo 
que la voluntad humana (aun la judicial) pueda considerar al respecto", pero para 
que opere debe recaer sobre hechos que no requieren de la intervencion humana, 
lo cual no sucede con las nulidades procesales, las cuales requieren de
declaracion de la autoridad donde se esta^tramitando el proceso. a efectos de
garantizar el principio de sequridad iuridica v debido proceso:

El articulo 29 de la Constitution Politica consagra el derecho fundamental al 
debido proceso para toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. 
Su. caracter de derecho fundamental, tal como lo ha reconocido esta 
Corporation, “proviene de su estrecho vinculo con el principio de legalidad al 
que deben ajustarse no solo las autoridades judiciales sino tambien, en 
adelante, las administrativas, en la definition de ios derechos de los 
individuos. Es pues una defensa de ios procedimientos, en especial de la 
posibilidad de ser oido y vencido en juicio, segun la formula clasica, o lo que



es lo mismo, de !a posibilidad de ejercer el derecho de defense. YU (Subrayas 
fuera de texto)
El debido proceso, considerado por la doctrina y la jurisprudencia como un 

principio constituclonal de todo Estado de derecho, constituye entonces la 
garantla instrumental que posibilita la defense juridica de los derechos 
subjetivos u objetivos de los individuos, mediante el tramite de un proceso 
ajustado a la legalidad. El propio articulo 29 constitucionaf consagra los 
postulados esenciales que conducen a su realizacion al sehalar que: “Nadie 
podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le 
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de 
las formas propias de cada juicio”. Asimismo, la norma destaca como 
elementos Integrantes del debido proceso el principio de la presuncion de 
inocencia y los derechos a la defensa, a la celeridad procesal, a presentary 
controvertir las pruebas, a impugnar las providencias que sean susceptibles 
de recurso y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.
Se entiende as! que el debido proceso se satisface cuando la actuacion 

judicial o administrativa en la que se definen derechos se desarrolla en legal 
forma, esto es, con observancia de las garantias, condiciones y exigences 
previstas en la Constitucion Politica y en la ley.
Ahora bien, en concordancia con los postulados constitucionales del debido 

proceso y con el fin de proteger las garantias procesales de las partes en 
litigio, el constituyente de 1991 consagro en el ultimo inciso del articulo 29 de 
la Carta Politica, la nulidad de la prueba obtenida con violacion del debido 
proceso. Dicha nulidad es estrictamente procesal y se predica de las 
actuaciones judiciales o administrativas de caracter contencioso donde se 
definen derechos y, por tanto, donde se hacen exigibles las garantias 
constitucionales previstas en ese articulo, en particular, las referidas al 
derecho de defensa y contradiccion.
En relacion con lo anterior ha expresado la Corte:
"La violacion del principio de contradiccion trae como consecuencia la 

nulidad de pleno derecho de la prueba aportada y no controvertida. Esta 
presuncion de derecho fue dispuesta por el Constituyente como garantia del 
debido proceso, cuando en el inciso final del articulo 29 consagro:
“ ‘...Es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido 

proceso.’ “(Sentencia C-150/93, M.P. Dr. Fabio Moron Diaz).
El mismo criterio fue refrendado por esta Corporacion en la Sentencia C- 

491 de 1995, en donde, al conocer de una demanda de inconstitucionaiidad 
presentada contra el articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil que 
consagra las causales de nulidad en el proceso civil, se afirmo:
“El Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criterio que consuita 

la moderna tecnica del derecho procesal, sehala la taxatividad de las 
causales de nulidad, es deck, de los motivos que dan lugar a invalidar un acto 
procesal, y el principio de que no toda irregularidad constituye nulidad, pues 
estas se entienden subsanadas si oportunamente no se corrigen a traves de 
los recursos.
“Con fundamento en lo anterior, estima la Corte que se ajusta a los preceptos 

de la Constitucion, porque garantiza el debido proceso, el acceso a la justicia 
y los derechos procesales de las partes, la expresion "solamente" que emplea 
el art. 140 del C.P.C., para indicar que en los casos alii previstos es posible



, f.

declarar la nulidad, previo el tramite incidental correspondiente, pern 
advirtiendo, que ademas de dichas causales legales de nulidad es viable y 
puede ser invocada la consagrada en el art. 29 de la Constitucion, segun el 
cual "es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido 
proceso", esto es, sin la observancia de las formalidades legales esenciales 
requeridas para la produccion de la prueba, especialmente en lo que atane 
con el derecho de contradiccion por la parte a la cual se opone esta. Por lo 
tanto, se declarara exequibie ia expresion demandada, con la referida 
advertencia.” (M.P. doctor Antonio Barrera Carbonell).
Tambien la Sentencia C-372 de 1997 hizo claridad sobre el tema al sehalar:

La nulidad prevista en el ultimo inciso del articulo 29 de ia Constitucion, 
es la de una prueba (la obtenida con violacion del debido proceso), y no la 
del proceso en si.”

“El inciso final de dicha disposicion dice que "es nula, de pleno 
derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso". Esta 
norma signified que sobre toda prueba "obtenida" en tales condiciones, 
esto es, averiguada y, principalmente, presentada o aducida por parte 
interesada o admitida con perjuicio del debido proceso, pende la 
posibilidad de su declaracion judicial de nulidad.” (M.P., doctor Jorge 
Arango Mejia).
A lo anterior ha de agregarse que, como consecuencia de su caracter 
procesal, y para efectos de garantizar el principio de ia seguridad juridica, el 
derecho al debido proceso y el principio segun el cual esta prohibido a los 
particulares hacer justicia por su propia mano, la nulidad constitucional 
referida requiere para su reaiizacion la previa declaracion de autoridad 
competente, es decir, de aqueiia que viene conociendo del proceso y, por 
tanto, la que tiene potestad para declararia. As! lo entendio esta Corporacion 
al interpretar el sentido de la expresion “de pleno derecho” que hace parte 
integral de la nulidad prevista en el inciso final del articulo 29 constitucional. 
Al respecto afirmo:
“La Code observa que, en todo caso, ia nulidad del articulo 29 debe ser 

declarada judicialmente dentro del. proceso. No tendria sentido el que so 
pretexto de alegar una nulidad de estas, se revivieran procesos legalmente 
terminados, por fuera de ia ley procesal.

“En primer lugar, ia Code es consciente de que la expresion ‘de pleno 
derecho’, indica que ciedos efectos juridicos se producen por la sola 
ocurrencia de determinados hechos, automaticamente, sin que impode lo que 
la voluntad humana (aun la judicial) pueda considerar al respecto, verbi gratia, 
ia mayoria de edad, que es una calidad a fa que se llega por la simple 
adquisicion de una edad, sin necesidad de ninguna declaracion especial. Sin 
embargo, se obsen/a que para que algo pueda operar de "pleno derecho", se 
exige que recaiga sobre hechos o circunstancias que no requieran de la 
intervencion de la voluntad humana. Esto no ocurre con la institucion de las 
nulidades procesales o probatorias, que es la consecuencia de vicios 
relevantes que no siempre son de facil aprehension. Como materia delicada 
en el tramite de los procesos, ia seguridad juridica, las exigencias del mismo



debido proceso y el principle de que los asociados no deben hacerse justicia 
porsu propia mane, indican que repugna con una interpretacion armonica de 
la Constitucion, la afirmacion de que la nulidad del inciso final del articulo 29 
opera sin necesidad de intervencion de la rama judicial, practicamente con la 
simple declaracion unilateral del interesado. Por io dicho, la Code discrepa 
de la aseveraclon del actor en el sentido de que la nulidad constitucional del 
inciso final del articulo 29 de la Constitucion, no requiere de sentencia judicial, 
como consecuencia del use de la expresion “de pleno derecho”. (Sentencia 
C-372/97, M.P., doctor Jorge Arango Mejia).
Bajo el entendido de que la nulidad prevista en el articulo 29 es de 

naturaleza procesal y debe ser deciarada previamente por autoridad 
competente, como ocurre con las demas nulidades procesales de orden legal, 
se hace necesario establecer si la misma es aplicable al tramite notarial. ”

V. Nulidades insaneables

El articulo 16 del Codigo General del Proceso del Proceso preceptua que la 
competencia por factores distintos a ios subjetivos y funcional, son prorrogables y el 
juez seguira conociendo cuando no sea alegada en tiempo.

Visto lo anterior se tiene que en todo caso el Juzqado 1 Civil del Circuito de
Girardot indico que perdio competencia en febrero 12 de 2020. pero aun as! la
misma no fue reclamada en tiempo, en tanto las partes continuaron actuando
y el Despacho continue conociendo del presente asunto, lo que determina que
se prorrogo la competencia, dado que no se trata de una nulidad por los
factores subietivo v funcional.

En palabras del Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Cundinamarca, en 
providencia resiente de septiembre 30 de 2022 (Ref. 25843-31-84-001-2021-00028- 
01 M.G. Jaime Londono Salazar), lo ocurrido en el presente asunto fue la 
convalidacion.

“Es asunto pacifico que los postreros pronunciamientos 
jurisprudenciales vienen apuntando a que la nulidad del precepto 121 
del Codigo General del Proceso puede sanearse, de donde se sigue 
que el marco temporal instrumentado para desatar la contienda no 
conduce a la perdida de la competencia ni a iainvalidez automatica de 
la actividad judicial, si se tiene que en ios eventos en que haya 
saneamiento expreso o tacito se quebrantarantaies consecuencias. 
Lo anterior por cuanto “la Corte Constitucional deciaroinexequible la 
expresion de ‘pleno derecho’ contenida en el incisosexto del articulo 
121 del CGP... signified que la nulidad no opera de pleno derecho, por 
tanto, debe ser alegada por las partes antes de proferirse ia 
correspondiente sentencia, y esta puede sanearse deconformidad con 
ia normatividad procesal civil (art. 132 y subsiguientes del Codigo 
General del Proceso”, (AC5149, 4dic. 2019, rad. n.° 2011-00299-01). 
En el presente asunto, la demandada no se notified, dentro de los 30 
dias del canon 90 del Codigo General del Proceso, pormanera que el 
termino de un aho que provoca la nulidad y perdida de competencia



supra empezo a correr desde el d\a siguiente a la fecha de radicacion 
del escrlto inicial, de donde se sigue que ese ano finalizo 
aproxlmadamente el 31 de enero de 2022.
En primera medida, la consabida invalidez v perdida de
competencia guedaron convalidadas porque el recurrente luego de 
finalizada la anualidad resehada concurrio al litigio sin advertir esos 
partlculares; son as/ las cosas porque, dentro de la audiencia seguida 
el 17 de agosto de 2022, contrainterrogo y encaro a la enjuiciada y 
luego si se inclino por plantear la nulidad que concita la atencion de 
este tribunal, situacion que a la postre subsand esa anulabilidad por 
mandato legal y jurisprudencial.
Respecto de lo cual, la Sala de Casacion Civil en la sentencia 
SC3377-2021 comento que “dicho de otra manera, quedafuera de 
dubitacion que, con ocasion de la exclusion del ordenamiento juridico 
de las expresiones «de pieno derecho» y 
«automatica», contenidas en el original canon 121 del CGP, para que se 
produzcan los efectos invalidantes despues de agotado el tiempopara 
sentenciar, es indispensable que alguno de los suietos 
procesales invogue este hecho antes de que actue o de que se
profiera el veredicto final. Dues en caso contrario se saneara el vicio
v se dara prevalencia al principio de conservacion de los actos
procesales’1.... En efecto, dispone el articulo 136 que «[l]a nulidad se 
considerara saneada... [c]uando la parte que podia alegarla no lohizo 
oportunamente» (numeral 1), hueiga explicarlo, cuando el interesado, 
a pesar de configurar el desatino procesai, es abulico en su proposicion, 
pues con este comportamiento da a entenderquerenuncia a la misma 
y que no la enarbolara en lo sucesivo”.
En segunda medida, la actitud inane del postuladortambien provoco 
aquel saneamiento, en consideracion a que pesea que el ano del 
articulo 121 citado se configure el 31 de enero de 2022, se preocupo 
por alegar la convergencia de la nulidad hasta laultima etapa de la 
pugna, a saber, la audiencia de juzgamiento seguida el 17 de agosto 
2022.
Panorama que de suyo se edge como una actitud pasiva,morosa e 
injustificada que descarta la confiuencia de las sanciones del 
precitado articulo 121, pues el promotor espero hasta lo ultimo para 
exigir esos castigos, situacion que de algun modo saned la invalidez 
ambicionada.
Lo cual exige conferir prevalencia al derecho sustancial que a la 
disposicion procesai condensada en el canon 121 del CodigoGeneral 
del Proceso, y mas aun cuando la disputa involucra a dos menores de 
edad y de contera debe solucionarse con celeridad y sintraumatismos; 
inteleccion que la Sala de Casacion Civil de algun modo confirio en 
el fallo de tutela STC-14449-2019, pues expuso que:
“al respecto cabe destacar que los funcionarios judiciales, deben en 

sus actuaciones dar prevalencia al derecho sustancial consagrado en 
el articulo 228 de la Constitucion Polltica y replicado en el canon 11 del 
Codigo General del Proceso, conforme al cual «el objeto de los



procedimientos es la efectividad de Jos derechos reconocidos por la 
ley sustancial... esta Corporacion ha ilustrado:
«(...) [RJecordemos que el derecho procesal es medio y no fin, [y] (...)la 
finalidad de los procedimientos es la efectividad de los derechos 
sustanciales (...). Al interpretar la ley procesal, el juez debera teneren 
cuenta que el objeto y el fin de los procedimientos es la efectividad de 
los derechos reconocidos por la ley sustancial 
“(...) [L]a relacion de medio a fin es ostensible, lo que hace ver que la 
rigurosidad con la que actuaron los jueces de instancia, desconoci[6] 
principios generaies del derecho procesal, loscuales deben estar para 
cumplirla garantia constitucional del debidoproceso, a cuyo respecto se 
ha referido esta Sala en preteritas oportunidades como cuando dip: 
‘No en vano el legisiador ha previsto que ‘las dudas que surjan de la 
interpretacion de las normasdel presente Codigo, deberan aclararse 
mediante la aplicacion de los principios generaies del derecho 
procesal, de manera que se cumpla la garantia constitucional del 
debido proceso, se respete eiderecho de defense y se mantenga la 
igualdad de las partes” (art.4°, C. de P. C.)» (SC 21 abr. 2006, 2006- 
00480-01; reiteradarecientemente en STC8971-2017, 22 jun. 2017, rad. 
2017-01237-01).” (Subrayado fuera de texto)

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que en sentencia C-443 de 2019 
la Corte Constitucional declare inexequibte la expresion de pleno derecho, y en todo 
caso con anterioridad a dicha providencia, la referida corporacion en providencias 
pasadas, en su parte motiva indico lo que significa la expresion de pleno derecho, 
que fue incorporada en el inciso 6 del articulo 121 del C.G.P., y sehalo que las 
nulidades procesales requieren de declaracion, indicacion que tiene el caracter de 
vinculante acorde con lo sehalado en sentencia C-820 de 2006:

“Cabe advertir que, en reciente providencia, esta Corporacion 
reitero los planteamientos expuestos en la sentencia C-037 de 
1996, respecto de la fuerza vinculante de la interpretacion 
constitucional contenida en la parte motiva de las sentencias de 
constitucionalidad, asi:
“la respuesta a la pregunta inicial respecto a si la parte motiva de 

las sentencias de constitucionalidad tiene fuerza vinculante, es 
afirmativa conforme a los enunciado por esta Corporacion y el 
legisiador estatutario. Por consiguiente las autoridades y los 
particulares estan obligados a acatarlos postuiados vinculantes de 
la parte motiva de las sentencias de constitucionalidad, en aquellos 
aspectos determinantes de la decision que sustenten la parte 
resolutiva de tales providencias, asi como frente a los fundamentos 
“que la misma Code indiauel12l. Es decir, en palabras de la C- 
037 de 1996, tienen “fuerza vinculante los conceptos consignados 
en esta pade que guarden una relacion estrecha, directa e 
inescindible con la pade resolutiva; en otras palabras, aquella pade 
de la argumentacion que se considere absolutamente basica, 
necesaria e indispensable para servir de sopode directo a la pade 
resolutiva de las sentencias y que incida directamente en ella. 1131”



E igualmente resulta ajustado a lo contemplado en el numeral 1 del articulo 48 de la 
Ley 270 de 1996, esto es:

“1. Las de la Code Constitucionai dictadas como resuitado del 
examen de las normas legales, ya sea por via de accion, de revision 
previa o con motivo del ejercicio del control automatico de 
constitucionalidad, solo seran de obligatorio cumplimiento y con 
efecto erga omnes en su parte resolutiva. La parte motiva 
constituira criterio auxiliar para la actividad judicial y para la 
aplicacion de las normas de derecho en general. La interpretacion 
que por via de autoridad hace, tiene caracter obligatorio general. ”

En conclusion, se tiene que como el inciso 6 del articulo 121 del C.G.P., dispuso
que sena nula de pleno derecho la actuacion pero dicha expresion fue
declarada inexequible, concretandose entonces a que el iuez hava perdido
competencia. lo cual no ocurrio en el oresente asunto en tanto, no fue
reclamada la nulidad en la oportunidad procesal pertinente encontrandose
saneada y convalidada, por tanto se tiene aue el Juzgado 1 Civil del Circuito.
no perdio competencia1.

Debiendose tener en cuenta a su vez, lo dispuesto por la Corte Constitucionai en 
providencias como la T-341/18, que se itera en materia de derechos fundamentales 
como lo es el debido proceso, tiene prevalencia respecto de la interpretacion que 
hayan realizado otros organos de cierre respecto del articulo 121 del Codigo General 
del Proceso, el Juzgado 1 Civil del Circuito de girardot no cumplio con el examen 
exigido por dicha corporacion correspondiente a:

Complejidad del caso.
La conducta procesal.
Valoracion global del proceso.
Los intereses que se debaten en el tramite.

Aspectos respecto de los cuales esta oficina judicial no puede hacer manifestacion, 
dado que esto seria tanto como prorrogar la competencia, por no reclamar en tiempo 
la falta de competencia (art. 16 del C.G.P.), dado que, este Despacho judicial no tiene 
competencia para conocer del presente proceso, en tanto que, el Juzgado 1 Civil del 
Circuito de Girardot prorrogo su competencia en el presente proceso.

Finalmente la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias 
como la AC1669 de mayo 5 de 2021, establecio que Avocado el asunto debe seguir 
el conocimiento salvo que el contradictor discuta la competencia. Le esta vedado al

1 Sentencia T-341 de 2018 “En 
extempordnea en los terminos del articulo 121 del CGP, bajo el razonamiento expuesto por la Sala de 
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia que se menciona en los fundamentos juridicos 96 al 102 de 
la presente providencia, esto es: cuando lo que se pretenda sea la efectividad de los derechos reconocidos 
por la ley sustancial y la obtencion de resultados normativos institucionales, siempre dentro del marco de 
la garantia del plazo razonable y el principio de la lealtad procesal. ”

medida, tendrd lugar la convalidacion de la actuacion judicialesa



Juzgador sustraerse por su propia iniciativa de la competencia que inicialmente 
asumio, acorde lo dispuesto en el numeral 2 del artlculo 16 en consonancia con el 
inciso 2 del artlculo 139 del C.G.P.

En los anteriores terminos se solicitara al Tribunal Superior de Distrito Judicial de 
Cundinamarca D.C. Sala Civil, que decida el conflicto de competencia aqui 
planteado, y al que se enviara el expediente (inc. 1 art. 139 del C.G.P.).

Por lo anterior el Juzgado Segundo (2) Civil del Circuito de Girardot DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia.

SEGUNDO: PROPONER el conflicto negative de competencias contra el Juzgado 1 
Civil del Circuito de Girardot, para que sea resuelto por el Tribunal Superior de Distrito 
Judicial de Cundinamarca Sala Civil.

TERCERO: Por secretaria remitase el expediente al Tribunal Superior de Distrito 
Judicial de Cundinamarca D.C. Sala Civil.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: IMPUGNACI6N DE ACTOS DE ASAMBLEAS 
De: ROBERTO RAMlREZ CASAS y OTROS 

Contra: CONDOMINIO ECOTURISTICO PARAISO RESORT 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00137 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

El artlculo 382 del C.G.P., preceptua que en las demandas como la del caso de marras, 
debe proponerse, so pena de caducidad, dentro de los dos meses siguientes a la fecha del 
acto respective.

La pretension se concreta a que se declaren nulas las decisiones tomadas en la asamblea 
ordinaria de copropietarios de abril 30 de 2022.

Revisada el acta de reparto se advierte que la demanda fue presentada en agosto 3 de 
2022.

Al haberse presentado la demanda porfuera del termino concedido en la citada norma, se 
tiene que, esta vencido el termino de caducidad, y por tanto se rechazara la demanda, 
conforme lo dispuesto en el inciso dos del articulo 90 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta 
providencia.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: DIVISORIO 
De: OMAR ARANGO GARZON y OTROS 

Contra: DIANA MERCEDES BENAVIDES ARIAS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00143 00

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Mediante auto de fecha agosto 5 de 2022, el Juzgado Promiscuo Municipal Viota - 
Cundinamarca, rechazo la demanda por competencia por el factor cuantia.

Perdio de vista el citado estrado judicial, que el numeral 7 del articulo 28 del C.G.P. 
preceptua que la competencia territorial en los procesos divisorios, es de modo 
privative del Juez del lugar donde esten ubicados los bienes. Revisado el folio de 
matricula No. 166-345 se advierte que el bien se encuentra en el circulo registral de 
la Mesa del departamento de Cundinamarca, por tanto, acorde lo preceptuado en la 
citada norma, corresponde conocer del presente asunto al Juzgado Civil del Circuito 
de la Mesa. Vale la pena precisar que, si bien es cierto que el Juzgado Promiscuo 
Municipal Viota - Cundinamarca, se encuentra en el distrito judicial de Girardot 
acorde lo senalado por el Consejo Superior de la Judicatura, el presente asunto no 
es para tramitar en segunda instancia. En consecuencia, para efectos de la 
competencia territorial lo aplicable es la referida norma del Codigo General del 
Proceso.

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMERO: Declarar la incompetencia para conocer del presente asunto de 
conformidad con lo establecido en el articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Civil del Circuito de la Mesa. Por 
secretaria realicese los oficios y las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



AUTO PRIMERAINSTANCIA 
Ref: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO 

De: RICARDO ANDRES ARCINIEGAS GONZALEZ 
Contra: NORHAINES RIVAS CAMPOS 

Rad: 25307 31 03 002 2022 00134 00

REPUBUCA DE COLOMBIA (

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dias (articulo 
90 del C.G.P.). sea subsanada asi:

1. a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 11 - Art. 84 Num. 5 - Art. 401 
del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se aportaron los certificados de instrumentos publicos de los folios de 
matricula 307-33795, 307-33796, 307-33797, 307-33798, 307-30268 actualizados.

Tampoco se allego:

- Escritura 3287 de octubre 25 de 1996 de la Notaria 41 de Bogota.
- Escritura 832 de marzo 7 de 1992 de la Notaria 13 de Bogota.
- Escritura 2328 de septiembre 2 de 1999 de la Notaria 49 de Bogota.
- Escritura 3291 de octubre 25 de 1996 de la Notaria 41 de Bogota.

No se aporto dictamen pericial aportado, el cual debe cumplir con los requisites del articulo 
226 del C.G.P., estoes:

“El perito debera manifestar bajo juramento que se entiende prestado per la 
firma del dictamen que su opinion es independiente y corresponde a su real 
conviccion profesional. El dictamen debera acompanarse de los documentos 
que le sirven de fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y la 
experiencia del perito.
Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en el se 
explicaran Ids examenes, metodos, experimentos e investigaciones 
efectuadas, lo mismo que los fundamentos tecnicos, cientlficos o artisticos 
de sus conclusiones.
El dictamen suscrito por el perito debera contener, como minimo, las 
siguientes declaraciones e informaciones:
1. La identidad de quien nnde el dictamen y de quien participo en su 
elaboracion.
2. La direccidn, el numero de telefono, numero de identificacion y los demas 
datos que faciliten la localizacion del perito.
3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el 
dictamen y de quien participo en su elaboracion. Deberan anexarse los 
documentos idoneos que lo habilitan para su ejercicio, los titulos



academicos y fos documentos que certifiquen la respectiva experiencia 
profesional, tecnica o artlstica.
4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el 
perito haya realizado en los ultimos diez (10) ahos, si las tuviere.
5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que 
haya participado en la elaboracion de un dictamen pericial en los ultimos 
cuatro (4) ahos. Dicha lista debera incluir el juzgado o despacho en donde 
se presento, el nombre de las partes, de los apoderados de las partes y la 
materia sobre la cual verso el dictamen.
6. Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso porla misma parte 
o por el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.
1. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el artlculo 50, en 
lo pertinente.
8. Declarar si los examenes, metodos, experimentos e investigaciones 
efectuados son diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes 
rendidos en anteriores procesos que versen sobre las mismas materias. En 
case de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.
9. Declarar si los examenes, metodos, experimentos e investigaciones 
efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio 
regular de su profesion u oficio. En caso de que sea diferente, debera 
explicar la justificacion de la variacion.
10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados para la 
elaboracion del dictamen. ”

c) Subsanacion:

Aporte los certificados de instrumentos publicos de los folios de matrlcula 307- 
33795, 307-33796, 307-33797, 307-33798, 307-30268 actualizados.

Allegue la:

- Escritura 3287 de octubre 25 de 1996 de la Notaria 41 de Bogota.
- Escritura 832 de marzo 7 de 1992 de la Notaria 13 de Bogota.
- Escritura 2328 de septiembre 2 de 1999 de la Notaria 49 de Bogota.
- Escritura 3291 de octubre 25 de 1996 de la Notaria 41 de Bogota.

• - Aportese dictamen de que trata el numeral 3 del articulo 401 del C.G.P., cumpliendo 
con cada uno de los requisites dispuestos en el articulo 226 del C.G.P., y 
determinando de manera Clara y concreta la linea divisoria.

2. Identifique el archive de subsanacion con el numero de radicado del proceso (Articulo 
28 Acuerdo PCSJA20-11567 y ACUERDO PCSJA20-11632).

“De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos 
enviados o recibidos por medios electronicos, usando algun mecanismo de 
firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con 
el numero del radicado del proceso cuando correspdnda.”

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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Rad. 253073103002-2022-00063-00 
Ref: ORDINARIO LABORAL 

Demandante: JAVIER MURILLO ROJAS 
Demandado: LADRILLERA SANTA INES SA.S

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cund., Cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA DECISION

Se resolvera sobre el impedimento presentado para avocar y conocer 

del proceso de la referencia por la causal 9a del Art. 141 del C.G.P.

PROBLEMA JURIDICO

Se plantea para determinar si se encuentra demostrado el hecho que 

configura la causal indicada anteriormente, en virtud de la acreencia 

existente en cabeza de un pariente del juez que conoce del proceso, de 

la cual es obligado el apoderado de una de las partes.

ARGUMENTACION LEGAL

El primer inciso del Art. 140 del C.G.P. dispone que los magistrados, 
jueces, conjueces en quienes concurra alguna de las causales de 

recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la 

existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El siguiente inciso de la misma norma prescribe que el juez impedido 

pasara el expediente al que deba reemplazarlo.

Se debe poner de presente que este asunto correspondio de manera 
primigenia al Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot, donde la 

titular se declare impedida, y remitio el asunto a la Sala Laboral del 
Tribunal Superior de Cundinamarca. Dicha sala remitio las diligencias a



►

la Secretaria General del Tribunal, para que en sala plena se designara 

Juez Ad-hoc, que resolviera si aceptaba o no las causales de 

impedimento invocadas por el Juez Laboral del Circuit© de Girardot. 
Mediante oficio No. 324 de marzo 30 de 2022, fue enviado el presente 

asunto al Juez Civil del Circuito de Girardot, correspondiendo a este 
estrado judicial.

El numeral 9° del Art. 141 del mismo codigo indica como causal de 

recusacion “Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y 

alguna de las partes, su representante o apoderado.'>

ARGUMENTACI6N PROBATORIA

En dias pasados y por informacion de su hija VALENTINA MORALES 

FAIZAL. el titular de este despacho judicial se entero de la acreencia 

que instrumentaran tres personas mediante letras de cambio en las que 

se obligan solidariamente para con ella, al pago de una suma 

determinada de dinero legal colombiano, entre las que se encuentra el 
abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FL6REZ, como se evidencia 

en los documentos correspondientes cuyas copias se adjuntan a la 
actuacion como prueba.
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El mentado abogado es hermano de quien actua en el presente asunto 

como abogado Dr. ALEJANDRO ALABERTO ANTUNEZ FLOREZ.

Los citados abogados SERGIO ROLANDO y ALEJANDRO ALABERTO 

son hermanos, y trabajan de manera conjunta, de lo cual tuve 

conocimiento, al conocer de la accion de tutela 2022-152. La cual fue 

formulada contra el Juzgado Primero Civil Municipal, donde en 

providencia de noviembre 9 de 2020, fue aceptada la renuncia del 
primero, e inmediatamente designado el segundo como apoderado de la 

misma persona.

i

JUZGADO MtlMUfiO OVU MUNCtf Al 
Gerardot. Cundnomorco. nvevo (9) do noriembre do do$ mi vohte (20

Proceso: Qocvtfvo |Roitituc*en do tnmuoWo) 
Oomondortio: Juan Oswdkla Gomez ftco 
Oomandado: Nadk Androy Sanchez Gomez y otro 
Sad; 2019-00ISS

Acoptese to renuncia quo hoce d Doctor Sorgto Rolando Antunexftorez.

Oe canfarmidod can io manteitodo to reoonoco personorio d Doc 
Alejandro Alborto Antunez Horez como apodorado judicki do A 
Oswaldo Gomez Rico, en los tdm-dnayeloctosdeipodorconiondo.-

NOTVOUESE

EIJUEZ

Ffrmdotar:

MMIO HUMSarrO TAMO ATAU

WQMJiaaMt

aizgaoo eei ova MuxsMt oc cnunoT



Como consecuencia del no pago de lo adeudado en las letras de cambio 
se genero una enemistad grave, no solo con el deudor Sergio Rolando 
Antunez Florez, sinotambien con su hermano, Alejandro Alberto Antunez 
Florez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La 
enemistad es de tal entidad que perturba el animo de este funcionario 
judicial, para resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. 
Lo anterior en atencion a que se encuentran circunstancias emocionales 
propias del ser humano, como lo es la afectacion de una hija al no 
realizarsele el pago; afectando no solo su patrimonio sino tambien su 
estado emocional.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la 
ATC1129 de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razon de impedimento, la Corte ha sehalado 
que este:
«(...) obedece a sentimientos subjetivos integrantes del fuero 
interno del individuo, por lo que no es necesario acompaharla con 
elementos de prueba que respalden su configuracion. No 
obstante, tambien se ha precisado que es insoslayable, para 
auscultar su eventual concurrencia, la presentacion de 
argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en 
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y 
aptas para enervar su ecuanimidad» (CSJ AP de 20 nov. 2013, 
rad. 42698, reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 
31 ago.).
En identico sentido, tambien se ha relievado que:
«Sobre la causal en comento, de manera pacifica ha sostenido la 
Sala Penal de esta Corporacion la necesidad que el sentimiento 
que se profesa y que motive el impedimento, sea «de grado tal 
que permita sopesar, de forma objetiva, que incidiria de manera 
determinante en la ecuanimidad con la que ha de decidir el caso 
sometido a su consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien 
el fundamento de la misma es un aspecto concerniente al fuero 
interno de la persona, la misma debe exteriorizarse en 
«argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento» (CSJ 
AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1095-2020)”



RES0LUCI6N del problema juridico

Con los documentos citados en Imeas precedentes claramente se 

comprueban los hechos que constituyen la causal invocada de 

impedimento, motive por el cual este sera declarado en la parte 

resolutiva de la actual providencia; disponiendose el envio del proceso 

al senor Juez Primero Civil del Circuito de Girardot para su reemplazo.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Me Declare impedido para Avocar y Conocer del actual 
proceso de la referencia.

SEGUNDO: Enviar el proceso al senor Juez Primero Civil del Circuito 
de Girardot para su reemplazo.

NOTIFlQUESE

El Juez

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref.: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 253073103002-2018-00053 
De: VICTOR JULIO VALENCIA ALMEIDA 

Contra: SOCIEDAD OLARTE ORTIZ Y CIA. S. EN C.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Para su conocimiento por las partes, incorporese al proceso los informes del 
secuestre presentados ei 5 y el 29 de septiembre de 2022.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref.: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 253073103002-2018-00053 
De: VICTOR JULIO VALENCIA ALMEIDA 

Contra: SOCIEDAD OU\RTE ORTIZ Y CIA. S. EN C.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, cinco (5) de octubre de dos mil veintidos (2022)

A pesar de haberse presentado prueba pericial del avaluo del inmueble objeto de 
la garantla hipotecaria que se pretende hacer efectiva en el actual proceso, y 
para el efecto de su actualizacion por iniciativa del deudor de conformidad con la 
decision adoptada en la pasada diligencia de remate, con base en la ultima parte 
del Inc. 2° el Art. 457 del C.G.P.; no es posible correr traslado del mismo, por 
cuanto dicho avaluo no fue presentado oportunamente como lo exige el Num. 2° 
del Art. 444 del mismo codigo, ademas de las omisiones y falencias observadas 
en el mismo.

En efecto, en la diligencia celebrada en audiencia virtual el 30 de agosto del 
presente afio, el despacho accedio a la presentacion de un nuevo avaluo por 
parte del deudor, concediendole un plazo prudencial para tal efecto que vencio el 
20 de septiembre. pasado segun se determine de manera concreta en la 
audiencia, advirtiendose al deudor sobre la consecuencia de su incumplimiento, 
cual es la procedencia del remate con base en el avaluo existente es ese 
momento, es decir el fuera adoptado mediante la providencia del 22 de 
septiembre de 2020 por $ 2.201 ’377.460.00.

A pesar de lo anterior el deudor solo el 27 de septiembre presenta el dictamen 
con el avaluo del inmueble, es decir 7 dias despues del vencimiento del plazo 
otorgado para tal fin, que fue considerado prudencialmente por el despacho con 
el fin de hacer posibles los traslados del caso para su controversia y decision de 
la misma.

Al respecto es oportuno recordar el contenido del Inc. 3° del Art. 117 C.G.P. que 
regula el termino necesario establecido por el juez de acuerdo con las 
circunstancias, a falta de uno legal; el que solo podra prorrogarlo por una vez, 
“...siempre que considere justa la causa invocada y la solicitud se formule antes 
del vencimiento.”

En el actual caso no obra la solicitud de la prorroga que cita la disposicion legal, 
estando sujeta entonces la parte comprometida con el avaluo, al plazo sehalado 
por el juez.



Asi que, no siendo oportuna la presentacion del avaluo, tampoco precede la 
aplicacion de la norma del Num. 2° del Art. 444 del C.G.P. con el traslado del 
mismo.

Ademas de lo anterior, el avaluo no cumple con el anexo del avaluo catastral de 
que trata el Num. del mismo Art. 444 en cita.

Y adicional a las anteriores falencias, se observa sin mayor esfuerzo que el 
dictamen no cumple con la totalidad de las declaraciones e informaciones 
minimas, que exige en diez numerales el Art. 226 del C.G.P.

Con base en las anteriores consideraciones el despacho resuelve NO TENER 
, EN CUENTA el dictamen de avaluo presentado por el deudor, Nl DAR TRAMITE 

AL MISMO, instando a las partes del proceso para que se cinan y cumplan lo 
que a ellas corresponde, con miras a la realizacion del remate programado para 
el proximo 19 de octubre del presente ano, con base en el avaluo del inmueble a 
que se hizo referenda en lineas precedentes.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



   
 

   
 

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00140/21 

Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A. 

Demandado: DIEGO FERNANDO LOZANO ALARCÓN 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

Girardot, Cundinamarca, Cinco (5) de Octubre de dos mil Veintidós (2.022). 

Para los fines legales pertinentes, se incorpora y pone en 

conocimiento de las partes, la respuesta emitida por la DIAN – SECCIONAL 

GIRARDOT; así como también el diligenciamiento de la notificación a la 

parte demandada efectuada por el actor.    

Revisado el diligenciamiento de la notificación surtida al 

demandado, se observa que no se realizó en debida forma, toda vez que le 

fue notificada fue la demanda y los títulos ejecutivos que inicialmente 

presentó, donde se refería y le fue incluido un pagaré que no correspondía al 

deudor demandado. 

Por lo anterior se requiere al actor para que surta en debida 

forma la notificación al demandado remitiéndole la demanda subsanada con 

los respectivos pagares que está ejecutando y demás anexos. 

Se incorpora así mismo el Folio de Matricula Inmobiliaria 

actualizado y con la constancia de Registro del Embargo, allegado por la 

parte demandante. 

Previamente a ordenar seguir adelante con la ejecución, 

requiérase a la Oficina de Registros de Instrumentos Públicos de esta ciudad, 

para que se sirva corregir el registro del Embargo, toda vez que no lo hizo en 

debida forma, ya que lo registro como Ejecutivo con Acción Personal. 

Compártase a las partes y apoderados, el LINK del expediente 

para efectos de su consulta.  

 

N O T I F Í Q U E S E  

El Juez, 
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