
Ref: PERTENENCIA 
De: ELVIA BARON DE MARTINEZ 

Contra: LUIS EDUARDO BARON LEON y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00100 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 368 y s.s. 
del Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda de PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO de:

- Elvia Baron de Martinez.

Contra:

- Herederos indeterminados de Luis Eduardo Baron Leon.
- Herederos indeterminados de Beatriz Ospina Beltran.
- Herederos indeterminados de Leon Viudade Baron Maria Amelia.
- Demas personas indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien

objeto de litigio.

Citar a los acreedores hipotecarios:

- Luis Guzman Blanco.
- Leonidas Vargas' Moreno.

SEGUNDO: TRAMITESE por el procedimiento VERBAL.

TERCERO: INSCRIBIR la presente demanda en los folios de matricuia inmobiliaria 
numero 307-6459 y 307-2602. Oficiese a la oficina de registro de instrumentos 
publicos.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte 
demandada, por el termino de VEINTE (20) dias.

QUINTO: EMPLACENSE, en la forma y termino previstos en los numerales 6° y 7° 
del articulo 375 del C.G.P., a todas y cada una de las personas que se crean con 
derecho sobre el bien inmueble cuya pertenencia se demanda por esta via y a los 
demandados Luis Eduardo Baron Leon; Beatriz Ospina Beltran y Leon Viuda de 
Baron Maria Amelia. Para el efecto, cumplase con los requisites previstos en el 
articulo 108 del C.G.P., acorde io dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022,



A

esto es realizandolo unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin 
necesidad de publicacion en un medio escrito.

SEXTO: PROCEDA la parte demandante a la instalacion de la valla respectiva o 
aviso segun sea el caso para el emplazamiento pertinente, de conformidad con el 
numeral 7 del articulo 375 ibidem.

SEPTIMO: NOTIFICAR esta providencia a los acreedores hipotecarios, en la forma 
prevista en los articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 
de 2022.

OCTAVO: INFORMESE de la existencia del proceso a la SUPERINTENDENCIA DE 
NOTARIADO Y REGISTRO, al AGENCIA NACIONAL DE TERRAS, a la UNIDAD 
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A 
VICTIMAS y al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI (IGAC) (inciso 2° 
numeral 6° articulo 375 del C.G.P.)

NOVENO: Reconocer personeria para actuar al Dr. Rafael Alberto Rojas Echeverri.

DECIMO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de 
que trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el 
debido proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el 
termino de instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y 
teniendo en cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 
2019.

DECIMO PRIMERO: Requerir a la parte demandante para que en el termino de 
quince dias allegue los registros civiles de defuncion de Luis Eduardo Baron Leon, 
Beatriz Ospina Beltran y Leon Viuda de Baron Maria Amelia.

NOTIFlQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

i:



Ref: IMPUGANCION DE AGIOS DE ASAMBLEAS 
De: EDILBERTO HENOCH SUAREZ CORTES 

Contra: CONDOMINIO CAMINOS DEL PENON P.H.
Rad: 25307 31 03 002 2022 00077 00

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Doce (12) de octubre de dos mil veintidos (2022)

En el presente tramite habra de negarse las medidas previas, solicitadas con ocasion 
de la suspension provisional de las actuaciones y los efectos derivados por ios puntos 
impugnados de la asamblea general ordinaria de febrero 27 de 2022, dado que:

- El inciso segundo del artlculo 382 del C.G.P., contempla la posibilidad de pedir 
la suspension provisional de los efectos del acto impugnado por violacion de 
las disposiciones invocadas por el solicitante, cuando tal violacion surja del 
analisis del acto demandado, su confrontacion con las normas, el reglamento 
o los estatutos respectivos invocados como violados, o del estudio de, las 
pruebas allegadas con la solicitud.

- Al presente tramite no fueron allegados los estatutos o Reglamento de la 
Copropiedad, que permita realizar el estudio exigido por la citada norma.

- Se debe tener en cuenta que incumbe a las partes probar el supuesto de hecho 
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen..

- Por tanto, en esta etapa procesal no se acredita la apariencia de buen derecho
que permita la suspension provisional de los efectos del acto impugnado 
objeto de litigio, dado que no obran en el expediente los estatutos o 
documento para confrontar la violacion endilgada, y poder realizar el juicio 
abstracto de legalidad, si la decision tomada por la demandada vulnera o no 
el ordenamiento juridico o los estatutos de la sociedad. Tampoco se puede 
determinar la urgencia que se exige para la procedencia de la solicitud. En 
ese orden de ideas habra de negarse la solicitud de suspension provisional 
de los efectos del acto impugnado y las demas medidas previas solicitadas.

- La anterior determinacion se funda en lo dispuestp por la Code Suprema de
Justicia que en providencias como la STC2052-2020, acogio que no se 
accede a decretar la cautela contemplada en e! artlculo 382 del C.G.P., 
cuando no se cumple con el requisite de apariencia de buen derecho, al 
sehalar:



En este orden de ideas, advierte la Code que el amparo 
deprecado esta llamado al fracaso, dado que al auscultar el proveldo 
dictado por el Tribunal acusado el 3 de diciembre de 2019 -por ser 
aquel mediante el cual se zanjo de manera definitiva la situacion 
cuestionada-, no se muestra arbitraria la decision de no acceder a 
decretar la cautela reclamada por la inconforme, en tanto que alii se 
consignaron de manera suficiente y clara las razones para tai proceder, 
en armonla con lo reglado en el inciso 2° del canon 382 del Codigo 
General del Proceso.
2.1. En efecto, la Colegiatura enjuiciada previamente se refirio a las 
medidas cautelares en general, transcribio el aparte normativo 
mencionado a espacio y, con apoyo en la doctrina y la jurisprudencia, 
aludio a los «requisitos necesarios para que se puedan decretar», en 
especial, la denominada «apariencia de buen derecho», su urgencia 
para evitar la generacion de perjuicios y su idoneidad, encontrando

“2.

que:
...la facuitadpara proveer acerca de la procedencia o no de la aludida 
cautela, no comporta arbitrariedad, sino que se requiere del juez, 
primero efectue un examen preliminarde las decisiones adoptadas por 
los asambielstas que resultan cuestionables, en tanto si decide 
mantenerlas, ello podrla generar perjuicios al demandante, o de 
haberse causado ya, estos se extenderlan en el tiempo, y, segundo 
verificar, a traves de un juicio abstracto de legalidad, si la 
determinacion acusada vulnera o no de manera flagrante el 
ordenamiento jurldico o los estatutosde la sociedad, presupuestos que 
deben entenderse concomitantes al memento de hacer dicha
valoracion, es decir, establecer la apariencia de buen derecho. 
Seguidamente, de cara al caso concrete, anoto que «la actora 
demando la ineficacia y la nulidad absoluta de la reunion por derecho 
propio de la Junta General de Socios realizada el 1°de abril de 2019..., 
por la vioiacion del literal b) del articulo 8° y el paragrafo del articulo 9° 
de los Estatutos de la sociedad convocada, ai tiempo, pidio la 
suspension de tai determinacion..., pues con ocasion al acto 
demandado se ban presentado vias de hecho por parte de algunos 
socios y el representante legal de la compahla que impiden el normal 
desarrollo del objeto social».
A continuacion justified ei fracaso de la alzada «por las siguientes 
razones»:
...notese que por ahora, no se encuentra demostrado, con el rigor que 
aqul se requiere, la verosimilitud de las pretensiones pues aun cuando 
la actora en ei ilbelo introductor identified claramente las normas 
iegales y contractuaies que aparentemente se vuineraron con la 
determinacion aili adoptada, ninguna de las pruebas arrimadas con la 
demanda permiten colegir, sin mayores esfuerzos, que las alegaciones 
del demandante sean las que probablemente se acogeran en la 
sentencia (apariencia de buen derecho).
...En este sentido, procedente resuita advertir que el argumento segun 
el cual la reunion por derecho propio efectuada el 1°de abril de 2019



carece de efectos juridicos porque ya se habta convocado y realizado 
una asamblea ordinaria de socios el 1°de marzo hogano, en principio, 
no tiene vocacion de prosperidad habida cuenta ' que para la 
celebracion del ultimo ado resehado acudio la demandante en 
representadon Otoniel Gomez Vesga (q.e.p.d.), por autorizadon de la 
totaiidad de los herederos de la sucesion iliquida e intestada del 
causante, segun se lee de la documental obrante a folio 9, cuaderno 1, 
sin embargo, ningun legajo se aporto que de cuenta de tal afirmacion 
y, que a la postre, hubiese permitido afirmarque aparentemente el acta 
demandada fue realizada de manera ilegal, empero, como as! no 
ocurrio no brota a simple vista la apariencia de buen derecho necesaria 
para revocar el auto objeto de censura.
...De ahi que tal y como lo asevero el juez a quo por el momento no es 
fadibie concluir que el Acta No. 01 de 2019, cuya eficacia aqui se 
discute, no cumpla con la totaiidad de los requisites legales que 
establecen los articulos 181 y siguientes del Codigo de Comercio. 
Ahadio arribaratal conclusion «sin perjuicio de que en una oportunidad 
posterior y contando con mas eiementos de juicio, se advierta la 
viabiiidad de las cautelas, como lo tiene dicho la ya citada doctrina», 
en tanto que, en su criterio, «a fin de determiner la verosimilitud de las 
aseveraciones de la demanda ha de surtirse, en primer termino, el 
debate probatorio, permitiendoie ejercerala demandada el derecho de 
defensa»; motives por los cuales, enfatizo, «la alzada en estudio no 
encuentra prosperidad».
2.2. As! las cosas, la Sala concluye que las decisiones 
controvertidas no lucen antojadizas, caprichosas o subjetivas, con 
independencia de que se compartan, descartandose la presencia de 
una via de hecho, de manera que el reclamo de la peticionaria no halia 
recibo en esta sede excepcional.”

Por otra parte, debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82,368 
y s.s. del Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda VERBAL de IMPUGNACI6N DE AGIOS DE 
ASAMBLEAS, JUNTAS DIRECTIVAS 0 DE SOCIOS promovida por:

Edilberto Nenoch Suarez Cortes.

En contra de:

Condominio Caminos del Penon P.H.

SEGUNDO: TRAMITESE por el procedimiento VERBAL.

TERCERO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, por 
el termino de VEINTE (20) dias.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista en los 
articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 de 2022.



QUINT^f En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de que trata 
el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el debido proceso, 
ecpnomia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el termino de instancia, 
conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y teniendo en cuenta lo dispuesto 
por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 2019.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Sandra Elizabeth Mendez 
la Rota.

<

!

SEPTIMO: Negar las medidas cautelares, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta 
providencia.

NOTIFfQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: IMPUGANCION DE AGIOS DE ASAMBLEAS 
De: NELSON ROMERO ROMERO y OTROS 

Contra: CONJUNTO JOSE MARIA CORDOBA ASODEG PROPIEDAD HORIZONTAL
Rad: 25307 31 03 002 2022 00091 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

En el presente tramite habra de negarse el decreto de la suspension provisional del 
acto impugnado, dado que:

- El inciso segundo del articulo 382 del C.G.P., contempla la posibilidad de pedir 
la suspension provisional de los efectos del acto impugnado por violacion de 
las disposiciones invocadas por el solicitante, cuando tal violacion surja del 
analisis del acto demandado, su confrontacion con las normas, el reglamento 
o los estatutos respectivos invocados como violados, o del estudio de las 
pruebas allegadas con la solicitud.

- En el presente asunto no se acredita la apariencia de buen derecho que permita 
la suspension provisional de los efectos del acto impugnado objeto de litigio, 
dado que el presente tramite se encuentra atado a las decisiones que tome el 
Juzgado Primero Civil del Circuito de Girardot al interior del proceso 2021- 
184. Por tanto, no se puede realizar el juicio abstracto de legalidad, si la 
decision tomada por la demandada vulnera o no el ordenamiento juridico o 
los estatutos de la sociedad. Tampoco se puede determinar la urgencia que 
se exige para la procedencia de la solicitud. En ese orden de ideas habra de 
negarse la solicitud de suspension provisional de los efectos del acto 
impugnado y las demas medidas previas solicitadas.

- La anterior determinacion se funda en lo dispuesto por la Corte Suprema de 
Justicia que en providencias como la STC2052-2020, acogio que no se 
accede a decretar la cautela contemplada en el articulo 382 del C.G.P., 
cuando no se cumple con el requisite de apariencia de buen derecho, al 
sehalar:

“2. En este orden de ideas, advierte ia Code que el amparo 
deprecado esta ilamado ai fracaso, dado que al auscuitar el proveido 
dictado por el Tribunal acusado el 3 de diciembre de 2019 -por ser 
aquel mediante el cual se zanjo de manera definitiva la situacion 
cuestionada-, no se muestra arbitrarla fa decision de no acceder a 
decretar ia cauteia reclamada por la inconforme, en tanto que alii se 
consignaron de manera suficiente y clara las razones para tal proceder, 
en armonla con lo reglado en el inciso 2° del canon 382 del Codigo



General del Proceso.
2.1. En efecto, la Colegiatura enjuiciada previamente se reflrio a las 
medidas cautelares en general, transcrlbio el aparte normative 
mencionado a espacio y, con apoyo en la doctrina y la jurisprudencia, 
aludio a los <(requisitos necesarios para que se puedan decretar», en 
especial, la denominada «apariencia de buen derecho», su urgencia 
para evitar la generacion de perjuicios y su idoneidad, encontrando
que:
...la facultad para proveer acerca de la procedencia o no de la aludida 
cautela, no comporta arbitrariedad, sino que se requiere del juez, 
primero efectue un examen preliminar de las decisiones adoptadas por 
los asamblelstas que resultan. cuestionabies, en tanto si decide 
mantenerfas, eiio podria generar perjuicios al demandante, o de 
haberse causado ya, estos se extenderian en el tiempo, y, segundo 
verificar, a traves de un juicio abstracto de legaiidad, si ia 
determinacion acusada vulnera o no de manera flagrante el 
ordenamiento juridico o los estatutos de la sociedad, presupuestos que 
deben entenderse concomitantes al momento de hacer dicha
valoracion, es decir, establecer la apariencia de buen derecho. 
Seguidamente, de cara al caso concreto, anoto que «la actora 
demandd la ineficacia y la nulidad absolute de la reunion por derecho 
propio de la Junta General de Socios reaiizada el1°de abril de 2019..., 
por la violacion del literal b) del articulo 8° y el paragrafo del articulo 9 ° 
de los Estatutos de la sociedad convocada, al tiempo, pidio la 
suspension de tai determinacion..., pues con ocasion al acto 
demandado se han presentado vias de hecho por parte de algunos 
socios y ei representante legal de ia compahia que impiden el normal 
desarrollo del objeto social».
A continuacion justified el fracaso de la aizada «por las siguientes 
razones»:
...notese que por ahora, no se encuentra demostrado, con el rigor que 
aqui se requiere, la verosimilitud de las pretensiones pues aun cuando 
la actora en el libeio introductor identified claramente las normas 
legales y contractuales que aparentemente se vulneraron con la 
determinacion alii adoptada, ninguna de las pruebas arrimadas con la 
demanda permiten colegir, sin mayores esfuerzos, que las aiegaciones 
del demandante sean las que probabiemente se acogeran en la 
sentencia (apariencia de buen derecho).
...En este sentido, procedente resulta advertir que el argumento segun 
el cual la reunion por derecho propio efectuada el 1° de abril de 2019 
carece de efectos juridicos porque ya se habia convocado y realizado 
una asamblea ordinaria de socios el 1°de marzo hogaho, en principio, 
no tiene vocacidn de prosperidad habida cuenta que para la 
celebracion del ultimo acto resehado acudio la demandante en 
representacion Otoniel Gomez Vesga (q.e.p.d.), porautorizacidn.de la 
totalidad de los herederos de la sucesion iliquida e intestada del 
causante, segun se lee de la documental obrante a folio 9, cuaderno 1, 
sin embargo, ningun legajo se aporto que de cuenta de tal afirmacion 
y, que a ia postre, hubiese permitido afirmarque aparentemente el acta



demandada fue realizada de manera ilegal, empero, como asi no 
ocurrid no brota a simple vista la apariencia de buen derecho necesaria 
para revocar el auto objeto de censura.
...De ahi que taly como lo aseverd el juez a quo por el momento no es 
factible concluir que el Acta No. 01 de 2019, cuya eficacia aqui se 
discute, no cumpla con la totalidad de los requisites legates que 
establecen los articulos 181 y siguientes del Cddigo de Comercio. 
Anadid arribar a tal conclusion «sin perjuicio de que en una oportunidad 

■ posterior y contando con mas elementos de juicio, se advierta la 
viabilidad de las cautelas, como lo tiene dicho la ya citada doctrina», 
en tanto que, en su criterio, «a fin de determiner la verosimilitud de las 
aseveraciones de la demanda ha de surtirse, en primer termino, el 
debate probatorio, permitiendole ejercerala demandada el derecho de 
defensa»; motivos por los cuaies, enfatizd, «la alzada en estudio no 
encuentra prosperidad».
2.2. Asi ias cosas, la Sala concluye que las decisiones 
controvertidas no lucen antojadizas, caprichosas o subjetivas, con 
independencia de que se compartan, descartandose la presencia de 
una via de hecho, de manera que el reclamo de la peticionaria no halla 
recibo en esta sede excepcional. ”

Por otra parte, debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82,368 
y s.s. del Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda VERBAL de IMPUGNACION DE AGIOS DE 
ASAMBLEAS, JUNTAS DIRECTIVAS 0 DE SOCIOS promovida por:

Nelson Romero Romero.

Luis Erasmo Rojas Castellanos. 

Pedro Angel Romero Hernandez.

En contra de:

- Conjunto Jose Maria Cordoba Asodeg Propiedad Horizontal.

SEGUNDO: TRAMITESE por el procedimiento VERBAL.

TERCERO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, por 
el termino de VEINTE (20) dias.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista en los 
articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 de 2022.

QUINTO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de que trata 
el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el debido proceso, 
economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el termino de instancia, 
conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y teniendo en cuenta lo dispuesto 
por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 2019.



SEXTO: RECON6ZCASE personeria para actuar al abogado Wilmer Jonario Romero 
Romero.

SEPTIMO: Negar la peticion especial de decretar la suspension provisional de los efectos 
del acto impugnado, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

_ l ^—i—o—

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Rad 253073103002-2022-00005-00 
Ref: ORDINARIO LABORAL 

Demandante: YAILENS GONZALEZ GARCES 
Demandado: RHINGENIERIA Y 

CONSTRUCCIONES S.A.S.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cund., Doce (12) de octubre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA DECISION

Se resolvera sobre el impedimento presentado para avocar y conocer 

del proceso de la referenda por la causal 9a del Art. 141 del C.G.P.

PROBLEMA JURIDICO

Se plantea para determinar si se encuentra demostrado el hecho que 

configura la causal indicada anteriormente, en virtud de la acreencia 

existente en cabeza de un pariente del juez que conoce del proceso, de 

la cual es obligado el apoderado de una de las partes.

ARGUMENTACION LEGAL

El primer inciso del Art. 140 del C.G.P. dispone que los magistrados, 
jueces, conjueces en quienes concurra alguna de las causales de 

recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la 

existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El siguiente inciso de la misma norma prescribe que el juez impedido 
pasara el expediente al que deba reemplazarlo.

Se debe poner de presente que este asunto correspondio de manera 

primigenia al Juzgado Unico Laboral del Circuit© de Girardot, donde la 

titular se declare impedida, y remitio el asunto a la Sala Laboral del 
Tribunal Superior de Cundinamarca. Dicha sala remitio las diligencias a



>•

la Secretaria General del Tribunal, para que en sala plena se designara 

Juez Ad-hoc, que resolviera si aceptaba o no las causales de 

impedimento invocadas por el Juez Laboral del Circuito de Girardot. 
Mediante oficio No. 029 de enero 19 de 2022, fue enviado el presente 

asunto al Juez Civil del Circuito de Girardot, correspondiendo a este 
estrado judicial.

El numeral 9° del Art. 141 del mismo codigo indica como causal de 

recusacion “Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y 

alguna de las partes, su representante o apoderado. ”

ARGUMENTAClON PROBATORIA

En dlas pasados y por informacion de su hija VALENTINA MORALES 

FAIZAL, el titular de este despacho judicial se entero de la acreencia 

que instrumentaran tres personas mediante letras de cambio en las que 

se obligan solidariamente para con ella, al pago de una suma 

determinada de dinero legal colombiano, entre las que se encuentra el 
abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FL6REZ, como se evidencia 

en los documentos correspondientes cuyas copias se adjuntan a la 
actuacion como prueba.
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El mentado abogado es hermano de quien actua en el presente asunto 

como abogado Dr. ALEJANDRO ALABERTO ANTUNEZ FLOREZ.

Los citados abogados SERGIO ROLANDO y ALEJANDRO ALABERTO 

son hermanos, y trabajan de manera conjunta, de lo cual tuve 

conocimiento, al conocer de la accion de tutela 2022-152. La cual fue 

formulada contra el Juzgado Primero Civil Municipal, donde en 

providencia de noviembre 9 de 2020, fue aceptada la renuncia del 
primero, e inmediatamente designado el segundo como apoderado de la 
misma persona.

i

JUZGADO MUM ECO CtVU MUMCIPAI 
Gradot. Cundhomcrca nuevo (9) de novtombre dados ml vor to f20

Procoso: EJocuibo (ftostitucbn da inmuebto)
Domondonto: Juon OsvooSdo Gomez Hco 
Demand ado: Nadir Androy Sanchez Gomor y otro 
Cod: 2019.00155

Acepteso to renunc'o qua hoce el Doctor Sergio Rolando Antonoz Roraz.

Oe conformidcd con lo marutestodo se reconoce penonoria cl Doc 
Alejandro Alberto Antonez Rorez como apoderado judictai de A 
OrwokJo Gamez Rico, on las t4rrrdnos y ofoctos del poder coniordo.-

f
i

NOTIROUESE

EL JU£2

ffriMdstor:

MASO KUMSOtTO TAKZ ATAU

uatanaoHn
JUZOAOO K) am MUXKMl M OSIAnOT



Como consecuencia del no pago de lo adeudado en las letras de cambio 
se genero una enemistad grave, no solo con el deudor Sergio Rolando 
Antunez Florez, sino tambien con su hermano, Alejandro Alberto Antunez 
Florez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La 
enemistad es de tal entidad que perturba el animo de este funcionario 
judicial, para resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. 
Lo anterior en atencion a que se encuentran circunstancias emocionales 
propias del ser humano, como lo es la afectacion de una hija al no 
realizarsele el pago; afectando no solo su patrimonio sino tambien su 
estado emocional.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la 
ATC1129 de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razon de impedimento, la Corte ha sehalado 
que este:
«(...) obedece a sentimientos subjetivos integrantes del fuero 
interno del individuo, porlo que no es necesario acompaharla con 
elementos de prueba que respalden su configuracion. No 
obstante, tambien se ha precisado que es insoslayable, para 
auscultar su eventual concurrencia, la presentacion de 
argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso- cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en 
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y 
aptas para enervar su ecuanimidad» (CSJ AP de 20 nov. 2013, 
rad. 42698, reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 
31 ago.).
En identico sentido, tambien se ha relievado que:
«Sobre la causal en comento, de manera pacIfica ha sostenido la 
Sala Penal de esta Corporacion la necesidad que el sentimiento 
que se profesa y que motive el impedimento, sea «de grado tal 
que permita sopesar, de forma objetiva, que incidirla de manera 
determinante en la ecuanimidad con la que ha de decidir el caso 
sometido a su consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien 
el fundamento de la misma es un aspecto concerniente al fuero 
interno de la persona, la misma debe exteriorizarse en 
«argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso- cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sorrietido a su conocimiento» (CSJ 
AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1095-2020)” I



RES0LUCI6N del problema JURlDICO

Con los documentos citados en Imeas precedentes claramente se 

comprueban los hechos que constituyen la causal invocada de 

impedimento, motivo por el cual este sera declarado en la parte 

resolutiva de la actual providencia; disponiendose el envlo del proceso 

al senor Juez Primero Civil del Circuit© de Girardot para su reemplazo.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Me Declare impedido para Avocar y Conocer del actual 
proceso de la referenda.

SEGUNDO: Enviar el proceso al senor Juez Primero Civil del Circuito 

de Girardot para su reemplazo.

NOTIFlQUESE

El Juez,

— s____ 1—o—

ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



PROCESO ORDINARIO LABORAL 253073103002-2022-00029 
DE: BARONIO BENAVIDES CARDENAS 

CONTRA: CONJUNTO RESIDENCE BRISAS DE GIRARDOT ETAPA V

REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, trace (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

A pesar de haberse programado audiencia virtual para las nueve de la manana 
(9:00 A.M.) de hoy de conformidad con el Art. 77 y Ss. del C.P.LS.S, y en vista 
que ayer fue presentado por la demandada escrito de solicitud de declaratoria de 
nulidad; se considera necesario el aplazamiento de la audiencia teniendo en 
cuenta que con el escrito anterior, se allego evidencia del envio del mismo a la 
parte demandante de conformidad con el paragrafo del Art. 8 de la L. 2213 de 
2022, de manera que con dicho acto comenzo el tramite del traslado de la 
solicitud de nulidad, que de acuerdo y en consonancia con los Arts. 134 y 110 
deIC.G.P. esdetres(3)dias.\

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Rad 253073103002-2022-00173-00 
Reft ORDINARIO LABORAL 

Demandante: CARLOS OB ANDO ALVAREZ 
Demandado: CONDOMINIO CAMPESTRE EL PENON

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cund., Doce (12) de octubre de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA DECISI6N

Se resolvera sobre el impedimento presentado para avocar y conocer 

del proceso de la referencia por la causal 9a del Art. 141 del C.G.P.

PROBLEMA JURIDICO

Se plantea para determinar si se encuentra demostrado el hecho que 

configura la causal indicada anteriormente, en virtud de la acreencia 

existente en cabeza de un pariente del juez que conoce del proceso, de 

la cual es obligado el apoderado de una de las partes.

ARGUMENTACI6N LEGAL

El primer inciso del Art. 140 del C.G.P. dispone que los magistrados, 
jueces, conjueces en quienes concurra alguna de las causales de 

recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la 

existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El siguiente inciso de la misma norma prescribe que el juez impedido 

pasara el expediente al que deba reemplazarlo.

Se debe poner de presente que este asunto correspondio de manera 
primigenia al Juzgado Unico Laboral del Circuit© de Girardot, donde la 

titular se declare impedida, y remitio el asunto a la Sala Laboral del 
Tribunal Superior de Cundinamarca. Dicha sala remitio las diligencias a



-*.•

la Secretaria General del Tribunal, para que en sala plena se designara 
Juez Ad-hoc, que resolviera si aceptaba o no las causales de 

impedimento invocadas por el Juez Laboral del Circuito de Girardot. 
Mediante oficio No. 1025 de septiembre 21 de 2022, fue enviado el 
presente asunto al Juez Civil del Circuito de Girardot, correspondiendo 
a este estrado judicial.

El numeral 9° del Art. 141 del mismo codigo indica como causal de 

recusacion “Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y 

alguna de las partes, su representante o apoderado”

ARGUMENTACI6N PROBATORIA

En dias pasados y por informacion de su hija VALENTINA MORALES 

FAIZAL, el titular de este despacho judicial se entero de la acreencia 

que instrumentaran tres personas mediante letras de cambio en las que 

se obligan solidariamente para con ella, al pago de una suma 

determinada de dinero legal colombiano, entre las que se encuentra el 
abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FL6REZ, como se evidencia 

en los documentos correspondientes cuyas copias se adjuntan a la 
actuacion como prueba.
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El mentado abogado es hermano de quien actua en el presente asunto 

como abogado Dr. ALEJANDRO ALABERTO ANTUNEZ FLOREZ.

Los citados abogados SERGIO ROLANDO y ALEJANDRO ALABERTO 

son hermanos, y trabajan de manera conjunta, de lo'cual tuve 

conocimiento, al conocer de la accion de tutela 2022-152. La cual fue 

formulada contra el Juzgado Primero Civil Municipal, donde en 

providencia de noviembre 9 de 2020, fue aceptada la renuncia del 
primero, e inmediatamente designado el segundo como apoderado de la 

misma persona.

>

JUZGADO NttMEKO CtVK MUNICIPAL 
G«rdot. Cundiwnoco. nueve (9) de noviembre de dos mi vointe pO

Procoso: Ejocuino {ftntitucbn do inmuoble) 
Demand arte: Juan Otwctto Gomez Rico 
Oomandado; Nadir Andrey Sanchez Gomez y otro 
Bod: 20I9-00ISS

Aceptese lo rerxmeia quo hoce el Doctor Sorgio Rolando Artunez Rorsz.

Do confcrmidod con lo martiestado w reeonoce peraonario cd Doc 
Aleiandro Alborto Antunoz Roroz como apoderado judicici do A - 
Oswcldo Gomez Kco. on los tdnrtnoiyafoctosdelpoderceniorido.*

NOTIFOUESE

EUUE7

tfrmadotan

MASlO MUMSOdO TAMO ATMA

IUQMUMDAAL

MESAOO 001 OVa MUKKVAL 0« OSAKOOT
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Como consecuencia del no pago de lo adeudado en las letras de cambio 
se genero una enemistad grave, no solo con el deudor Sergio Rolando 
Antunez Florez, sino tambien con su hermano, Alejandro Alberto Antunez 
Florez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La 
enemistad es de tal entidad que perturba el animo de este funcionario 
judicial, para resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. 
Lo anterior en atencion a que se encuentran circunstancias emocionales 
propias del ser humano, como lo es la afectacion de una hija al no 
realizarsele el pago; afectando no solo su patrimonio sino tambien su 
estado emocional.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la 
ATC1129 de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razon de impedimento, la Corte ha sehalado 
que este:
«(...) obedece a sentimientos subjetivos integrantes del fuero 
interno del individuo, por lo que no es necesario acompaharla con 
elementos de prueba que respalden su configuracion. No 
obstante, tambien se ha precisado que es insoslayable, para 
auscultar su eventual concurrencia, la presentacion de 
argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en 
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y 
aptas para enervar su ecuanimidad» (CSJ AP de 20 nov. 2013, 
rad. 42698, reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 
31 ago.).
En identico sentido, tambien se ha relievado que:
«Sobre la causal en comento, de manera pacifica ha sostenido la 
Sale Penal de esta Corporacion la necesidad que el sentimiento 
que se profesa y que motive el impedimento, sea «de grado tal 
que permita sopesar, de forma objetiva, que incidiria de manera 
determinante en la ecuanimidad con la que ha de decidir el caso 
sometido a su consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien 
el fundamento de la misma es un aspecto concerniente al fuero 
interno de la persona, la misma debe exteriorizarse en 
«argumentos consistentes que permitan advertir que el vinculo de 
amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta con una entidad tal 
que perturba el animo del funcionario judicial para decidir de 
manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento» (CSJ 
AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1095-2020)”



RESOLUCION DEL PROBLEMA JURIDICO

Con los documentos citados en Imeas precedentes claramente se 

comprueban los hechos que constituyen la causal invocada de 

impedimento, motive por el cual este sera declarado en la parte 

resolutiva de la actual providencia; disponiendose el envlo del proceso 

al senor Juez Primero Civil del Circuito de Girardot para su reemplazo.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Me Declare impedido para Avocar y Conocer del actual 
proceso de la referencia.

SEGUNDO: Enviar el proceso al senor Juez Primero Civil del Circuito 
de Girardot para su reemplazo.

NOTIFIQUESE

El Juez,

^ V ___

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: EXPROPIACION (EJECUTIVO) 
De: MUNICIPIO DE GIRARDOT CUNDINAMARCA 

Contra: JOSE IGNACIO MONTEALEGRE DlAZ Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2016 00093 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Doce (12) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Toda vez que se cumplen con los requisites previstos en los articuios 305, 306 y en 
concordancia con los articuios 399 y 430 del Codigo General del Proceso, el Juzgado 
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, contra el Municipio de Girardot 
Cundinamarca acorde lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 399 del C.G.P., por 
las siguientes sumas de dinero, asi: '

1.1. La suma de $798,657,743,74 por concepto del valor del inmueble a expropiar 
ordenado en sentencia de fecha octubre 14 de 2020. Se precisa que dicho valor se 
obtuvo realizada la indexacion en liquidador de sentencias de la.rama judicial:

ingreso de Datospara UquidacisSn

Indexacion de Capitales
Resuitaclo de la Indexation- 
CapiiaijS 70? 345 221,00Capital 798857743,741409 i$

:::Fecha Smclal (PC Inlcial23^06/2016 O 92.54

Fecha cinai IPC Final14/10/2020 O 105.23 ’ •

1.2. Por los intereses de civiles sobre la anterior suma desde la fecha que cobro 
ejecutoria la providencia, hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al 6% 
anual de conformidad con lo dispuesto en los articuios 1617 y 2232 del Codigo Civil.

SEGUNDO: Sobre la condena en costas frente a la presente ejecucion se resolvera 
en la oportunidad pertinente.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada de manera personal conforme lo 
dispuesto en el inciso 2 del articulo 306 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: NEGAR el decreto de la medida cautelar de embargo y retencion de los 
dineros que posea el Municipio de Girardot, dado que hasta que la, entidad 
demandante no pague la indemnizacion, no tendra derecho ni podra exigir la entrega 
definitiva del inmueble.

“Dentro de los veinte dies siguientes a la ejecutoria de la sentencia que decrete 
la expropiacion, la entidad demandante debe consigner a ordenes del juzgado



el monto o el saldo de la indemnizacion, segun el case. De no hacerlo, el juez 
librara mandamiento ejecutivo contra la entidad demandante (C.G.P., art. 399 
num. 6).
Sin duda las buenas intenciones de esta disposicion quedaron solo en eso, 
porque no basta librar mandamiento de pago en contra de la entidad 
demandante, si ello no se acompaha de medidas cautelares de embargo y 
secuestro. El hecho de que se libre orden de pago, no signified que se tramitara 
inmediatamente un proceso ejecutivo, como parece sugerirse. En efecto, nada 
dijo la ley sobre si la entidad demandante no consigna a pesar de haberse 
librado en su contra ei auto ejecutivo.
En nuestro criterio, el juez no podra decretar medidas cautelares por la senciila 
razon de que el proceso ya termino; en segundo lugar, porque la consecuencia 
de que la entidad demandante no pague ia indemnizacion se traduce en que 
no tendra derecho ni podra exigir la entrega definitiva del Inmuebie.
En efecto, sob cuando cobre ejecutoria la sentencia que decreto la 
expropiacbn y cuando se haya realizado la consignacbn a ordenes del 
juzgado, o se haya realizado el pago directamente, se ordenara entregar el 
bien.” (Bejarano Guzman, Ramiro, Procesos Declarativos, Arbitrales y 
ejecutivos, Temis, pag, 341)

Sin dejar de lado la prohibicion dispuesta en el articulo 6 de la Ley 179 de 1994, esto
es:

"Articulo 6°. El articulo 16 de la Ley 38 de 1989, quedara asi: 
Inembargabilidad:
Son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la 
Nacbn, asi como bs bienes y derechos de bs organos que b conforman.
No obstante la anterior, inembargabilidad, bs funcionarios competentes la 
deberan adopter ias medidas conducentes al pago de las sentencias en contra 
de bs organismos y entidades respectivos, dentro de bs plazos establecidos 
para ello, y respetaran en su integridad bs derechos reconocidos a terceros en 
estas sentencias.
Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el 
capitub 4° del titub Xlfde la Constitucion Poiitica.
Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar ordenes de embargo 

cuando no se ajusten a b dispuesto en ei presente articulo, so pena de mala 
conducta,'.’,

NOTIFIQUESE

cT
FERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ



Ref: POSESORIO 
De: JORGE ELIECER HERRERA USECHE Y OTRO 

Contra: RICARDO IVAN.CARDONA SUAREZ 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00149 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Establece el articulo 20 del Codigo General del Proceso que los Juzgados Civiles del 
Circuito, conoceran de los procesos contenciosos de mayor cuantia. A su vez, los articulos 
17 y 18 de la misma obra, ordena que los procesos de minima y menor cuantia los 
conoceran los Juzgados Civiles Municipales. El articulo 25 del Codigo General del Proceso, 
preve, que son de minima cuantia, los que versen sobre pretensiones patrimoniales 
inferiores al equivalente a cuarenta (40) salaries mlnimos legales mensuales, de menor los 
que versen sobre pretensiones patrimoniales comprendidas desde cuarenta (40) salaries 
mlnimos legales mensuales inclusive, hasta el equivalente a ciento cincuenta (150) salaries 
mlnimos legales mensuales y de mayor cuantia, los que versen sobre pretensiones 
patrimoniales superiores a ciento cincuenta (150) salaries minimos legales mensuales.

El numeral 3 del articulo 26 del Codigo General del Proceso preceptua que en procesos 
como el de marras la cuantia se determine por el avaluo catastral del bien. En el presente 
asunto el valor del bien objeto de iitigio, no supera la suma de $150.000.000,oo, que 
constituye mayor cuantia.

En consecuencia, la presente demanda corresponde conocerla al Juzgado Promiscuo 
Municipal de Ricaurte (num. 7 art. 28 del C.G.P.), en ese orden ideas, se dara aplicacion a 
lo dispuesto en el articulo 139 del Codigo General del Proceso, declarando la falta de 
competencia y remitiendola al Juez competente.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la incompetencia para conocer del presente asunto de conformidad 
con lo establecido en el articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Promiscuo Municipal 
de Ricaurte.

NOTIFlQUESE

c ^-€—-o— d ■

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: PRUEBA EXTRAPROCESAL 
De: ISAI JOAN NARVAEZ PUERTA 

Contra: JOSE RAFAEL RINCON ARDILA 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00166 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Doce (12) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dlas (artlculo 
90 del C.G.P.), sea subsanada asl:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 11 - Art. 184 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se indico concretamente lo que se pretende probar

c) Subsanacion: Indique concretamente lo que se pretende probar, con la solicitud de 
interrogatorio al senor Jose Rafael Rincon Ardila.

“La idoneidad de la prueba para demostrar un hecho no puede ser 
ajena al juez a quien se pide su practica extraprocesal, vease como, el 
artlculo 168 del Codigo General del Proceso imperiosamente ordena 
rechazar mediante providencia motivada, «las pruebas illcitas, las 
notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente 
superfluas o inutiles». En particular, existen actos o hechos que no 
pueden acreditarse a traves de declaraciones como es el caso de la 
propiedad, cuya demostracion requiere de la existencia de los 
denominados documentos ad sustantiam actus que de conformidad 
con el artlculo 256 del Codigo General del Proceso, su ausencia no 
puede «suplirse por otra prueba».
La necesidad de que el juez conozca con precision y detalle lo que se 
va a demostrar a traves del interrogatorio, tambien pude respaldarse 
en que es la base para cumplircon la inmediacion en la practica de ese 
medio de conviccion, actividad que no puede adelantarse con 
manifestaciones genericas en punto a lo que se pretende acreditar. 
Recuerdese, el articulo 202 del Estatuto Procesal, impone, «el juez 

excluira las preguntas que no se relacionen con la materia del 
litigio, las que no sean claras y precisas, las que hayan sido 
contestadas en la misma diiigencia o en interrogatorio anterior, las 
inconducentes y las manifiestamente superfluas» (negrilla fuera de 
texto).
De esa manera, como en la solicitud de interrogatorio de parte, solo se 
indico de manera generica que se pretendia acreditar la relacion 
juridica que tenia el futuro demandado con un inmueble, y no un 
vinculo en concrete que permitiera al juez entre otras, examinar la 
conducencia del medio de prueba para su acreditacion o conocer un



hecho puntuai a demostrar para cumplir a cabalidad con la 
inmediacion al momento de su practice, no resulta caprichoso o 
arbitrario la negative de practicar ese medio de prueba, puesto que 
corresponde al efecto acatar las instrucciones contenidas en el articulo 
184 del Codigo General del Proceso.”(STC'\29'\0-2022)

2. Identifique el archive de subsanacion con el numero de radicado del proceso (Articulo 
28 Acuerdo PCSJA20-11567 y ACUERDO PCSJA20-11632). .

“De preferencia se usara el formato PDF para los.documentos escritos 
enviados o recibidos por medios electronicos, usando algun mecanismo de 
firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con 
el numero del radicado del proceso cuando corresponda. ”

NOTIFIQUESE

^ ^ —t--o—’^8.—^ _

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



PROCESO EJECUTIVO 253073103002-2021-00226 
DE: MARCELA RESTREPO JARAMILLO 

. CONTRA: DIEGO FERNANDO ISAZA LEAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO < 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

For secretaria efectuese la notificacion electronica a la pasiva por intermedio del 
apoderado constituido por esta, segun los documentos allegados al presente 
tramite; pues las diligencias adelantadas por la actora segun el reporte que envia 
sobre la mencionada notificacion, no se encuentra acorde con las normas 
legales vigentes al respecto.

NOTIFIQUESE
i

El Juez,

i

FERNANDO MORALES CUESTA
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