
Ref: PERTENENCIA- REIVINDICATORIO EN RECONVENCI6N 
De: EVEUA FRANCO BERMEJO Y OTROS 

Contra: INMOBILIARIA EL PENON EN LIQUIDAClON Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2013 00141 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidto de apelacion 
formulado por Andrea Catherine Cancino Leon en ealidad de apoderada de la parte 
demandante en pertenencia contra el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante 
el cual se fijo fecha para diligencia de entrega.

Motive de inconformidad:

Se ha presentado una perturbacion violenta en la posesion, sobre el inmueble 
objeto del presente proceso, por parte de terceros ajenos al proceso. 
Desconoce el estado de los bienes y enseres, como joyas, de propiedad de 
los demandantes en pertenencia, que se encontraban al interior del inmueble 
al momento en que se produjo la intrusion irregular. La perdida o deterioro de 
dichos bienes tornaria mas gravosa la situacion. Por lo que se estima 
preferiblemente regularizar previamente la situacion del inmueble.

Ante dichos actos perturba torios, fue instaurada ante la Inspeccion de Policia 
de Girardot una querella policiva por perturbacion a la posesion, en contra de 
dichos terceros, la cual se encuentra pendiente de resolucion. Ante la falta de 
celeridad de esta fue instaurada accion de tutela ia cual se encuentra en 
tramite de segunda instancia. Lo anterior fue puesto en conocimiento del 
Despacho, pero no ha habido pronunciamiento alguno.

Traslado

El recurso de reposicion carece de todo fundamento legal y nada tiene que ■ 
ver con la decision adoptada por el Despacho para la entrega del inmueble.

La existencia o no de elementos, muebles y enseres, es totalmente ajena a la 
entrega material del inmueble, lo que evidencia que el recurso es dilatorio del 
tramite que debe seguirse en el proceso.

De la sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, tiene 
conocimiento los sehores Carlos Alberto Calvb Godoy y Evelia Franco 
Bermejo. Dicha providencia se encuentra ejecutoriada y con firmeza juridica, 
la cual ha superado distintas acciones constitucionales.



Corresponde realizar la entrega del inmueble acorde lo dispuesto en el 
articulo 308 del C.G.P.

El recurso de apelacion debe ser rechazado de piano, por no encontrarse 
expresamente enlistado dentro de los autos susceptibles de dicha 
impugnacion previstos en el articulo 321 del C.G.P.

La Corte Suprema de Justicia Sala Penal en providencia de mayo 4 de 2022 
llamo la atencion, al indicar:

“En ultimas, lo quo observa la Sala es qua, con esta accion 
constitucional, la apoderada de CARLOS ALBERTO CALVO GODOV 
y EVELIA FRANCO BERMEJO pretende revivlr una discusion judicial 
que ya se encuentra finiquitada, sobre la que ya pesa el fendmeno de 
la cosa juzgada y la garantla de la seguridad jurtdica, y en la cual se 
ban emitido decisiones judiciaies razonables, que fueron proferidas por 
autoridades jurisdiccionaies ordinarias en el marco de los principios 
constitucionales de independencia y autonomia judicial”.

Igual acontecio, con lo indicado por el Juzgado Primero Civil del Circuito de 
Girardot, que, al resolver accion de tutela en segunda instancia, senalo:

“(...) no es aceptable que los hoy accionantes, existiendo decisiones 
emitidas en ia ultima instancia permitida por la Constitucion Poiitica y 
la Ley procesal civil, aun persistan en debatir lo ya decidido 
definitivamente a traves de acciones de tutela, utilizandola 
irracionalmente, como si se tratara de un recurso extraordinario para 
continuar en un interminable proceso para disputar un derecho de 
dominio que ya fue zanjado por la mas alta Corporacion Judicial 
competente, sin que exista posibilidad alguna de modificar lo ya 
juzgado.”

Solicita evaluar la conducta de la apoderada de la parte demandante.

Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por la 
apoderado Andrea Catherine Cancino Leon de la parte demandante no tiene 
vocacion de prosperidad, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser 
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de 
esta.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias como la 
AC27085-2017, precise que corresponde al censor hacer explicitos los errores del 
funcionario judicial.



“Por mandate expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del 
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe 
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras 
palabras, el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que 
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal 
circunstancia, el auto proferido debe serreformado o revocado.
V cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformer), lo que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos 
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resuito equivocada.” 
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motive de 
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que se revoque la decision 
mediante la cual se fijo fecha para entrega del bien objeto de litigio, hasta que se 
regularice la situacion del inmueble, teniendo en cuenta la querella policiva 
interpuesta y acciones constitucionales tramitadas.

A! respecto se pone de presente que:

La Corte Suprema de Justicia Sala Civil, mediante providencia SC3687 de 
agosto 25 de 2021, ordeno:

“QUINTO: ORDENAR a los demandados Carlos Alberto Calvo Godoy 
y Evelia Franco Bermejo que en el termino de diez (10) dias contados 
desde la ejecutoria de esta sentencia, procedan a la restitucion del bien 
inmueble identificado en el numeral anterior a su propietario 
Inmobiliaria El Penon S.A. en Liquidacion”

Este estrado judicial emitio auto de obedecimiento a lo resuelto por la Corte 
Suprema de Justicia en julio 13 de 2022.

Inmobiliaria el Penon S.A. en Liquidacion, solicito la diligencia de entrega 
dentro de los treinta dias siguientes a la ejecutoria del auto de obedecimiento 
a lo resuelto por el superior. Razon por la cual el auto que dispuso la 
realizacion de la entrega de fecha septiembre 8 de 2022, se notified por 
estado.

- Corresponde a este estrado judicial, por haber conocido del presente asunto 
en primera instancia, hacer la entrega ordenada por la Corte Suprema de 
Justicia en sentencia SC3687 de 2021, conforme lo dispuesto en el articulo 
308 y siguientes del Cddigo General del Proceso.

Visto lo anterior se tiene que:

- Correspondia a este estrado judicial emitir el auto de septiembre 8 de 2022, 
senalando fecha de entrega, por ser el medio consagrado para cumplir la



sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia, que ordena a Carlos 
Alberto Calvo Godoy y Evelia Franco Bermejo entregar el inmueble objeto de 
litigio a Inmobiliaria El Penon S.A. en Liquidacion.

La notificacion de dicha providencia se surtio en legal forma.

La parte recurrente no indica el error en que pudo incurrir esta oficina judicial, 
al proferir auto que senale la fecha para llevar a cabo a la diligencia de 
entrega.

Las razones dadas por la abogada Andrea Catherine Cancino Leon para que 
se revoque la providencia, esto es que, previo a fijar fecha para entrega del 
inmueble se regularice la situacion de este, no se constituyen en un error al 
emitir el auto de fecha septiembre 8 de 2022. Pues, se reitera que estamos 
frente a una diligencia de entrega, la cual es para el cumplimiento de una 

. orden emitida por el organo de cierre de la especialidad civil, donde ya fueron 
agotados los recursos del caso, que pudieran impedir la entrega del inmueble. 
No encontrandose pendiente la regularizacion u otra diversa situacion del 
inmueble objeto de litigio, como lo afirma la recurrente, pues precisamente la 
Corte Suprema de Justicia mediante sentencia SC3687 de 2021, decidio lo 
que en derecho corresponde respecto este.

- La querella policiva iniciada ante la Inspeccion de Policia de Girardot y 
acciones constitucionales, no se constituyen en mecanismos que impidan la 
entrega del inmueble, maxime si se tiene en cuenta que este estrado judicial, 
no ha sido informado de medida cautelar o provisional, que ordene, la no 
entrega del inmueble. Aunado que, la jurisdiccion constitucional mediante 
sentencia STP9807-2022, ya resolvio en segunda instancia la accion de tutela 
formulada por Carlos Alberto Calvo Godoy y Evelia Franco Bermejo, donde 
confirmo la sentencia de marzo 2 de 2022, emitida por la Sala de Casacion 
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, por medio de la cual nego el amparo.

Al no haber cometido el funcionario judicial error alguno, no resulta procedente la 
revocatoria o reforma del auto recurrido.

Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvlo del juzgador; es la expresion ciara y precisa de los argumentos 
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras paiabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resulto equivocada. ”

En lo que toca al recurso de apelacion, se rechazara por ser notoriamente 
improcedente (Art. 43 num. 2 del C.G.P.), dado que la providencia de septiembre 8 
de 2022, mediante el cual fue fijada fecha para la diligencia de entrega, no se 
encuentra en el listado de autos apelables contemplada en el articulo 321 del C.G.P., 
y tampoco se encuentra expresamente sehalada en el Codigo General del Proceso.

Conforme lo expuesto, se fijara nueva fecha para llevar a cabo diligencia de entrega.



En merito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incolume el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante 
el cual se fijo fecha para diligencia de entrega, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Denegar por ser notoriamente improcedente el recurso de apelacion 
contra el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante el cual se fijo fecha para 
diligencia de entrega, presentado por la abogada Andrea Catherine Cancino Leon, 
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Para efectos de la diligencia de entrega del apartamento 312, ubicado 
en la agrupacion residencial “Cristaies del Mediterraneo" situado en Girardot - 
Cundinamarca, identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria Numero 307-46608 
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Girardot, a Inmobiliaria el 
Pehon S.A. en Liquidacion, entidad demandante en reivindicacion dentro del 
presente asunto, se senala como fecha el dia 29 de noviembre de 2022, a la hora de 
las 9:00 A.M.

Oficiese a la Estacion de Policia de Girardot, a efectos de que brinde 
acompanamiento el dia de la diligencia, disponiendo de dos unidades policiales para 
el efecto.

Inmobiliaria El Penon S.A. en Liquidacion, debera suministrar el personal para la 
entrega forzosa, vale decir cerrajero y quienes desocupen el lugar a entregar.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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Ref: PERTENENCIA - REIVINDICATORIO EN RECONVENCI6N 
De: EVELIA FRANCO BERMEJO Y OTROS 

Contra: INMOBILIARIA EL PENON EN LIQUIDAClON Y OTROS 
Rad: 25307 31 03002 201300141 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion 
formulado por Andrea Catherine Cancino Leon en calidad de apoderada de la parte 
demandante en pertenencia contra el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante 
el cual ordeno la liquidacion de costas.

Motive de inconformidad:

Esta pendiente que las decisiones en la accion de tutela 
11001020500020220023902, sean radicadas en la Corte Constitucional, 
como producto de la solitud de revision de sentencias, conforme.lo dispuesto 
en el numeral 9 del articulo 241 de la Constitucion Politica de Colombia. Por 
las violaciones al debido proceso suscitadas en sede casacion.

Traslado

La parte demandante incumplio la obligacion de remitir copia a la contraparte.

Solicita se rechacen los recursos, por cuanto aun no se dan los supuestos 
facticos y normativos consagrados en el articulo 366 del Codigo General del 
Proceso, esto es, que no se han liquidado ni aprobado.

Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por la 
apoderado Andrea Catherine Cancino Leon de la parte demandante no tiene 
vocacion de prosperidad, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser 
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de 
esta.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias como la 
AC27085-2017, precise que corresponde al censor hacer expllcitos los errores del 
funcionario judicial.,



“Por mandate expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del 
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe 
Interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras 
palabras, el censor debe hacer expltcitos aquellos argumentos que 
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal 
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.
V cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de ios argumentos 
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resulto equivocada.” 
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motivo de 
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que se revoque la decision 
mediante la cual se ordeno la liquidacion de costas por estar en tramite para revision 
ante la Corte Constitucional, la accion de tutela 11001020500020220023902.

Al respecto se pone de presente que la Corte Constitucional en providencias como 
la SU081 de 2020, ha indicado que, dado el caracter subsidiario o residual del 
recurso de amparo, impide su uso como mecanismo alternative de defensa judicial 
ante decisiones adversas a Ios intereses de Ios accionantes. Por tanto, no resulta de 
recibo Ios razonamientos de la recurrente que se revoque el auto mediante el cual 
se ordeno la liquidacion de costas, por estar en tramite de revision la accion de tutela 
11001020500020220023902. Aunado a lo anterior, se debe tener en cuenta que el 
Codigo General del Proceso, no establece que no se pueda ordenar la liquidacion de 
costas, hasta tanto la Corte Constitucional resuelva lo que haya lugar sobre la 
solicitud de revision de una accion de tutela.

Finalmente, vale la pena poner de presente que acorde lo dispuesto en el numeral 5 
del articulo 366 del C.G.P., lo decidido respecto de la liquidacion de expensas y 
monto de agencias en derecho, solo podra ser controvertido mediante Ios recursos 
de reposicion y apelacion, contra el auto que apruebe la liquidacion de costas.

Al no haber cometido el funcionario judicial error alguno, no resulta procedente la 
revocatoria o reforma del auto recurrido.

“Y cuando se habla por parte del legislador de <das razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de Ios argumentos 
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resulto equivocada.”

En lo que toca al recurso de apelacion, se fechazara por ser notoriamente 
improcedente (Art. 43 num. 2 del C.G.P.), dado que la providencia de septiembre 8 
de 2022, mediante e! cual fue ordenada la liquidacion de costas, no se encuentra en
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el listado de autos apelables contemplada en el artlculo 321 del C.G.P., y tampoco 
se encuentra expresamente senalada en el Codigo General del Proceso.

Conforme lo expuesto, se fijara nueva fecha para llevar a cabo diligencia de entrega. 

En merito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incolume el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante 
el cual se ordeno la liquidacion de costas, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Denegar por ser notoriamente improcedente el recurso de apelacion 
contra el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante el cual se ordeno la 
liquidacion de costas, presentado por la abogada Andrea Catherine Cancino Leon, 
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFtQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: EJECUTIVO DENTRO DE ORD. REIVINDICATORIO 
De: EVELIA FRANCO BERMEJO Y OTROS 

Contra: INMOBILIARIA EL PENON EN LIQUIDACION Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2013 00141 00

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por Zulma Roclo 
Baquero Maldonado en calidad de apoderada de Inmobiliaria el Penon S.A. En 
Liquidacion Judicial contra el auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante el cual 
se libro mandamiento de pago.

Motive de inconformidad:

En julio 13 de 2022, fue emitida providencia de obedecimiento a lo resuelto 
por la Corte Suprema de Justicia.

Presento antes de los 30 dlas dispuestos en el artlculo 306 del C.G.P., la 
solicitud de ejecucion de la sentencia, esto es en julio 19 de 2022.

Por tanto, la notificacion debe realizarse porestado y no de manera personal.

El termino de 10 dlas para contestar la demanda esta dispuesto para los 
procesos verbales de minima cuantia y no para los procesos ejecutivos.

Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por la 
apoderada Zulma Roclo Baquero Maldonado tiene vocacion de prosperidad de 
manera parcial, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser 
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de 
esta.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias como la 
AC27085-2017, preciso que corresponde al censor hacer explicitos los errores del 
funcionario judicial.

“Por mandato expreso ya del artlculo 348 del C. de P.C., ora del 
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe 
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras 
palabras, el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que



pongan en evidencia el error del funclonario judicial y, que, por tal 
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.
Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), io que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos 
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resultd equivocada.” 
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motivo de 
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que se debe notificar al ejecutado 
por estado.

Acorde lo dispuesto en el inciso dos del articulo 306 del C.G.P., resulta procedente 
modificar el inciso final del auto de fecha septiembre 8 de 2022, mediante el cual se 
libro mandamiento de pago, en lo que se refiere a que se notifique personalmente a 
los demandados. Por tanto, se ordenara la notificacion estado.

En io que toca a que se revoque los diez dias para que los demandados procedan a 
contestar la demanda, por no ser aplicable a ios procesos de ejecucion, basta con 
indicar que el numeral 1 del articulo 442 del C.G.P., concede diez dias al demandado 
para que proponga excepciones. No siendo acertada la afirmacion del recurrente que 
los diez dias es en los procesos verbales y no en los ejecutivos.

Conforme lo indicado en parrafos precedentes se modificara el inciso final del auto 
de fecha septiembre 8 de 2022, el cual para los efectos legales a que haya lugar, 
quedara de la siguiente manera:

“Notifiquese la providencia de septiembre 8 de 2022, por estado a ios 
demandados, de conformidad con io establecido en el inciso dos del 
articulo 306 del C.G.P., y corrasele traslado por el termino de diez (10) 
dias para que contesten la demanda.”

En merito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: REFORMAR el inciso final del auto de fecha septiembre 8 de 2022, el 
que para todos los efectos legales a que haya lugar quedara en los siguientes 
terminos:

"Notifiquese la providencia de septiembre 8 de 2022, por estado a los 
demandados, de conformidad con lo establecido en el inciso dos del 
articulo 306 del C.G.P., y corrasele traslado por el termino de diez (10) 
dias para que contesten la demanda. ”

SEGUNDO: Oficiese a ALC Consultores S.A.S., quien fue designado como 
secuestre en auto de fecha septiembre 8 de 2022, informandole que la diligencia de 
embargo y secuestro decretada en la citada providencia, de los bienes muebles y 
enseres, de propiedad de los demandados ubicados en el apartamento 312 de la



Agrupacion Residencial Cristales del Mediterraneo del Municipio de Girardot - 
Cundinamarca, se realizara en noviembre 29 de 2022 a las 9:00 A.M. Para el efecto 
debera disponer del personal y medio de transporte de dichos bienes, con destino a 
la bodega que disponga y a falta de esta en un almacen general de deposito u otro 
lugar que ofrezca plena seguridad, de lo cual debera informar a este estrado judicial, 
conforme lo establecido en el numeral 6 del articulo 595 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref.: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Ra<Jicaci6n: 253073103002- 2019-00051 

De: JUAN CARLOS CALDERCn y OTROS 

Contra: MARiA DEL CARMEN CANO CORREA, OTROy SURAMERICANA S.A.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Se precede a resolver la solicitud de terminacion del proceso por transaccion, que 

hacen los demandantes, demandados y sus apoderados, para cuyo efecto 

allegaron el contrato de transaccion suscrito entre las partes del actual proceso, e 

igualmente por sus correspondientes apoderados, segun el cual acordaron pago 

de todas las pretensiones de la demanda por la suma de OCHENTA MILLONES 

DE PESOS ($80’000.000.00) M./CTE. sin condena en costas del proceso.

Dentro de los demandantes se encuentra un menor de edad represehtado por su 

padre.

PROBLEMAS JURIDICOS

Se plantea para determiner si la transaccion arrimada como fundamento de la 

solicitud a resolver, reune las exigencias de los articulos 306, 2469, 2470 del 
Codigo Civil, 54 y 312 del Codigo Generaldel Proceso; y proceder de conformidad 

ala aprobacion de la citada transaccion para deciarar la terminacion del proceso.

ARGUMENTACION LEGAL Y JURISPRUDENCE

Art. 306 C.C. “La representacion judicial del hijo corresponde a cualquiera de los 

padres.
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El hijo de familia solo puede comparecer en juicio como actor, autorizado o 
representado por uno de sus padres..."

Art. 2469 C.C. “La transaccion es un contrato en que las partes terminan 

extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual,

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que no 
se disputa".

Art. 2470 C.C. “No puede transigir sino la persona capaz de disponer de los 
objetos comprendidos en la transaccion."

Art. 54 C.G.P. Comparecencia al proceso. Las personas que pueden disponer de 

sus derechos tienen capacidad para comparecer por si mismos al proceso. Las 

demas deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente 

autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre 

la representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varies guardadores de un 

mismo pupilo en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de 
cualqutera de ellos o de oficio.”

n.

Art. 312 C.G.P. “En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la 

litis. Tambien podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del 
cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por 
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o 

de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus 

alcances o acompahando el documento que la contenga. Dicha solicitud podra 

presentarla tambien cualquiera de las partes, acompahando el documento de 

transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por tres 
(3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara 

terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad 

de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si 
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la 

. sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este continuara respecto de las 

personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el 
juez en el auto que admita la transaccion.

• ? •

Corte Constitucional SENTENCIA: T-234-1/Referenda: Expediente T-5982866 

M.P. Maria Victoria Calle Correa
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Representacion judicial de los menores de edad en los procesos judiciales

Tratandose de la defensa de los derechos de los ninos, las ninas y los 
adolescentes, el ordenamiento procesal ha reconocido que son sus padres 
quienes tienen en principio la obligacion legal de actuar de consuno, o por 
separado, para preservar sus derechos y garantias. Dicha obligacion tiene como 
fundamento la existencia de la representacion legal prevista a favor de estos, con 
la finalidad de suplir su falta de capacidad legal, conforme a io previsto en el 
articulo 1504 del Codigo Civil.

5.2. En concordancia con lo anterior, el articulo 306 del mismo ordenamiento civil 
precisa las atribuciones que se originan por el ejercicio de la patria potestad frente 
a los hijos menores de edad no emancipados. En tal virtud, se estipula que la 
representacion judicial del hijo corresponde a cualquiera de los padres, por lo cual 
los nihos, las ninas y los adolescentes que aun no cumplan la mayoria de edad 
solo pueden comparecer a un proceso, autorizados o representados por uno de 
sus padres. Si los padres niegan su consentimiento o si estan inhabilitados para 
prestarlo o si autorizan sin representarlo se aplican las normas del Codigo de 
Procedimiento Civil para la designacion del curador ad litem.

5.3. Una revision de las normas del estatuto de procedimiento civil vigente para la 
epoca en que ocurrieron los hechos que son materia del presente amparo 
tutelar!3!, permite advertir que las mismas guardan coherencia con las 
estipulaciones del Codigo Civil, en la medida en que sehalan que: (i) el menor de 
edad tiene capacidad para comparecer en un proceso, siempre que lo haga por 
intermedio de sus representantes, o debidamente autorizados por estos!4!; (ii) en 
caso de que exista desacuerdo por parte de los padres sobre la representacion 
judicial del hijo que aun no cuenta con mayoria de edad, el juez a solicitud de parte 
o de oficio designara curador ad litem!5!; y (jjj) cuando el menor carezca de 
representante legal o hallandose este impedido o ausente tenga necesidad de 
comparecer a un proceso lo expondra asi al juez de conocimiento para que de 
piano le designe curador ad litem o confirme el designado por el, si fuere idoneo!®!. 
Vale la pena agregar, que en la actual codificacion procesal que sustituyo el 
Codigo de Procedimiento Civil (Decreto 1400 de 1970), esto es, el Codigo General 
del Proceso promulgado mediante la Lev 1564 de 2012, se reproducen en gran 
medida las reglas del ordenamiento anterior.

5.4. De esta forma, la capacidad del menor para comparecer al proceso, no la 
tiene este de manera personal y directa, sino que se hace necesario la 
complementacion de dicha capacidad a traves de la actuacion de un sujeto 
legitimado para asistir al proceso en su representacion (legitimatio ad processum). 
De acuerdo con la normatividad procesal, es indiscutible que la representacion 
legal de los menores de edad reconocida a los padres, asegura tal capacidad para 
comparecer y actuar durante todo el tramite procesal.

5.5. Una interpretacion sistematica de los articulos 42 y 44 del Texto Superior, 
reafirma la vocacion preferente de la legitimatio ad processum de los menores de 
edad por parte de sus padres. En efecto, como lo ha reconocido esta Corporacion, 
la familia es la primera llamada a cumplir con la “obligacion de asistir y proteger al
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nino para garantizar su desarrollo armonico e integral y el ejercicio pleno de sus 
derechos"; pero no todos los familiares del nino tienen los mismos deberes frente 
a el, ni son titulares de los mismos derechos. Los padres son, por el 
reconocimiento que hace el ordenamiento juridico del vinculo consanguineo y 
personal que los une con el hijo, los titulares de la patria potestad y, por tanto, los 
primeros responsables del cumplimiento de la obligacion constitucional aludida.

Asi las cosas, desde el punto de vista constitucional, no cabe duda que son los 
padres quienes tienen la obligacion principal y directa de velar por el cumplimiento, 
la vigencia y la proteccion de los derechos de los nihos, pues un elemento 
inherente a la institucion familiar y a los deberes que de ella se predican, lo 
constituye el cuidado y la atencion a los menores de edad (C.P. art. 44), como 
expresion constitucional de la progenitura responsable que surge de la relacion 
filial (C.P. art. 42).

Esta vocacion constitucionalmente preferente de los padres para asistir a sus hijos 
que no tienen la mayoria de edad en un proceso judicial, de igual manera, se 
encuentra prevista en los tratados internacionales que velan por su debida 
proteccion. En estos terminos, el articulo 5 de la Convencion de los Derechos del 
Nino (Ley 12 de 1991), dispone que:

“Los Estados Partes respetaran las responsabilidades, los derechos y los 
deberes de los padres o, en su caso, de los miembros de la familia ampliada o 
de la comunidad, segun establezca la costumbre local, de los tutores y otras 
personas encargadas legalmente del nino de impartirle, en consonancia con la 
evolucion de sus facultades, direccion y orientacion apropiadas para que el nino 
ejerza los derechos reconocidos en la presente Convencion”.

Precepto que, por una parte, resulta acorde con uno de los principios previstos en 
la Declaracion de los Derechos del Nino proclamada por la Asamblea General de 
Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1959, que establece: “El nino, para el 
pleno y armonioso desarrollo de su personalidad necesita de amor y comprension. 
Siempre que sea posible, debera crecer al amparo y bajo la responsabilidad de 
sus padres y, en todo caso, en un ambiente de afecto y de seguridad moral y 
material"; y por la otra, con la Constitucion Politica, la cual, en el articulo 44, 
reconoce como derechos fundamentales de los ntnos, los deberes paternos de 
cuidado y proteccion".

ARGUMENTACION PROBATORIA

En la demanda se solicitan declaraciones de responsabilidad en contra de los 

demandados, por la ocurrencia de un accidente de transito, en el que 

lamentablemente perdieran la vida dos personas, entre ellas la esposa y madre 
de los demandantes.



5

Como consecuencia de tales declaraciones se exigen las condenas 

correspondientes para la reparacion de los danos causados a los. familiares de la 
vlctima.

Notificada la demanda al extreme pasivo y contestada la misma por las personas 

que la componen, se informa sobre la realizacion de una transaccion entre la 

companla de seguros Suramericana S.A. y la totalidad de los demandantes 

quienes firmaron el documento correspondiente que se allega con la solicitud de 

terminacion del proceso por transaccion.

En dicho acuerdo las partes deciden dar por terminado el actual proceso tras la 

indemnizacion total de los perjuicios demandados en favor de la totalidad de los 

demandantes, quienes siendo mayores de edad, excepcion hecha de-uno de los 

hijos de la victima fatal del accidente quien acudio al proceso representado por su 

padre, manifiestan su voluntad para transigir por la suma de OCHENTA 

MILLONES DE PESOS ($80’000.000.00) M./CTE.

En el documento de transaccion la compania de seguros que pago la 

indemnizacion, manifiesta que lo hace en su favor y en favor de los demandados 

por virtud de la poliza de seguros que se encontraba vigente al momento del 
accidente.

La solicitud de la terminacion del proceso por transaccion fue presentada por la 

totalidad de los demandantes y la representante legal de la aseguradora, y 

aparece suscrita igualmente por sus apoderados.

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

Despues de consultar el documento que contiene la transaccion allegada al 
proceso, se puede concluir sin duda alguna que el citado acuerdo de voluntades 

se logro por las partes del proceso debidamente representadas, con capacidad 

para disponer de sus derechos, respecto de las cuales no se encuentra acreditada 

circunstancia o hecho alguno de los que se pueda inferir su incapacidad. Ademas, 
el acuerdo viene suscrito tambien por los apoderados de dichas partes como 

garantla de la representacion de sus derechos.

De acuerdo con la demanda, esta persigue la declaracion de responsabilidad de 

los demandados en el accidente de transito, con su consecuente indemnizacion, 
lo que supone la tramitacion del proceso con el debate probatorio correspondiente 

y la sentencia que lo defina segun la valoracion de las pruebas presentadas por 
las partes y allegadas al proceso.

Las partes en uso de su facultad de dar por terminado el actual litigio, acuden al 
medio legal de la transaccion como fuera definida en la argumentacion probatoria, 
habiendo logrado el acuerdo que estimaron necesario para dicha solucion, con la 

observancia de las normas legales sobre el tema, en cuanto se refiere a la

a <<
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capacidad, representacion y la materia de la transaccion que recayo sobre la 

indemnizacion que persegulan tras la declaratoria de responsabilidad de ios 

demandados; habiendo definido el asunto directamente y sin mas demora ni 
desgaste procesal.

Ha de tenerse en cuenta que, respecto de la rdpresentacion del hijo menor de 

edad, en, el case actual se dan Ios presupuestos para garantizar la misma segun 

el extracto jurisprudencial traido en la argumentacion probatoria.

As! entonces, se tiene por demostrado que la transaccion si es valida en el actual 
escenario, procediendo su aprobacion y la consecuente terminacion del proceso 

como se solicita por las partes.

DECISION

De acuerdo con las anteriores consideraciones el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la transaccion presentada por las partes del actual proceso. 

SEGUNDO: En consecuencia, declarar terminado el mismo por transaccion. 

TERCERO: Levantese las cautelas ordenadas y practicadas.

CUARTO: Sin condena en costas ni perjuicios.

NOTIFIQUESE

El Juez,

c
FERNANDO MORALES CUESTA



Ref: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL 
De: JEFFERSON STEVEN MUNOZ LOPEZ Y OTROS 

Contra: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA DE COLOMBIA S.A.
Rad: 25307 31 03 002 2022 00198 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Nueve (9) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dlas (artlculo 
90 del C.G.P.), sea subsanada asl:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 7 - Art 82 Num. 11 - Art. 84 Num. 5 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se acredito que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de 
procedibilidad.

c) Subsanacion: Acredltese que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de 
procedibilidad.

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 ~ Art 82 Num. 10 del C.G.P.

o b) Yerro anotado: No se indico la direccion fisica y electronica de la demandada senora 
Patricia Vargas de Serrano donde recibira notificaciones personales.

c) Subsanacion: Indiquese la direccion fisica y electronica, donde recibira notificaciones 
personales, la demandada senora Patricia Vargas de Serrano..

3. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 11 del C.G.P. Art. 6 Ley 2213 
de 2022.

b) Yerro anotado: No se acredito el envio simultaneo de la demanda y sus anexos por medio 
electronico, a los demandados.

c) Subsanacion: Acreditese el envio simultaneo de la demanda y sus anexos a los 
demandados por medio electronico. Asi mismo la parte demandante debera proceder a 
enviar el escrito de subsanacion. Si no conoce el canal digital de la senora Patricia Vargas 
de Serrano, se debera acreditar el envio fisico de la demanda con sus anexos.

NOTIFIQUESE

_ ^■o—CL
FERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ



Ref: DiVISORIO
De: JOSE ORLANDO SALAZAR DUQUE Y OTROS 

Contra: INVERSIONES CPR S.A.S. Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00194 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Nueve (9) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dias 
(artlculo 90 del C.G.P.), sea subsanada asi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art. 82 Num. 11-84 Num. 5 - Art. 
226-Art. 406 del C.GP.

b) Yerro anotado:

En el dictamen aportado no se indico el tipo de division que es procedente, 
tampoco se determine la indicada en la demanda acorde los porcentajes 
senalados en el folio de matricula 307-62210, contrastados con las 
respectivas escrituras. Lo que incluye la determinacion si el predio es sujeto 
de division, acorde lo dispuesto en el Decreto 097 de 2006 en consonancia 
con el articulo 45 de la Ley 160 de 1994. Para el efecto debe tenerse en 
cuenta que !a Corte Suprema Justicia en providencias como la STC829-2020, 
donde indico:

“Asi las cosas, mas alia que la Sala comparta o no Integramente las 
conclusiones a las que llego la Colegiatura criticada, como aquellas 
son producto de una motivacion que no es el resultado de su 
subjetividad o arbitrariedad, no puede intervenir excepcionalmente el 
juez de tutela para lograr su invalidez o modificacion, pues ello 
depende de la verificacion de todos los requisitos generales, y al 
menos, de una causal especifica de procedlbilidad, fa cual, como 
quedo visto, no se configuro en el presente caso, pues de este modo 
se protegen los intereses que se materiallzan en la ejecutoria de las 
providencias judiciales, maxime cuando lo que realmente pretende la 
peticionaria del amparo (all! demandante), es anteponer su propio 
criterio (rente a lo resuelto, finalidad que resulta ajena a la de la accion 
de tutela, pues dada su naturaleza residual, no fue creada para erigirse 
como una instancla mas dentro de los procesos judiciales, 
especiaimente si se tiene en cuenta que en la decision criticada se 
analizaron los argumentos expuestos por esta en el mismo sentido a 
traves del recurso vertical formuiado contra la decision de primer 
grado, (rente a la normatividad aplicable, permitiendo concluir, que en 
e(ecto la tematica planteada no solo estaba regida por el ordenamiento



procesal vigente, sino por Leves especiales gue tienen gue 
aplicarse para el caso en particular, v por tratarse de un predio
rural, la segregacion de este debe obedecer las medidas estipulas
para la unidad agricola familiar-UAF, de dicha zona”

c) Subsanacion:

- Aportese dictanhen iiidicando el tipo de division que es procedente, incluida la 
indicada en la demanda, lo que tncluye la determinacion si el predio es sujeto 
de division, acorde lo dispuesto en el Decreto 097 de 2006 en consonancia 
con el articulo 45 de la Ley 160 de 1994 y demas normas concordantes.

Alleguese el dictamen acreditando lo dispuesto en el articulo 226 del C.GP.

“1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participo en su 
elaboracion.

2. La direction, elnumero de telefono, numero de identification y ios demas 
datos que faciliten la localization del perito.
3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde ei 

dictamen y de quien participo en su elaboration. Deberan anexarse Ios 
documentos idoneos que lo habilitan para su ejercicio, Ios titulos academicos 
y Ios documentos que certifiquen la respectiva experiencia profesional, 
tecnica o artistica.
4. La iista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el 

perito haya realizado en Ios ultimos diez (10) ahos, si las tuviere.
5. La Iista de cases en Ios que haya sido designado como perito o en ios que 
haya participado en la elaboration de un dictamen pericial en ios ultimos 
cuatro (4) ahos. Dicha Iista debera incluir el juzgado o despacho en donde 
se presento, el nombre de las partes, de Ios apoderados de las partes y la 
materia sobre la cual verso el dictamen.
6. Si ha sido designado en procesos anteriores o en curse por la misma parte 
o por el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.
7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en 

lo pertinente.
8. Declarar si Ios examenes, metodos, experimentos e investigaciones 
efectuados son diferentes respecto de ios que ha utilizado en peritajes 
rendidos en anteriores procesos que versen sobre las mismas materias. En 
caso de que sea diferente, debera explicarla justification de la variation.
9. Declarar si Ios examenes, metodos, experimentos e investigaciones 
efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza en ei ejercicio 
regular de su profesion u oficio. En caso de que sea diferente, debera 
explicarla justification de la variation.
10. Reiacionar y adjuntar Ios documentos e information, utiiizados para la 

elaboracion del dictamen.”

A efectos de determiner Ios porcentajes senalados en la demanda y el folio 
de matricula 307-62210, se hace necesario que sea aportado:

■ -



S Escritura 1358 del 13-08-2013, Notaria Primera de Girardot (Anot. 7). 
S Escritura 8564 de 26-11-2013, Notaria Novena de Bogota (Ant. 10).
S Escritura 8566 de 26-11-2013, Notaria Novena de Bogota (Ant. 11).
S Escritura 8565 del 26-11-2013, Notaria Novena de Bogota (Ant. 12).
S Escritura 8567 de 26-11-2013, Notaria Novena de Bogota (Ant. 13).
S Escritura 8568 de 26-11-2013, Notaria Novena de Bogota (Ant. 14).
S Escritura 1394 de 14-03-2014, Notaria Novena de Bogota (Ant. 15).
S Escritura 8427 de 23-12-2014, Notaria Novena de Bogota (Ant. 16).
S Escritura 8424 de 23-12-2014, Notaria Novena de Bogota (Ant. 17).
s Escritura 569 de 07-02-2015, Notaria Novena de Bogota (Ant. 18).
S Escritura 1411 de 29-04-2016, Notaria Sesenta y Cuatro de Bogota 

(Ant. 19).
s Escritura 2007 de 14-10-2016, Notaria Segunda de Girardot (Ant. 20). 
S Escritura 5735 de 27-12-2017, Notaria Primera de Bogota D.C. (Ant. 

21).
S Escritura 1214 de 09-07-2021, Notaria Segunda de Girardot (Ant. 22).

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2-Art82 Num. 11 - Art. 84 Num. 5 - Art. 26 
Num. 4 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se aporto el avaluo catastral del bien objeto de litigio.

c) Subsanacion: Aportese el avaluo catastral del bien objeto de litigio. Tengase en cuenta 
que se debe aportar el avaluo emitido por Institute Geografico Agustin Codazzi, y no que 
aparezea en una factura o cualquier otro documento.

NOTIFIQUESE

--- -------- ''£^8--

/FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref.: PROCESO DE RESTITUClON DE TENENCIA 253073103002-2019-00218
De: BANCO DAVIVIENDA S.A. 

Contra: JOS£ DE JESUSROMERO CARVAJAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTOS A DECIDIR

Se resolvera el desistimiento tacito en el presente asunto, por la omision de la 
parte demandante en atender el requerimiento efectuado con base en el Art. 317 
C.G.P.

PROBLEMAS JURIDICOS

Se plantea para determinar si la actuacion que se espera de la demandante es 
necesaria para la continuacion del tramite correspondiente, y si dicha parte se 
hace acreedora de la declaracion de desistimiento tacito, por haber omitido la 
carga impuesta de efectuar la notificacion de manera correcta al demandado, so 
pena del desistimiento tacito que se le anuncio expresamente mediante 
providencia.

ARGUMENTACION LEGAL

El numeral 1° del Art 317 del C.G.P. preceptua que cuando para continuar con el 
tramite de la demanda se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de 
un acto de la parte queja haya formulado, el juez le ordenara cumplirlo dentro de 
los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

La norma en comento agrega que si venctdo dicho termino sin que la parte haya 
cumplido la carga o realizado el acto de parte ordenado; el. juez tendra por 
desistida tacitamente la respectiva actuacion, y asi lo declarara en providencia 
en la que ademas jmpondra condena en costas. . '

ARGUMENTACION PROBATORIA
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Mediante auto del 30 de septiembre de 2021 notificado por estado del 1° de 
octubre del mismo ano, no se tuvieron en cuenta las diligencias con las que la 
demandante pretendio notificar de su demanda, la admision de la misma y sus 
anexos, a la parte que convoca al proceso que desea iniciar, habiendosele 
requerido de manera expresa y detallada para que surtiera de legal forma dicho 
acto procesal a su cargo. '■ ........ .

Debido a que dicho requerimiento no fue atendido, mediante auto del 7 de junio 
de 2022 notificado por estado del 9 de junio del mismo aho, la misma parte es 
requerida nuevamente para que se sirva efectuar dentro de los treinta (30) dias 
siguientes, el acto procesal de notificacion a su cargo, como le fuera indicado en 
la providencia del 30 de septiembre del aho anterior, habiendosele puesto de 
presente la consecuencia de su renuencia con el desistimiento tacito del Art. 317 
del C.G.P.

Como se evidencia en los escritos remitidos mediante el correo electronico, la 
sehora apoderada de la demandante se resiste a cumplir con la carga impuesta, 
insistiendo en la emision de la sentencia que declare terminado el contrato de 
leasing y condene a la restitucion del inmueble, haciendo caso omiso a los 
requerimientos efectuados por el juzgado segun quedo ilustrado anteriormente.

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

Sin mayor esfuerzo puede concluirse que si se dan los presupuestos necesarios 
para declarar la terminacion del tramite por desistimiento tacito; ya que para la 
continuacion del curso del mismo con la notificacion de la demanda, sus anexos 
y la admision de aquella, se hace necesaria la realizacion de los actos 
procesales indicados a la demandante mediante las providencias citadas en 
lineas precedentes, con la indicacion detallada que se le hiciera a la sehora 
apoderada de la actora, sobre la forma correcta de hacer la notificacion a quien 
pretende convocar al proceso.

Pero a pesar de los citados requerimientos y el termino concedido para la 
actuacion esperada de la demandante, con la indicacion de la consecuencia de 
su desatencion de conformidad con el Art. 317 del C.G.P., la apoderada de dicha 
parte se resistio expresamente a realizar la notificacion legal a su cargo; 
teniendose entonces como desistida tacitamente la demanda, como en efecto 
sera declarado.

A pesar de que fa norma sehala ademas la condena en costas, en el caso 
presente por no haberse causado ni demostrado en detrimento del demandado, 
dicha condena no procedera.

DECISION
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De conformidad con las anteriores consideraciones el Juzgado Segundo Civil del 
Circuito de Girardot Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la terminacion del actual tramite por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Sin condena en costas ni perjuicios.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref.: SENTENCIA DE PRIMERAINSTANCIA 
Rad.253073103002-2022-00012 

VERBAL: RESTITUCI6N DE TENENCIA DE INMUEBLE 
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A. 

Demandado: JOSE WILLIAM VANEGAS BALLESTEROS

REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

PROBLEMA JURIDICO

Proferir sentencia que defina las pretensiones de la demanda dentro del proceso de la 
referenda, surtido como se encuentra el tramite propio de esta instancia y sin que se 
evidencie causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

SITUACION FACTICA

Las pretensiones

El BANCO DAVIVIENDA S.A., por conducto de abogado llamo al proceso en calidad de 
locatario y demandado al senor JOSE WILLIAM VANEGAS BALLESTEROS, para que 
previa su citacion y audiencia se declarare la terminacion del Contrato de Leasing 
Habitacional N° 06016356000263033con el BANCO DAVIVIENDA S.A., en virtud 
del cual este entrego al locatario (s)a tltulo de arrendamiento financieroelsiguiente 
bien inmueble: CASA LOTE NUMERO DIEZ (10) DE LA MANZANA l’B'lQUE 
FORMA PARTE DEL "CONDOMINIO LOS MANGOS VII ETAPA" -PROPIEDAD 
HORIZONTAL UBICADA EN LA JURIDICCION DEL MUNICIPIO DE FLANDES 
DEL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, cuyos linderos reposan en la escritura 
publica N° 237 DEL 05 DE JULIO DEL 2018otorgada en la Notaria UNICA DEL 
CIRCULO DE FLANDES, identificada con matrlcula inmobiliaria N° 357-62860 de 
la oficina de instrumentos publicos de ESPINAL.

Se invoco como causal de terminacion del contrato el incumplimiento de las 
obligaciones derivadas del mismo, por incurrir en mora en el pago de los canones.

Los hechos

La demanda se basa en los siguientes hechos:
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PRIMEROEisenorJOSE WILLIAM VANEGAS BALLESTEROS, en sucalidadde 
locatario, suscribio el 18 de julio del 2018, el Contrato Leasing Habitacional N° 
06016356000263033 con el BANCO DAVIVIENDA S.A., en virtud de! cual este entrego 
al locatario tltulo de arrendamiento financiero el inmueble anteriormente identificado.

SEGUNDO: El locatario segun lo pactado en el contrato, recibio a tltulo de mera 
tenencia precaria el active ya descrito anteriormente de propiedad del BANCO 
DAVIVIENDA S.A., tai como lo establece la Clausula SEXTA, del precitado contrato:

TERCERO: En el contrato celebrado las partes pactaron como precio del mismo, un 
canon con modalidad mes vencido, el cual se calcularta conforme el contrato de leasing 
habitacional, un primer canon ordinario pagadero el 18 de agosto del 2018 y asi 
sucesivamente los primeros 18 dias de cada mes.

CUARTO: Las partes pactaron un plazo inicial de 240 meses contados a partir del 18 
de agosto del 2018, mediante 240cuotas mensuales cada una por valor de $1.430.000.

QUINTO: El locatario ha incumplido en el pago de los canones de arrendamiento 
incurriendo en mora desde el 18/11/2019 hasta el 18/09/2021, por valor de 
$T430.000.00 M./Cte. mensual.

La actuacion procesal.

La demanda fue admitida mediante auto de 31 de marzo de 2022, y del mismo, la 
demanda y sus anexos se ordeno su notificacion y traslado a la parte demandada, 
diligencia que se cumplio mediante aviso y el envio fisico de la demanda, sus anexos y 
el auto admisorio del libelo, luego de haberse realizado el citatorio del Art. 291 C.G.P. 
como se evidencia en la certificacion allegada de la empresa ESM LOGISTICA SAS, 
segun la cual la entrega se efectuo el 23 de agosto de 2022, sin que se evidencie en el 
tramite, contestacion de la demanda ni excepciones, habiendo transcurrido el termino 
de traslado en silencio.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y CONSIDERACIONES LEGALES

En el presente asunto se encuentran ajustados a ley los presupuestos juridico- 
prdcesales que exige la codificacion adjetiva para la correcta conformacion del litigio, 
por lo que la decision debe ser, como lo es, necesariamente de merito.

Resoecto de las disposiciones de caracter sustancial v procesal aplicables al contrato
se tiene:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 1602 y 1603 del Codigo Civil, todo 
contrato legalmente celebrado es una ley para las partes quienes, por ende, quedan 
obligadas a cumplir lo en el pactado, lo mismo que todo lo que emane de su naturaleza, 
debiendose, por lo demas, ejecutar de buena fe.
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En tanto de lo anterior el articulo 385 del Codigo General del Proceso, senala el tramite 
a seguir para efectos la restitucion de bienes dados en arrendamiento, en otros 
procesos de restitucion de tenencia.

Ademas de la anterior norma que regula la materia del contrato de arrendamiento 
financiero, se debera acudir en lo pertinente, para efectos de su interpretacion, a las 
normas del Codigo Civil. Y sin que se requiera de un exhaustive estudio sobre la 
materia, es inocultable que, aplicadas al contrato materia de la presente accion de 
restitucion las normas que son propias del arrendamiento, se advertira que la inclusion 
de clausulas en el mismo respecto a la mora en el pago de los canones de 
arrendamiento, facultaron a la arrendadora para solicitar la terminacion del contrato 
respecto del bien identificado en la demanda y su consecuente restitucion material.

Entonces, ante el incumplimiento por parte de los locatarios del pago de los canones 
referidos en los hechos citados anteriormente, se impone la aplicacion del N° 1° de la 
clausula VIGESIMO SEXTA del contrato de leasing que contempla como causa de 
terminacion del contrato, la mora en el pago de los canones.

De modo que, al no haber dado cumplimiento al pago de los canones de acuerdo a lo 
estipulado en dicho contrato, y en atencion a la mora en que incurrio la locataria desde 
el 18/11/2019; lo procedente es la declaracion solicitada de terminacion del contrato y 
la restitucion del bien.

Todo ello, unido a que el arrendatario al notificarse de la demanda no.propuso las 
excepciones que la ley procesal les confiere para ejercitar su derecho a la defensa, 
permiten afirmar, sin vacilacion, que no otra sino la determinacion que se adoptara para 
poner fin al litigio, esto es declarar terminado el contrato con fundament© en el no pago 
de los canones senalados anteriormente y, en consecuencia, ordenar la restitucion 
solicitada, sera la que se sehale en la parte resolutiva de esta providencia.

De acuerdo con lo antes sehalado y teniendo en cuenta las reglas sentadas en el citado 
articulo y que conforme con lo prescrito en el numeral 3° del art. 384 del Codigo General 
del Proceso, al no haberse desvirtuado por la demandada el cargo a ella endilgado en 
el libelo, esto el no pago oportuno de los canones adeudados antes senalados, para la 
fecha de presentacion de la demanda, se impone acceder a lo que en ella se ha 
impetrado.

DECISION

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Girardot 
Cundinamarca, Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por 
Autoridad de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: Declarer terminado el Contrato de Leasing Habitacional N° 
06016356000263033 suscrito por JOSE WILLIAM VANEGAS BALLESTEROS como 
locatario, con ,el BANCO DAVIVIENDA S.A., en virtuddel cual este entrego aaquel 
a titulo de arrendamiento financiero el siguiente bien inmueble: CASA LOTE 
NUMERO DIEZ (10) DE LA MANZANA "B" QUE FORMA PARTE DEL 
"CONDOMINIO LOS MANGOS VII ETAPA"-PROPIEDAD HORIZONTAL UBICADA 
EN LA JURIDICCION DEL MUNICIPIO DE FLANDES DEL DEPARTAMENTO 
DEL TOLIMA, cuyos linderos reposan en la escritura publica N°237 DEL 05 DE 
JULIO DEL 2018 otorgada en la Notaria UNICA DEL CIRCULO DE FLANDES, 
identificada con matrlcula inmobiliaria N° 357-62860 de la oficina de instrumentos 
publicos de ESPINAL.

. SEGUNDO: Condenar, como consecuencia de lo anterior al demandado como locatario 
Sr. JOSE WILLIAM VANEGAS BALLESTEROS, a que en el termino maximo de cinco 
(05) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente sentencia, RESTITUYA al 
demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. el bien mencionado en el numeral anterior.

TERCERO: Sin condena en costas por no haberse causado.

NOTIFlQUESE

El Juez,

d
ERNANDO MORALES CU ESTA



Ref: RESTITUCI6N 
De: BANCO DAVIVIENDA S.A. 

Contra: LUIS ENRIQUE DUARTE GOYENECHE 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00195 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Nueve (9) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dias (artlculo 
90 del C.G.P.), sea subsanada asi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art 82 Num. 11 ~ Art. 84 Num. 5 - Art. 385 
-Art. 26 Num. 6 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se aporto el avaluo catastral del bien objeto de litigio.

“En los procesos de tenencia la cuantla se determinara por el valor de los 
bienes, que en el caso de los inmuebles sera el avaluo catastral”

c) Subsanacion: Aportese el avaluo catastral del bien objeto de litigio.

“La equivocacion radica en que tal precepto no resultaba aplicable al asunto 
de marras, habida cuenta que a pesar de las semejanzas que pueden existir 
entre los «contratos de arrendamiento de inmueble» y de «leasing», lo cierto 
es que la disposicion se refiere exclusivamente ala «restitucion» que tiene 
como baculo aquel; de suerte que el pleito originado por el segundo, esto es 
el «leasing», se regula inicialmente por el artlculo 385 ibidem, que remite, 
en lo pertinente, a la norma precedente, pero tal reenvio no cobija el aparte 
transcrito.” (STC14095-2018)

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 10 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se indico la direccion fisica del demandado donde recibira 
notificaciones personales. Si bien es cierto que indico apartamento 103 torre 6 del Proyecto 
Agrupacion Residencial Aqualina Orange del Municipio de Girardot, tambien lo es que no 
precise cual es la direccion donde se encuentra el proyecto.

c) Subsanacion: Indiquese la direccion fisica, donde recibira notificaciones personales, el 
demandado.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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Ref: INSOLVENCIA 
De: ALVARO GOMEZ GALLEGO 

Contra: BANCO DAVIVIENDA Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00196 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JU2GADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Nueve (9) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la solicitud de la referenda para que en el termino de diez (10) dias (artlculo 
14 de la Ley 1116 de 2006), sea subsanada asi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 19 Num. 3 - Art 28,48 y 50 del Codigo de Comercio. Art. 
125 Decreto 2649 de 1993. Art. 10 Num. 2-Art. 2 y 13 Ley 1116 de 2006.

b) Yerro anotado: No se aportaron documentos que acrediten que1 el solicitante lleva 
contabilidad regular de sus negocios conforme las citadas prescripciones legales, y que los 
libras de contabilidad se encuentran inscritos en el registro mercantil.

“Ahora bien, tras revisar la determination sometida a escrutinio, esto 
es, la proferida por ei Juzgado Octavo Civil del Circuito de esta tiudad 
que data 28 de mayo ultimo, donde denego el recurso de reposition 
formulado por el memorialista contra el auto de 12 de marzo del 
presente que rechazo la demanda de reorganization empresarial, por 
no aportar ios documentos de contabilidad regular de sus negocios 
conforme a las prescripciones legales, es detir; articulos 19, numeral 
3°, 28, 48 y 50 del Codigo de Comercio, canon 125 del Decreto 2649 
de 1993 y preceptos 10, numeral 2 y 13 de la Ley 1116 de 2006, 
exigencies consagradas en el auto inadmisorio (20 oct 2020), cabe 
observer que no se advierte la configuration de alguna via de hecho, 
menos la vulneracion de las prerrogatlvas fundamentales invocadas, 
comoquiera que se ajusto a una hermeneutica plausible.

c) Subsanacion: Aportese los documentos que acrediten que el solicitante lleva contabilidad 
regular de sus negocios conforme las citadas prescripciones legales, y que los libras de 
contabilidad se encuentran inscritos en el registro mercantil.

2. a) Normatividad aplicada: Art. 10 Ley 1116 de 2006. b) Yerro anotado: No se 
aportaron los documentos que acrediten los requisites indicados en el articulo 10 
ibidem, esto es:

“1. No haberse vencido el plazo establecido en la ley para enervar las 
causales de disolucion, sin haber adoptado las medidas tendientes a 
subsanarla.
2. Estar cumpliendo con sus obligaciones de comerciante, establecidas 
en el Codigo de Comercio, cuando sea del caso. Las personas



juridicas no comerciantes deberan estar registradas frente a la 
autoridad competente.
4. No tener a cargo obligaciones vencidas por retenciones de caracter 
obligatorio, a favor de autoridades fiscales, por descuentos efectuados 
a ios trabajadores, o por aportes al Sistema de Seguridad Social 
Integral.M

c) Subsanacion: Aportese Ios documentos que acrediten:

“1. No haberse vencido el plazo establecido en la ley para enervar las 
causales de disolucion, sin haber adoptado las medidas tendientes a 
subsanarla.
2. Estar cumpliendo con sus obligaciones de comerciante, establecidas 
en el Codigo de Comercio, cuando sea del caso. Las personas 
juridicas no comerciantes deberan estar registradas frente a la 
autoridad competente.
4. No tener a cargo obligaciones vencidas por retenciones de caracter 
obligatorio, a favor de autoridades fiscales, por descuentos efectuados 
a Ios trabajadores, o por aportes al Sistema de Seguridad Sociai 
Integral.”

NOTIFIQUESE

C
ERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ



Ref.: PROCESO ORDINARIO LABORAL 253073103002- 2021-00147-00 

De: IVETTE TATIANA ARCINIEGAS COCOMA 

Contra: CORPORACI0N ESCUELA ARTEC V LETRAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que ayer se formulo nulidad de la actuacion por indebida 

notificacion del auto admisorio de la demanda, se dispone la suspension de la 

audiencia programada para hoy, con el fin de cumplir con el tramite de la nuljdad 

de conformidad con los Arts. 132 Ss. del C. G. P. y 110 Inc. 2°del mismocodigo, 
disponiendose el traslado de la misma por tres (3) dias, previo a resolver dicha 
solicitud.

NOTIFIQUESE

El Juez, • ii-

. V

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref: PRUEBA EXTRAPROCESAL 
De: ROBERTO PINZ6N PINZ6N 

Contra: IRMA CONSTANZA BOGOTA URREGO 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00199 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022) :

Debido a que la solicitud de prueba extraprocesal cumple con las exigencias de los 
articulos 82,183 y s.s. del Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la solicitud practica de prueba extraprocesal de interrogatorio 
de parte promovida por Roberto Pinzon Pinzon el cual debera ser absuelto por Irma 
Constanza Bogota Urrego en calidad de representante legal de Sociedad 
Constructora Lina Maria S.A.S.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la presunta contraparte personafmente 
(art. 290 del C.G.P.), en la forma prevista en el Codigo General del Proceso o Ley 
2213 de 2022. Es menester precisarle al solicitante que debera efectuar la 
notificacion correspondiente con no menos 5 dias de antelacion a la fecha de practica 
de la prueba de interrogatorio de parte de prueba extraprocesal, acorde con lo 
dispuesto en el artfculo 183 del C.G.P.

TERCERO: Se fija fecha para la diligencia de interrogatorio de parte de Irma 
Constanza Bogota Urrego en calidad de representante legal de Sociedad 
Constructora Lina Maria S.A.S. contenida en los articulos 184, 219 y siguientes del 
C.G.P., sehalando la hora de las 9:00 A.M. del dia primero (1) del mes de diciembre 
del aho dos mil veintidos (2022). Dicha diligencia se llevara a cabo en las 
instalaciones de este estrado judicial.

NOTIFIQUESE

CL
FERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ



Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00143/18 

Demandante: BANCOLOMBIA S. A. 

Demandado: OSCAR JAVIER OLIVAR BARRIOS 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

Girardot, Cundinamarca, Diez (10) de Noviembre de dos mil Veintidós (2022). 

PROBLEMA JURÍDICO 

Decidir sobre la aprobación del Remate del bien inmueble identificado con la Matricula 

Inmobiliaria N° 307 – 78865 de propiedad del demandado, embargado y secuestrado 

dentro del proceso de la referencia. 

SITUACIÓN FACTICA 

Mediante demanda el BANCO DE COLOMBIA S.A., inicia proceso Ejecutivo 

Hipotecario en contra de OSCAR JAVIER OLIVAR BARRIOS a efectos de cobrar los 

créditos contenidos en los Pagares N° 82990023647 y N° 6590085677 los cuales suman 

$ 301’987.102.03, sus intereses corrientes por valor de $ 17’203.885.95 y los 

moratorios. 

Para Garantizar el pago de dichas obligaciones, el deudor constituyó Hipoteca Abierta 

de Primer Grado y sin límite de cuantía, a favor del BANCO COLOMBIA S.A., 

mediante Escritura Pública N° 2158 del 16 de Diciembre de 2.016 de la Notaría 1ª de 

Girardot, sobre el Bien Inmueble Casa de Habitación, ubicada en la Manzana C Casa 

Lote N° 4 del Condominio los Ángeles Club Residencial, situado en la carrera 24 N° 

6-21 del Municipio de Girardot, identificado con la Matricula Inmobiliaria N° 307 – 

78856 y Ficha Catastral N° 01-02-0006-0356-805. 

Habiéndose Librado Mandamiento Ejecutivo mediante providencia del 17 de 

Septiembre de 2.018, como medida cautelar y con el fin de ejecutar la deuda, se 

embargó y secuestro el Bien Inmueble dado en Garantía hipotecaria, Identificado con 

la Matricula Inmobiliaria N° 307 – 78856 de propiedad del demandado. 

Con oficio N° 1.018 del 24 de Septiembre de 2.018 y radicado ante la Oficina de 

Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad el 18 de Diciembre de 2.018, se 

Registró el Embargo del Bien Inmueble Hipotecado. 

Habiéndose notificado por AVISO al demandado el 19 de Noviembre de 2.018 y 

vencidos los términos de ley, aquel GUARDO SILENCIO. 

Surtida la notificación con Aviso al demandado y embargado el bien dado en garantía, 

con providencia del 21 de Marzo de 2.019 Se ordenó Seguir Adelante la Ejecución, 



decretándose su AVALÚO y consecuentemente la VENTA EN PÚBLICA SUBASTA 

del bien HIPOTECADO, embargado, previo secuestro. 

El 18 de Febrero de 2.021 se aprueba el Avalúo del Inmueble por un valor de 

$343’680.000.00. 

Embargado, secuestrado y avaluado el inmueble hipotecado el apoderado de la parte 

actora solicita, se señale fecha de REMATE. 

Señalada la Fecha de Remate, la venta en pública subasta de este se realizó el día 29 de 

Septiembre de 2.022, donde se presentó sólo y exclusivamente una persona a la 

diligencia de Remate y manifiesta su intensión de Licitar, quien fue el señor ERCILIO 

LÓPEZ PARRA. 

Realizada la subasta, y comoquiera que no se presentó ninguna otra persona, el Bien 

Inmueble Casa distinguida con número cuatro (4) de la manzana “C” ubicada en 

el  CONDOMINIO  LOS  ÁNGELES  CLUB  RESIDENCIAL,  situado 

en  la  carrera  24  número  6-21  del  municipio  de  Girardot  departamento  de 

Cundinamarca, identificado con la Matrícula Inmobiliaria No 307- 78865 de la Oficina 

de Registro de Instrumentos Públicos de Girardot – Cundinamarca y Ficha Catastral N° 

01-02-0006-0356-805: le fue adjudicado por la suma de $ 243’000.000.00 al señor 

ERCILIO LÓPEZ PARRA, advirtiéndosele, que debe cancelar dentro de los cinco días 

siguientes, el Impuesto del 5% del Precio del Remate de acuerdo con lo dispuesto en el 

Art. 12 de la ley 1743 de 2.014, el valor restante de la suma total de la adjudicación en 

el remate y aportar el Paz y Salvo del Pago del Impuesto Predial. 

El rematante y adjudicatario dentro del término legal, cumplió con la obligación de 

cancelar el valor del impuesto del 5% de acuerdo al Art.12 de la Ley 1743 de 2.014, 

habiendo aportado así mismo el Paz y Salvo del Impuesto Predial, acreditando el Pago 

que realizó del Impuesto Predial de los años 2019 a 2022 por un valor Total de $ 

5’507.000.00. 

FUNDAMENTACIÓN JURÍDICA 

Conforme lo determina el Art.453 del C.G.P., efectuado el remate y adjudicado el bien 

al mejor postor, este deberá dentro de los cinco (5) días siguientes acreditar el pago del 

valor restante o saldo del precio de la adjudicación y del Impuesto de Remate. 

Como se detalló anterior el rematante cumplió con las exigencias de ley, como fue el 

pago del impuesto del remate, allegando así mismo el PAZ y SALVO del impuesto 

predial y no existiendo incidente alguno por resolver, es del caso impartir aprobación 

al remate. 

Por lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Girardot, Cundinamarca, 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO:  

APROBAR el REMATE del bien inmueble Casa de Habitación junto con el lote en 

él construida, distinguida con el Número Cuatro (4) de la manzana “C” que forma 

parte  integral  del  CONDOMINIO  LOS  ÁNGELES  CLUB  RESIDENCIAL 

situado en la carrera 24 N° 6 - 21  del  Municipio  de  Girardot  departamento  de 



Cundinamarca. La casa lote Construida sobre un lote de terreno que tiene un  área  

privada de 112.00 metros  cuadrados,  el  área construida 

de  la  casa de habitación es de 192.52 M2, la casa es de 2 pisos y consta de: sala, 

comedor, estudio, cuatro (4) alcobas cada una con baño privado, un (1) baño social, 

cocina, patio interior, zona de ropas y garaje privado sencillo y cubierto. El bien se 

Encuentra comprendido dentro de los siguientes linderos especiales: Por el NORTE: 

En longitud de 16.00 metros lineales, colinda con la casa 3 de la manzana C. Por el 

SUR: En longitud de 16.00 metros lineales, colinda con la casa 5 de la Manzana C. 

Por el ORIENTE: En  longitud  de  7  metros  lineales,  con  la  zona  verde;  por  el 

OCCIDENTE: En longitud de 7 metros lineales, con vía interna; identificado con la 

Matrícula Inmobiliaria No 307- 78865 de la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos de Girardot – Cundinamarca y Ficha Catastral N° 01-02-0006-0356-805. 
ADJUDICADO al señor ERCILIO LÓPEZ PARRA, identificado con la C. C. 

Número 11.294.014, por la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES 

MILLONES DE PESOS ($243’000.000.00) M/CTE. 
 

SEGUNDO: 

El Acta, la Grabación de la diligencia de Remate y este Auto Aprobatorio, 

INSCRÍBASE en la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de esta ciudad. 

Ofíciese. 

 

TERCERO:  

ORDENA la CANCELACIÓN de la Garantía Real HIPOTECA constituida 

mediante Escritura Pública N° 2158 del 16 de Diciembre de 2.016 de la Notaría 1ª 

de Girardot, inscrita en la anotación N° 004 del Folio de Matrícula Inmobiliaria No 

307 - 78865 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Girardot – 

Cundinamarca. Ofíciese. 

 

CUARTO:  

DECRETA la CANCELACIÓN del EMBARGO y LEVANTAMIENTO del 

SECUESTRO del Inmueble. Ofíciese. 

 

QUINTO:  

ORDENA a la FUNDACIÓN AYUDATE UN COMPROMISO PARA TODOS, LUÍS 

SERGIO SANTOS GIL en calidad de secuestre designado, hacer ENTREGA al 

rematante y adjudicatario del bien inmueble dado en administración y proceder a rendir 

cuentas definitivas dentro de los diez días siguientes a la notificación de este proveído. 

 

N O T I F Í Q U E S E 

 

 

El Juez, 

 
 

 



 

 

 

Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00143/18 

Demandante: BANCOLOMBIA S. A. 

Demandado: OSCAR JAVIER OLIVAR BARRIOS 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

Girardot, Cundinamarca, Diez (10) de Noviembre de dos mil Veintidós (2022) 

 

                  Teniendo en cuenta que el rematante demostró haber efectuado el pago 

del impuesto predial, se ordena reembolsarle del dinero que se obtuvo del remate, el 

valor que pago por ello. 

 

                   Así mismo y de conformidad con lo establecido en el Numeral 7° del 

Art.455 del C.G.P., y comoquiera que el adjudicatario cuenta con el término de 10 

días contados a partir del día siguiente a la entrega del Inmueble, para demostrar el 

monto de las deudas que por concepto de Cuotas de Administración y Servicios 

Públicos causados antes de esta; y/o acreditar su pago y solicitar el reembolso de 

dineros que por estos conceptos incurra, una vez vencido dicho término se procederá 

a la entrega de dineros.    

 

                  Ofíciese también a la oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

esta ciudad, para que se sirva ACLARAR la comunicación del EMBARGO 

COACTIVO que registro sobre el Inmueble Rematado, o en su defecto se sirva 

proceder a efectuar la corrección pertinente y ANULE dicha anotación, toda vez que 

quien aparece como deudora ante dicha entidad UGPP nunca ha sido propietaria del 

inmueble. 

N O T I F Í Q U E S E 

 

El Juez, 

 
 



EJECUTIVO HIPOTECARIO.Rad.253073103002-2022-00032
De: BANCOLOMBIA S.A. • 

Contra: RiCARDO ALONSO MONTOYA MONTOYA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez (10) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTOADECIDIR

Se procedera a ordenar la continuacion de la ejecucion, teniendo en cuenta el 
silencio del ejecutado tras su notificacion del mandamiento de pago.

PROBLEMAS JURIDICOS

Se plantean para determinar si se encuentran reunidos los presupuestos del Art. 
440 del C.G.P., para ordenar el remate y avaluo de los bienes embargados y de’ 
los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la 
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del credito y condenar en costas 
al ejecutado.

ARGUMENTACION LEGAL

El Codigo General del Proceso regula el proceso ejecutivo a partir de su Art. 422 
indicando en este que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones 
expresas, claras y exigibles que consten, entre otros, en documento que 
provenga del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra el.

El Art. 424 C.G.P. establece que, si la obiigacion es de pagar una cantidad 
llquida de dinero e intereses, la demanda podra versar sobre aquella y estos, 
desde que .se hicieron exigibles y hasta que el pago se efectue.

El Art. 430 C.G.P. dispone que presentada la demanda acompanada de 
documento que preste merito ejecutivo, el juez librara mandamiento ^ejecutivo 
ordenando al demandado que cumpla la obiigacion en la forma pedida, si fuere ■ 
procedente, o en la que aquel considere legal. . r
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El Art. 440 C.G.P. que prescribe lo relative al cumplimiento de la obligacion, 
orden de ejecucion y condena en costas, indica que si el ejecutado no propone 
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite 
recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que 
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion 
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de 
pago, practicar la liquidacion del credito y condenar en costas al ejecutado.

ARGUMENTACION PROBATORIA

Con la demanda se ailegaron los siguientes documentos en imagenes:

1. Pagare N° 90000057594 por $220’000.000.00 MVCte., suscrito el 28/01/2019 
por el.ejecutado RICARDO ALONSO MONTOYA MONTOYA, quien promote 
pagarlos en favor de Bancolombia S.A. en el plazo de 240 cuotas mensuales 
a partir del 28/02/2019, y con vencimiento final del 28/01/2039.

2. Pagare N° 7510080561 por $84789092.00 M./Cte., suscrito el 31 de agosto 
de 2017 por el ejecutado RICARDO ALONSO MONTOYA MONTOYA, quien 
promote pagarlos en favor de Bancolombia S.A. el 01/11/2021.

3. Certificado de libertad y tradicion N°307-101530, en cuya anotacion 6 se 
registro la hipoteca de ALONSO MONTOYA MONTOYA en favor de 
BANCOLOMBIA S.A., constituida con escritura publica N° 3459 del 
01/10/2018 de la Notaria 44 de Bogota.

4. Primera copia que presta merito ejecutivo de la Escritura Publica N°3459 del 
01/10/2018 de la Notaria 44 de Bogota, con la que el deudor y demandado 
en el actual proceso, constituyo hipoteca abierta de primer grade sin ilmite de 
cuantla en favor Bancolombia S.A. sobre el inmueble identificado con la 
matricula inmobiliaria 307-101530.

Las pretensiones exigen la orden de pago por los importes de las cuotas en 
mora, el saldo insoluto del pagare N°90000057594 y el importe del pagare 
7510080561.

Mediante auto del 31 de mayo de 2022 y su correccion del 14 de julio del mismo 
aho, se libra el mandamiento de pago por las sumas demandadas. En el mismo 
auto se ordeno el embargo del inmueble hipotecado para la garantia de la 
obligacion, habiendose librado oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos 
Publicos de Girardot Cundinamarca, a efecto de la inscripcion de la medida 
cautelar en cita.
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El 25/08/2022 se arrimo al plenario el folio inmobiliario 357-101530 con el 
registro del embargo ordenado, segun su anotacion decima.

El 09/08/2022 por intermedio de la secretana de este juzgado se notifico al 
ejecutado con el envio a su correo electromco de la demanda, sus anexos y el 
mandamiento de pago, habiendo transcurrido el termino del traslado 
correspondiente en silencio.

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

De acuerdo con la argumentacion probatoria segun la cual, para el actual cobro 
del credito hipotecario pretendido se solicito el embargo del inmueble dado en 
garantia bajo hipoteca debidamente registrada, encontrandose inscrita la medida 
y pendiente el secuestrado del bien perseguido. Igualmente se establecio que 
existe orden de pago ejecutoriada en contra de los ejecutados y que los mismos 
fueron notificados, sin que exista contestacion de la demanda ni excepciones.

De esta manera se tienen los presupuestos del Art. 440 del C.G.P., para ordenar 
el remate y el avaluo del bien embargado que constituye la garantia hipotecaria 
que se pretende realizar en el presente juicio, como se hara en efecto en la parte 
resolutiva de esta providencia.

Como aun no se ha ordenado el secuestro del inmueble, el mismo se ordenara 
junto con la comision para su practica, a los Juzgados Civiles Municipales 
(Reparto) de Girardot Cundinamarca.

COSTAS

Se condenara a la ejecutada al pago de las costas del proceso, sehalandose 
como agendas en derecho a su cargo y en favor del ejecutante, la suma de 
DOCE MILLONES DE PESOS ($12’000.000.00) M./Cte.

DECISION

De conformidad con las anteriores consideraciones el Juzgado Segundo Civil del 
Circuito de Girardot Cundinamarca,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar el remate y avaluo del inmueble embargado, y que fuere 
hipotecado como garantia del credito cobrado en el actual proceso, identificado
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con la matncula-.inmobiliaria 357-101530; para que con su producto se de 
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO: Practlquese la liquidacion del credito de conformidad con el Art. 446 

del C.G.P.

TERCERO: Ordenar el secuestro del inmueble embargado y que se identifica 
con la matricula inmobiliaria 357-101530, y librese la comision para su practica a 
los Juzgados Civiles Municipales (Reparto) de Girardot Cundinamarca.

CUARTO: Condenar a los ejecutados al pago de las costas del proceso, 
senalandose como agendas en derecho a su cargo y en favor del ejecutante, la 
suma de DOCE MILLONES DE PESOS ($12’000.000.00) M./Cte.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA
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