
Ref.: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA 
Rad! ACClON PUPULAR 253073103002-2021-00100 

Accionante: MARIO RESTREPO 
Accionado: TIENDAS D1

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL ClRCUITO

Girardot, diez y seis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO FOR DECIDIR

A pesar del desistimiento presentado por el actor popular, se dictara la sentencia que 
decida la accion de la referenda teniendo en cuenta que se trata de derechos colectivos.

PROBLEMA JURIDICO

Se plantea para determinar si constituye derecho colectivo, el acceso a servicio sanitario 
en los establecimientos abiertos al publico para la venta de articulos para el aseo y 
viveres, como las tiendas “D 1" en Colombia, en especial para la poblacion con 
limitaciones de movilidad.

ARGUMENTACION LEGAL Y JURISPRUDENCE

E! Art. 43 Capitulo I del Titulo IV de la Ley 361 de 1997 regula las normas necesarias 
para el acceso de personas con movilidad reducida a los establecimientos abiertos al 
publico, buscando eliminar las barreras fisicas en el diseno y construccion de obras de 
vias y espacios publicos y del mobiliario urbano, al igual que en la construccion o 
reestructuracion de edificios de propiedad publica o privada.

El art. 47 ibidem prescribe que “La construccion, ampliacion y reforma de los edificios 
abiertos al publico y especialmente de las instalaciones de caracter. sanitario, se 
efectuaran de manera tal que ellos sean accesibles a todos los destinatarios de la 
presente ley”. , :

El Decreto 1538 de 2005 que reglamenta la Ley 361 de 1997 en el Capitulo III que trata 
sobre la accesibilidad a edificios abiertos al publico, en el articulo 9, literal C numeral 7° 
dispone que “Se dispondra de al menos un servicio sanitario accesible”. i ’

La Resolucion No 14-861 del 4 de octubre de 1985 emitida por el Ministerio de salud 
dispone “Por la cual se dictan normas para la proteccion, seguridad, salud y bienestar 
de las personas en el ambiente y en especial de los minusvalidos”, que tiene como
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objeto la vigilancia y control sanitarios en areas publicas, estableciendo que estas 
disposiciones se aplican incluso para los establecimientos de comercio tales como 
supermercados, entre otros.

En el Capitulo III de la misma resolucion que trata sobre la accesibilidad de los 
ambientes interiores, el Art. 50 dispone los requisites de los servicios sanitarios para 
personas discapacitadas, segun lo expuso la Secretaria de Salud.

Sobre el tema nuestra Corte Constitucional ha sentado que: “En aras de prodigar una 
especial proteccion a las personas que se hallan en condiciones de debilidad manifiesta, 
el Legislador expidio la Ley 361 de 1997, cuyos principios se inspiran en los articulos 
13.47.54 y 68 de la Constitucion Nacional, que reconocen la dignidad que le es propia 
a las personas con limitacion fisica y establecen el pleno ejercicio de sus derechos 
fundamentals, economicos, sociales y culturales, para su completa realizacion 
personal y su total integracion social.

El articulo segundo de la mencionada Ley, indica que “el Estado garantizara y velara 
por que en su ordenamiento juridico no prevalezca discriminacion sobre habitante 
alguno en su territorio, porcircunstancias personales, economicas, fisicas, fisiologicas, 
siquicas, sensoriales y sociales." Para dar cumplimiento a dichos principios, la misma 
Ley en su articulo 43 senala que: es precise “suprimir y evitar toda clase de barreras 
fisicas en el diseho y ejecucion de las vias y espacios publicos y del mobiliario urbano, 
asi como en la construccion o reestructuradon de edificios de propiedad publica o 
privada".

ARGUMENTACION PROBATORIA

En la audiencia de pacto de cumplimiento el apoderado de la accionada presento 
informe de su representada, segun el cual los bahos ya estaban construidos de acuerdo 
con las normas tecnicas que se exigen legalmente al efecto.

Para la constatacion de la realizacion de tales obras se ordeno inspeccion judicial al 
establecimiento de la accionada ubicado en el municipio de Ricaurte Cundinamarca.

Dicha diligencia se practico el 8 de noviembre de 2022, habiendose constatado en la 
misma que las instalaciones de la tienda se encuentran abiertas al publico, entro de un 
complejo pequeho de locales comerciales, siendo el de D1 el unico en funcionamiento.

La visita fue acompahada por el Sehor Procurador delegado de la Provincial de Girardot 
y el Director de Urbanismo y Desarrollo Territorial del Municipio de Ricaurte, con 
quienes ingresamos al local comercial sin observar sehalizacion alguna que indicara la 
existencia de servicio sanitario para el publico en general, ni para personas con 
movilidad reducida.; razon por la que se indago sobre el particular con uno de los 
dependientes de la tienda, quien nos dirigio al fondo del local tras una puerta que se 
encontraba cerrada y donde se observe el funcionamiento de bodega, en la que se 
encontraba una sehora quien protesto por la visita e impidio el acceso al recinto 
mencionado, argumentando razones de seguridad. Despues de unos minutos y tras una 
consulta telefonica accedio a la inspeccion senalando las instalaciones sanitarias
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ubicadas al fondo de la bodega a las que llegamos por un sendero angosto entre cajas 
y mercancia propia de la tienda.

El acceso a la tienda no cuenta con rampas de acceso para silia de ruedas.

Se observaron los servicios sanitarios con algunos accesorios para ayuda de personas 
con movilidad reducida.

Fuera del local de la tienda accionada, en area social del conjunto de locales 
comerciales, se hallaron instalaciones sanitarias para servicio de damas y caballeros, 
sin aditamentos para personas con movilidad reducida

El informe entregado por la Oficina de Urbanismo y Desarrollo Territorial del Municipio 
de Ricaurte, indica que de acuerdo con la norma tecnica colombiana NIC 6047 de 2013 
el bano no cuenta los aspectos que se indicaran, segun los tres tipos de.banos A, B y 
C para uso comun a nivel mundial, para personas en condiciones de discapacidad:

1. Suministro de agua independiente al lado del asiento del sanitario.
2. Dispensadores de papel higienico en ambas barras de agarre plegable (en este 

caso solo una barra es plegable, la otra es fija)
3. La altura del lavamanos es de 90 Cms., cuando la norma dice que la maxima es 

de 85 Cms. Desde la parte superior del mismo hasta el suelo.
4. Solo cuenta con un orinal instalado a 70 Cms. Contados desde el borde inferior, 

pero no se cuenta con un orinal para personas en silia de ruedas, el cual debera 
instalarse a una altura maxima de 38 Cms., y ademas no cuenta con barra de 
agarre lateral.

RESOLUCION DEL PROBLEMA JURIDICO

De conformidad con las normas y jurisprudencia traidas al presente asunto n el capitulo 
correspondiente de la actual sentencia, se concluye sin lugar a duda que ia tienda 
accionada si esta en la obligacion de prestar el servicio sanitario, y el ingreso al mismo 
y sus instalaciones de mercaderia, en especial a las personas con movilidad reducida.

Por lo anterior y ante las verificaciones reaiizadas por parte de esta judicatura y la 
Oficina Asesora de Planeacion Municipal, se ordenaran las adecuaciones y 
construcciones necesarias para garantizar los derechos colectivos de que trata la 
presente accion, con la prestacion por parte de Tiendas “DTdel servicio sanitario en 
especial a la poblacion con movilidad reducida, su acceso a la tienda y bano sin barrera 
alguna con la construccion de las rampas necesarias para silia de ruedas y el acceso 
libre y sin restricciones al servicio sanitario en cita; ya que se observe en la visita judicial 
que el servicio sanitario no se encuentra al servicio del publico y su acceso no esta 
permitido por razones de seguridad; porque dicho servicio se encuentra dentro de la 
bodega de la tienda, siendo necesario entonces independizar las dos areas.

Igualmente sera necesaria la instalacion de la senalizacion correspondiente que indique 
la existencia del servicio.
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OTRAS DECISIONES

Teniendo en cuenta que el senor actor popular presento desistimiento en el presente 
, asunto, y que a pesar de no ser viable el mismo respecto de los derechos colectivos 
que se encuentran en cabeza del conglomerado en general, si se torna admisible para 
los demas aspectos legales pertinentes, como su derecho a percibir las costas 
reguladas legalmente; razon por la que las mismas no seran reconocidas en su favor.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones el Juzgado Segundo Civil del Circuito de 
Girardot Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia 
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Amparar los derechos colectivos de acceso a la tienda y acceso libre e 
independiente al servicio sanitario, en las tiendas “D1” de Girardot ubicadas en el 
municipio de Ricaurte Cundinamarca, en especial para las personas con movilidad 
reducida.

SEGUNDO: Ordenar al representante legal de la mencionada tienda, para que en el 
plazo de 30 dias se sirva completar las obras necesarias para garantizar los anteriores 
derechos colectivos.

TERCERO. Sin reconocimiento de costas en favor del actor popular por el desistimiento 
que presentara en el actual asunto, y que se acepta mediante la presente sentencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref: PERTENENCIA 
De: PEDRO RUIZ DIAZ 

Contra: HEREDEROS DE MELECIO NAVARRETE GARZON 
Rad: 25307 31 03 002 2018 00185 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dieciseis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la reforma de la demanda de la referenda para que en el termino de 
cinco (5) dlas (artlculo 90 del C.G.P.), sea subsanada asi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 3 - Art 88 Num. 2 del C.GP.

b) Yerro anotado: Las pretensiones acumuladas de prescripcion adquisitiva ordinaria 
y extraordinaria, no reunen los requisitos legales, dado que no se prqpusieron como 
principalesysubsidiarias.

c) Subsanadon: Presente debidamente acumuladas las pretensiones de prescripcion 
ordinaria y extraordinaria.

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 2 del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se presento la reforma de la demanda contra los herederos 
determinados del senor Melecio Navarrete Garzon, y demas personas con las que 
se ha integrado el contradictorio.

c) Subsanadon: Presente la demanda contra los herederos determinados del senor 
Melecio Navarrete Garzon, y demas personas con las que se ha integrado el 
contradictorio.

3. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 10 del C.G.P:

b) Yerro anotado: No se indico la direccion fisica y electronica de notificacion de'los 
demandados.



c) Subsanacion: Indique la direccion fisica y electronica de notificacion de los 
demandados.

4. Identifique el archive de subsanacion con el numero de radicado del proceso 
(Articulo 28 Acuerdo PCSJA20-11567 y ACUERDO PCSJA20-11632).

“De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos 
enviados o recibidos por medios electronicos, usando algun 
mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e 
identificandolo con el numero del radicado del proceso cuando 
corresponda. ”

NOTIFlQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

• j



Ref: PERTENENCIA (INTERVENCltiN EXCLUYENTE) 
De: AURA NELLY GUERRERO 

Contra: PEDRO RUlZ DIAZ Y OTROS 
Rad: 25307 31 03 002 2018 00185 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dieciseis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda presentada por la interviniente excluyente de la demanda 
de la referencia para que en el termino de cinco (5) dias (articulo 90 del C.G.P.), sea 
subsanadaasi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 88 Num. 4 del C.G.P.

b) Yerro anotado: La pretension primera no es precisa y clara dado que se pretende 
que se declare que el senor Pedro Ruiz Diaz y la senora Nelly Guerrero adquirieron 
le predio objeto de litigio por prescripcion ordinaria. En la intervencion excluyente el 
interviniente formula demanda frente a demandante y demandado, pero rio habilita 
para que, reclame en nombre de otra persona, como lo hace la demandante 
excluyente senora Nelly Guerrero, que solicita que se declare que adquirio por 
prescripcion el bien objeto de litigio el senor Pedro Ruiz Diaz.

c) Subsanacion: Aclare la pretension primera ya sea excluyendo de reclamar en 
nombre del senor Pedro Ruiz Diaz, o, acredite que tiene la facultad para presentar 
la demandan en su nombre utilizando la institucion juridica que corresponda.
2. Identifique el archive de subsanacion con el numero de radicado del proceso 

(Articulo 28 Acuerdo PCSJA20-11567 yACUERDO PCSJA20-11632).

“De preferencia se usara el formate PDF para los documentos escritos 
enviados o recibidos por medios electrdnicos, usando algun 
mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e 
identificandoio con el numero del radicado del proceso cuando 
corresponda.”

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: REIVINDICATORIO 
De: MARIA ESTHER REYES DE HERNANDEZ 

Contra: ALBEIRO REYES G6MEZ 
Rad: 25307 31 03 002 2022 00222 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Se INADMITE la demanda de la referenda para que en el termino de cinco (5) dias 
(articulo 90 del C.G.R.), sea subsanada asi:

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art 84 Num. 1 - Art. 82 Num. 11 - Art. 74 
del C.G.P.

b) Yerro anotado: No se encuentra acreditado que el poder conferido al abogado William 
German Jimenez, se haya realizado mediante mensaje de datos acorde lo dispuesto en la 
Ley 2213 de 2022, o, que el poder hubiera sido presentado personalmente por el 
demandante ante el juez, oficina judicial de apoyo o notario, acorde lo dispuesto' en el 
articulo 74 del C.G.P.

c) Subsanacion: Acreditese que el poder fue conferido conforme lo dispuesto en la LEY 
2213 de 2022, o, acorde lo establecido en el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

2. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 - Art 84 Num. 5 - Art. 82 Num. 9 - Art. 26 
Num. 3 del C.G.P.

b) Yerro anotado: La cuantia de procesos que versen sobre el dominio o la posesion de 
bienes, se determina por el avaluo catastral de estos. Con la demanda no fue allegado el 
avaluo catastral del bien objeto de litigio.

c) Subsanacion: Aportese avaluo catastral del bien objeto de litigio. Tengase en.cuenta que 
se debe aportar el avaluo emitido por Institute Geografico Agustin Codazzj, y no que 
aparezea en una factura o cualquier otro documento.

3. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 4 y del C.G.P.

b) Yerro anotado: Ni en los hechos que sirven de fundamentb a las. pretensipnes de la 
demanda, ni en estas, se preciso, si lo pretendido es respecto de: ? •

- Cuota determinada de cosa singular reivindicable, o,
- Cuota determinada de cosa singular.

Se debe de tener en cuenta que la Corte Suprema de Justicia, ha indicado: ,; ■

“Segun io ha sostenido en forma consistente la jurisprudencia de la 
Corte, son elementos para el exito de la accion reivindicatoria: a)



Derecho de dominio en el demandants; b) Posesion material en el 
demandado; c) Cosa singular reivindicable o cuota determinada de 
cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular; y d) 
Identidad entre la cosa que pretende el demandants y la que es 
poseida por el demandado1. ” (SC3381 -2021)

“Sobre la singuiaridad de que trata el articulo 949 del Codigo Civil, esta 
Colegiatura ha adoctrinado:
“(...) [TJratandose de la accion prevista en el articulo 949 del Codigo 
Civil, es decir, la ejercitada en el caso, la singuiaridad de que habia la 
norma, no se refiere a la parte del inmueble que pueda abarcar las 
cuotas en concreto, sino a la determinacion de este, que es el que las 
comprende. De ahi que tampoco la reivindicacion se frustra por no 
haberse cumplido aquello, segun se sostiene en la alzada, pues dicha 
exigencia hace relacion a la cuota en abstracto y no a la fraccion de la 
cosa comun en que esa cuota pueda materiaiizarse,’.
“Como lo tiene explicado la Code, “no solo el dueho de una cosa 
singular puede ejercer la referida accion de dominio, sino, tambien, 
quien es propietario de una cuota determinada proindiviso de un 
bien; empero, a este ultimo no le es dable reivindicar para el, en
los terminos del citado articulo 946, la totalidad del bien o parte
especifica del mismo, como si se tratase de un cuerpo cierto. Asi,
lo ha entendido la jurisprudencia, pues invariabiemente ha sostenido 
oue ‘no siendo el actor dueho de todo el predio sino de una parte
indivisa, su accion no podia ser la consactrada en el articulo 946
del Codigo Civil, sino la establecida en el articulo 949 de la misma
obra, va que el comunero no puede reivindicar para si sino la
cuota de que no esta en posesion, v al hacerlo debe determinada
v singularizar el bien sobre el cual esta radicadaf (G.J. XCL 
Pag.528) f...J"(STC3145-2020).

“Como puede verse, la reivindicacion por via judicial, puede ser 
instaurada tanto por quien ostenie en forma exclusive ei derecho de 
dominio sobre la cosa de la que se encuentra desposeido, como por 
aquel que solo es titular de una cuota de ella.
Mientras el unico titular del derecho de propiedad ejerce la accion en 
su propio y exclusivo beneficio y respecto de la totalidad, aquel que 
apenas es propietario de una cuota parte tiene iimitada tal prerrogativa, 
en el sentido de que no puede pedir para si la reivindicacion de todo ei 
bien como cuerpo cierto, sino de la cuota determinada proindiviso de 
cosa singular, como lo autoriza el articulo 949 del Codigo Civil, dado 
que en este ultimo evento, segun lo ha decantado la Corte en su 
Jurisprudencia, es preciso armonizar las disposiciones de la accion de 
dominio con las que regulan la comunidad.

Al respecto, en SC 13 may. 1997, rad. 4687, se memoro que,

1Cfr. SC 28feb. 2011, rad: 1994-09601-01, reiterada entre otras en: SC 13oct 2011, rad: 2002-00530-01 
SC 3493-2014.



(...) [djesde la perspective de la normatividad, no es igual afirmar que se 
es dueno exciusivo de un bien pero demostrar que apenas se tieneel 
derecho sobre una parte individualizada del objeto, que pretenderse 
propietario unico y luego comprobar que se es titular de un derecho de 
cuota. Lo primero se gobierna por las reglas propias del derecho de 
dominio. Y si bien estas reglas son indispensables para lo segundo, no 
son, en cambio, suficientes, pues, como nadie se atreveria a negarlo, se 
las debe articular con las de la comunidad.
“Aproximando el punto de vista sobre el que se viene discurriendo a las 
reglas pertinentes a la reivindicacion, se ve como la primera hipotesis se 
ajusta, sin mas, al articulo 946 del C.C. En cambio, la segunda tiene 
inevitablemente que contar, tambien, con el articulo 949 ib. Cas. Civ. de 
30dejuniode 1989).

Y tambien se expreso por la Code, en otra ocasion, lo siguiente: 
“Como en el caso en estudio el actor es dueno de un derecho 
correspondiente a la mitad del inmueble objeto de la demanda, con base 
en el no puede demandar para si la reivindicacion de todo el predio, como 
cuerpo ciedo, pues si solo es titular de un derecho, la accion que le 
corresponde ejercer no es la consagrada en el adiculo 946 del Codigo 
Civil, sino la del adiculo 949 ibidem, referente a la reivindicacion de cuota 
determinada proindiviso de cosa singular.
“No siendo el actor dueno de todo el predio sino de una pade indivisa - 
ha dicho la Code- su accion no podia ser la consagrada en el adiculo 
946 del Codigo Civil sino la establecida en el 949 de la misma obra, ya 
que el comunero no puede reivindicar para si sino la cuota de que no 
esta en posesion y al hacerlo debe determinada y singuiarizar el bien 
sobre el cual esta radicado.
“Como es bien sabido, el comunero posee el bien comun en su nombre 
y tambien en el de ios conduehos y por lo mismo la accion de dominio 
que le corresponde debe ejercitarla para la comunidad". (SC4046-2019)

c) Subsanacion: Precise en tos hechos de la demanda y en las pretensiones:

- Cuota determinada de cosa singular reivindicable, o,
- Cuota determinada de cosa singular.
- Acorde el porcentaje que le corresponde a cada uno de Ios demandantes, 

determinelo y singularicelo. Para el efecto aporte copia de sentencia de febrero 26 
de 2018, proferida por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Espinal (anotacion 4 
folio de matricula inmobiliaria 357-61331).

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref.: PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE 253073103002- 2022-00120

• Oe: BANCO DE BOGOTA S.A. 
Contra: DON NICO ASADERO Y RESTAURANTE S.A.S.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, diez y seis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Se procede a resolver la solicitud de terminacion del proceso hecha por la parte 

demandante BANCO DE BOGOTA S.A., con base en la normalizacibn del contrato de 

leasing financiero N° 358686414/358686405 del 24 de octubre de 2017, toda vez'que 

el demandado cancelb en su totalidad los canones adeudados a la actora. y con base 
en los cuales esta dio inicib al actual proceso.

El proceso se inicib con base en el contrato de leasing habitacional mencionado 

anteriormente, y que fuera suscrito por BANCO DE BOGOTA S.A., y 

DON NICO ASADERO Y RESTAURANTE S.A.S. como locatario, en virtud del cual 
la entidad entregb al locatario a tltulo de arrendamiento financiero el inmueble, local 
comercial ubicado en el barrio la estacibn en el municipio de Girardot, Identificado con 

folio de matricula inmobiliaria Nos. 307-13347. Cuyos linderos y descripcibn detallada 

se encuentran especificado en la Escritura Publica No. 874 del 17de junio de 2016 de 

la Notarla primera del Circulo de Girardot. Inmueble ubicado en la camera 16!numero 

17-10 barrio la estacibn, de la ciudad de Girardot. En el memorial se solicita no cohdenar. 
en costas ni gastos a la demandada.

Teniendo en cuenta que los derechos de que son titulares las partes en el actual 
proceso, no tienen el caracter de irrenunciables y se encuentran satisfechos por el 
acuerdo entre las mismas, quienes lograron solucionar las diferencias existentes al 
momento de la iniciacibn del litigio, y habiendo elevado solicitud de terminacion del 
proceso sin que se evidencie hecho alguno que pueda invalidar el consentimiento asi 
expresado a la presente judicatura; se haran las declaraciones solicitadas para dar por 
terminado el proceso.

En merito de lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Girardot,

RESUELVE
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PRIMERO: Declarer terminado el actual proceso. 

SEGUNDO: Sin condena en costas ni perjuicios.

NOTIFIQUESE

El Juez,
V

FERNANDO MORALES CUESTA

w

i

V

I
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Ref: VERBAL IMPUGNACI6N DE ACtOS DE ASAMBLEA 
De: EDILBERTO HENOCH SUAREZ CORTES 

Contra: CONDOMINIO CAMINOS DEL PENON P.H.
Rad: 25307 31 03 002 2022 00077 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dieciseis (16) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por Giselle Leslie 
Rojas Forero en calidad de abogado de la parte demandante contra el auto de fecha 
octubre 12 de 2022.

Motive de inconformidad:

Solicita se corrija el numeral sexto del auto admisorio de la demanda, en tanto, 
se reconocio personerla a la abogada Sandra Elizabeth Mendez la Rotta, sin 
tener en cuenta que con la subsanacion de la demanda fue allegado poder 
conferido a la profesional del derecho Giselle Leslie Rojas Forero.

Solicita se explique la excepcionalidad de la prorroga de seis meses y su 
necesidad, acorde lo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P.

Solicita pronunciamiento de los motivos y razones que provocaron la 
desatencion de no tener en cuenta el Reglamento de Propiedad Horizontal, el 
cual, si fue aportado, y fue la unica justificacion para riegar las. medidas 
cautelares.

Traslado ;

No se corre dado que no se encuentra trabada la litis.

Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion jnterpuesto por el 
apoderado de la parte demandante no tiene vocacion de prosperidad, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser 
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro.de 
esta. !

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en proyidencia's como la 
AC27085-2017, precise que corresponde al censor hacer explicitos los ferrores del 
funcionario judicial.
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“Por mandate expreso ya del artlculo 348 del C. de P.C., ora del 
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe 
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras 
palabras, el censor debe hacer expllcitos aquellos argumentos que 
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal 
clrcunstancia, el auto proferido debe serreformado o revocado.
Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que 
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que 
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el 
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos 
que sirven de appyo a una peticion determinada. En otras palabras, se 
requiere explicar por que la decision proferida resulto equivocada.” 
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motive de 
inconformidad de esta providencia.

En lo que toca a que no se reconocio personerla a la abogada Giselle Leslie Rojas 
Forero, basta con indicar que:

No se acredito que el poder le fue conferido mediante mensaje de datos, 
conforme lo dispuesto en el numeral 5 de la Ley 2213 de 2022.

“Los poderes especiales para cualquier actuacidn judicial se podran conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola 
antefirma, se presumiran autenticos y no requeriran de ninguna presentacion 
personal o reconocimiento.”

- 0, se cumplio con lo dispuesto en el inciso 2 del artlculo 74 del C.G.P., esto 
es que el poder especial fue presentado personalmente por el poderdante 
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.

Visto lo anterior, y como quiera que el poder no fue presentado en legal forma, no 
habla lugar a reconocer personerla. Por tanto, se mantendra la decision y se 

, requerira a la parte demandante para que allegue poder conforme lo dispuesto en el 
numeral 5 de la Ley 2213 de 2022 o acorde lo dispuesto en el inciso 2 del artlculo 74 
del C.G.P.

Por otra parte, se rechazara por ser notoriamente improcedente (Num. 2 art. 43 del 
C.G.P.) el recurso de reposicion contra el numeral quinto del auto de octubre 12 de 
2012, dado que conforme lo dispuesto en el inciso 5 del artlculo 121 del C.G.P., el 

* auto que prorroga la instancia no admite recurso.

Respecto de la indicacion que se nego la medida cautelar por no haberse aportado 
el Reglamento de Propiedad Horizontal, se pone de presente que:

Efectivamente obra en el expediente el Reglamento de Propiedad horizontal.
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Sin embargo, se mantendra la decision de negar las medidas .cautelares 
teniendoen cuentaque:

^ En esta etapa inicial del proceso no se infiere una violacion grosera o 
de bulto de la Ley o los estatutos, pues debe tenerse en cuenta que la 
parte demandante indica que la invalidacion debe ser respecto de la 
verificacion del quorum, aprobacion de estados financieros y 
presupuesto de gastos, eleccion de consejo de administracion y 
proposiciones varias.

Funda su solicitud en la eleccion irregular del Concejo de 
Administracion, que fue elegido bajo la modalidad de eleccion nominal, 
o personal, contrariando el Reglamento de Copropiedad.

No obstante, revisada la demanda y anexos de esta, no se advierte 
cual es la irregularidad a la que hace referencia la parte demandante, 
de la eleccion irregular del Consejo de Administracion, y como esta 
incidio en las decisiones se pretende se invaliden.

^ No se advierte en esta etapa primigenia del proceso, que perjuicio se 
le ha causado al demandante sehor Edilberto Henoch Suarez Cortes.

For tanto, no se cumplen con los requisites indicados por el Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en providencias como 
la deoctubre 28 de 2022 (Ref: 25307-31-03-002-2021-00095-01), esto
es:

“De fo hilvanado puede deducirse que la suspension provisional de las 
decisiones de una copropiedad horizontal precede siempre y cuando 
(i) se certifique que el demandante puede sufrir graves perjuicios 
durante el curso del proceso y (ii) que los elementos probatorios prima 
facie permitan colegirla ilegalidad de las determinaciones tomadas por 
entidad demandada.”

S Aunado a lo anterior, se reitera lo indicado en auto de fecha octubre 
12 de 2022, en el sentido que, en esta etapa del proceso, no se 
encuentra acreditad la apariencia del derecho, teniendo en cuenta lo 
indicado en lineas precedentes. /

Finalmente, frente al escrito allegado en diciembre 15 de 2022, presentado por el 
demandante de manera directa, se pone de presente que este debe actuar a traves 
de su apoderada. • ’ .

En merito de lo expuesto se RESUELVE: !

PRIMERO: MANTENER incolume el numeral sexto del auto de fecha octubre 12 de 
2022, por las razones expuestas.
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SEGUNDO: Requerir a la parte accionante para que en el termino de cinco dias 
allegue poder en legal forma, conforme lo indicado en la parte motiva de esta 
providencia.

i

i;

TERCERO: Rechazar por ser notoriamente improcedente el recurso de reposicion 
contra el numeral quinto del auto de fecha octubre 12 de 2022.

CUARTO: MANTENER incolume el numeral septimo del auto de fecha octubre 12 de 
2022, por las razones expuestas.

QUINTO: Poner de presente al demandante sehor Edilberto Henoch Suarez Cortes 
que debe actuar a traves de su apoderada.

NOTIFIQUESE

i

FERNANDO MORALES CUESTA 
JUEZ
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