INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 1 de Febrero de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que la demanda
no fue subsanada. Sirvase proveer.
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Ref: PERTENENCIA N° 00227/22
Demandante: CLAUDIA CONSTANZA TELLO CORDOBA
Demandada: RAMON FORERO NAVARRETE Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RS

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Primero ( 1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).

Comoquiera que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto del Diecis€is ( 16 ) de Enero de Dos Mil Veintitrés (2.023)
subsanando la demanda, el juzgado RECHAZA la misma y ordena devolverla
junto con sus anexos. Téngase por RETIRADA la demanda, en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

r___.f‘ -fr'q- o ---'l':-‘-.;--:‘. {-H-_
. "ERNANDO MORALES CUESTA



Ref: PERTENENCIA N° 00011/23
Demandante: EMMA MONROY HERNAND~EZ
Demandados: HER. GREGORIO HERNANDEZ URUENA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot — Cund., Treinta 'y Uno (31) de Enero de dos mil Veintitres (2023).

RECHAZAR DE PLANO la anterior demanda verbal de
PERTENENCIA,; por falta de Competencia Factor Cuantia; con fundamento
en el Avallo Catastral del predio identificado con la Matricula Inmobiliaria No.
307-4908, el cual se pretende en Usucapion, pues de acuerdo a la documental
aportada con la demanda referente a dicho aspecto, se tiene que el valor del
citado Avallo Catastral para el afio 2022, es por la suma de $43°066.000.00,
como se detalla en el documento inserto en este proveido
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monto este que si bien es del afio pasado, el valor del avallo para este afio
tampoco alcanzaria a superar la mayor cuantia para la presente anualidad, esto
es $150°000.000.00; por tanto, la competencia radica en los Jueces Civiles
Municipales (Art.25y 26 del C.G.P.). Remitase de manera virtual la demanda
y sus anexos, al sefior Juez Promiscuo Municipal de Flandes - Tolima, por
competencia. Oficiese.

Déjese las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE

El Juez,

/c._.c ool (G0
'ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 31 de enero de 2.023. Al despacho del
sefor juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver la anterior solicitud de
medida cautelar. Sirvase proveer

Ref: EJECUTIVO dentro de ORDINARIO
N° 253073103002-2013-00002-00
Demandante: JESUS ANTONIO COLORADO ROBAYO

Demandado: JESUS ANTONIO COLORADO CORTES

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Primero (1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).

Se decreta el EMBARGO y posterior SECUESTRO de la cuota parte del
que es titular el demandado JESUS ANTONIO COLORADO CORTES, sobre el
bien inmueble denominado Las Palmas ubicado en la zona rural, vereda
Palacio del municipio de Tocaima Cundinamarca, distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria ndmero 307-31812 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Girardot. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/c_--l" Bt (,_
‘ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 1 de Febrero de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que la demanda
no fue subsanada. Sirvase proveer.

- —
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Ref: VERBAL - REIVINDICATORIO N° 00230/22
’Demandante: LUZ MIRIAM PEREZ
Demandada: JESUS ANTONIO ORJUELA SANCHEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Primero (1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).
Comoquiera que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto del Trece ( 13 ) de Enero de Dos Mil Veintitrés (2.023)
subsanando la demanda, el juzgado RECHAZA la misma y ordena devolverla

junto con sus anexos. Téngase por RETIRADA la demanda, en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

f___.f' -fr‘q.-l--. a--'{:‘--j {r.
. "ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 31 de enero de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver el
memorial anterior.

Ref: VERBAL DE RESTITUCION N° 2019-00194
Demandar)te: BANCO DAVIVIENDA S.A
Demandado: JOSE ALFONSO ROJAS ROMERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Primero (1) de Febrero de dos mil veintitrés (2.023).

Se reconoce personeria para actuar a la Dra. MARIA ALEJANDRA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, como apoderada del demandante BANCO
DAVIVIENDA S.A, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Se accede a la solicitud elevada por la sefiora apoderada judicial del
demandante, ordenandose que por secretaria y previo el pago del respectivo

arancel judicial, se efectte el desglose de los documentos base de la Restitucion.

NOTIFIQUESE

//(_--(' (o-.,,_.-(:‘,.j (__
‘ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



e

Ref: VERBAL IMPUGNACION DE ACTOS DE ASAMBLEA

De: OLGA CONSTANZA AVILA Y OTROS

Contra: CONDOMINIO ECO TURISTICO PARAISO RESORT P.H.
Rad: 25307 31 03 002 2020 00096 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO |

Girardot, Treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023;)
Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en SUbSIdIO de apelamon
formulado por Marisol Lopez Higuera en calidad de abogada de la parte demandante
contra el auto de fecha marzo 8 de 2021.
Motivo de inconformidad:
- No se debid inadmitir la demanda mediante auto de diciembre 9 de 2020,

“dado que los poderes y certificados de tradicion solicitados, reposan en los
archivos sucesivos de la demanda, los cuales fueron radicados de manera

continua - ante el ~ correo
repartodemandaj01cctogirardot@cendoj.ramajudicial.gov.co, = que

corresponde a la oficina de reparto de Girardot el dia 26 de octubre de 2020
Para el efecto aporta capturas de pantalla. Lo

- Al momento de la radicacion de la demanda ante la oficina de reparto, la
apodera de la parte demandante corrobord con la funcionaria de dicha
dependencia que hubieran recibido la cola de correos base de esta demanda,
los cuales fueron confirmados por ella al momento de envio del archivo digital
como lo indica la norma.

- Se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020,
el cual indica que las demandas se presentaran en forma de mensaje de
datos, lo mismo que todos sus anexos a las direcciones de correo electrénico
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto
cuando haya lugar a este. Todas las pruebas adjuntas fueron relacionadas
una a una en el acapite de anexos de la demanda como reﬂeja en el ||belo
demandatario digital. : SRR

- El'motivo por el cual se enviaron tres archivos consecutivos a la oficina. de
reparto, obedecié a las pruebas allegadas relacionadas con los videos de la
asamblea que se impugna, los cuales tienen un tiempo de duramon de varias
horas y solo pueden ser insertados mediante drive. :

- De ser necesario antes de pronunciarse sobre este recurso, solicité se oficie
a la oficina de reparto del Circuito de Girardot a fin de que envié ‘todos los
archivos adjuntos en formato pdf y videos, que fueron‘radic‘ados el dia 26 de


mailto:repartodemahdai01cctoqirardot@cendoi.ramaiudicial.qov.co

, octubre de 2020 alas 4:51 pm, 5:36 p.m. y 6:30 pm, tiempos de carga propios
segln el tamafio de los archivos de la demanda y sus anexos entre ellos las
- documentales requeridas en el auto admisorio.

- Solicita se verifique y constate los correbs que reenvia para efectos de

- modificar, la decision, y se tenga en cuenta que se trata de un proceso de
impugnacion de acta de asamblea, el cual al ser desestimada la pretension
efectivamente deja en efectos ilusioros las pretensiones de todos los
demandantes.

- De no ser acogida la peticién, solicita subsidiariamente se decrete la nulidad
del auto que inadmitié la demanda de fecha diciembre 9 de 2020, y en
consecuencia se admita la demanda, dado que los archivos fueron radicados
oportunamente ante la oficina de reparto y contienen todos los anexos
relacionados en el acépite de pruebas, tal y como quedo plasmado en la
misma.

- Enel presente a debe aplicarse la doctrina de los autos ilegales, que permite
el juez apartarse de los actos legales de una decision por no ajustarse a las
normas en que debid fundarse.

Traslado
* - Nose corre dado que no se encuentra trabada la litis.

" Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante no tiene vocacién de prosperidad, en tanto que:

.El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser

el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de

‘esta.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias como la

'AC27085-2017, precis6 que corresponde al censor hacer explicitos los errores del
funcionario judicial.

“Por mandato expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras
palabras; el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.
Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que
habilitan una u otra de estas solicifudes (revocar o reformar), lo que
demanda no es otra cosa.que mostrar con la debida sustentacion el
- desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se



requiere explicar por qué la decision proferida resulté equivocada.”
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motivo de
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que con la demanda aporto los
poderes, que fueron objeto de inadmisién de la demanda.

Para resolver el presente asunto, se debe tener en cuenta el articulo 8 de Ia Ley 527
de 1999, que dispone: ‘

Articulo  8° Original Cuando cualquier norma requiera que la
informacion sea presentada y conservada en su forma original, ese
requisito quedaré satisfecho con un mensaje de datos, si.

a) Existe alguna garantia confiable de que se ha conservado la
integridad de la informacion, a partir del momento en que se generd
por primera vez en su forma definitiva, como mensaje de datos o en
alguna otra forma;

b) De requerirse que la informacion sea presentada, si dicha
informacion puede ser mostrada a la persona que se deba presentar.
Lo dispuesto en este articulo se aplicara tanto si el requisito
establecido en cualquier norma constituye una obligacion, como si las
normas simplemente prevén consecuencias en el caso de que la
informacion no sea presentada o conservada en su forma original.
Articulo 9°. Integridad de un mensaje de datos. Para efectos del
articulo anterior, se considerara que la informacion consignada en un
mensaje de datos es integra, si ésta ha permanecido completa e
inalterada, salvo la adicion de alguin endoso o de algtn cambio que
sea inherente al proceso de comunicacion, archivo o presentacion. El
grado de confiabilidad requerido, sera determinado a la luz de los
fines para los que se generé la informacion y de fodas las |
circunstancias relevantes del caso.

Articulo 10. Admisibilidad y fuerza probatoria de los mensajes de
datos. Los mensajes de datos seran admisibles como medios. de
prueba y su fuerza probatoria es la otorgada en las disposiciones del
Capitulo VIl del Titulo Xll, Seccion Tercera, Libro Segundo del Cédigo
de Procedimiento Civil.

En toda actuacion administrativa o judlaa/ ne se negara eﬁcac:a
validez o fuerza obligatoria y, probatoria a todo tipo de informacion en
forma de un mensaje de datos, por el sdlo hecho que se trate de un
mensaje de datos o en razén de no haber sido presentado en su forma
original. :

+ Al respecto la Corte Constitucional en providencia C-604 de 2_016, in‘dicf('xj -

*Y, a la luz del articulo 8 idem, en todos los supuéstos en los cuales Ia
ley imponga que la informacion sea presentada y conservada en su
forma original, esta exigencia quedaré llevada cabo con un mensaje de
datos, siempre que obre alguna garantia confiable de que se ha
conservado la integridad de la informacion, a partir-del _momento_ en



que se generd por primera vez en su forma definitiva, como mensaje
de datos o en alguna otra forma, y ademas, si de requerirse su
presentacion, puede ser efectivamente exhibida.

Para efectos del articulo anterior, ademas, la Ley 527 considera que la
informacion contenida en un mensaje de datos es integra, siempre que
haya permanecido completa e inalterada, salvo la adicion de algtn
endoso o de algun cambio que sea inherente al proceso de
comunicacion, archivo o presentacion. Sefiala, asi mismo, que el grado
de confiabilidad requerido, sera determinado a la luz de los fines para
los que se generd la informacion y de todas las circunstancias
relevantes del caso (art. 9).

6.2.4.5. En relacion con la aptitud demostrativa de los documentos en
cuestion, la Ley 527 establece como mandato general que en toda
actuacion judicial o administrativa no podran negarse efectos juridicos,
validez o fuerza obligatoria y probatoria a todo tipo de informacion
contenida en mensajes de datos (arts. 5 y 20). Pero, ademés, sefiala
que los mensajes de datos son admitidos como medios de prueba y su
fuerza probatoria corresponde a la otorgada en las disposiciones del
Capitulo VIl del Titulo XIlf, Seccion Tercera, Libro Segundo del Codigo
de Procedimiento Civil (art. 10).

En el articulo 11, prescribié que a efectos de valoracion de la fuerza
probatoria de los mensajes de datos, deben ser tenidas en cuenta las
reglas de la sana critica y los demas criterios reconocidos legalmente
para la apreciaciéon de las pruebas. En particular, sefialé como
relevantes la confiabilidad en la forma en la que se haya generado,
archivado o comunicado el mensaje y en la modalidad de conservacion
de la integridad de la informacion, la manera en la que se identifique a
su iniciador y cualquier otro factor pertinente.

Del mismo modo, la ley establece que en todos los casos en que las
normas exijan que documentos, registros o informaciones sean
conservados, el requisito quedara satisfecho: i) si la informacion
respectiva es accesible para su posterior consulta; ii) si el mensaje de
datos o el documento es conservado en el formato en que se haya
generado, enviado o recibido o en algun formato que permita
demostrar que reproduce con exactitud fa informacion generada,
enviada o recibida, y iii) si se conserva, de existir, toda informacion que
‘permita determinar el origen, el destino del mensaje, la fecha y la hora
en que fue enviado o recibido el mensaje o producido el documento
(art. 12).

La confiabilidad en el contenido de los mensajes de datos, como lo
puso de presente la Corte Suprema de Justicia en sentencia citada por
los demandantes, depende de mecanismos técnicos que garanticen su
integralidad, inalterabilidad, rastreabilidad, recuperabilidad y
conservacion. La integralidad asequra que el contenido transmitido
electronicamente sea recibido en su totalidad; la inalterabilidad
garantiza la permanencia del mensaje en su forma original, mediante
sistemas de proteccién de la informacion; la rastreabilidad permite al
acceso a la fuente original de la informacion; la recuperabilidad
posibilita su posterior consulta y de la conservacion depende su



perdurabilidad en el tiempo, contra deterioros o destruccion por virus
informativos!.” |

Visto lo anterior, se advierte que:

La apoderada de la parte demandante sostiene que, con los correos enviados
en octubre 26 de 2020, aportd los poderes requeridos en el auto inadmisorio
de diciembre 9 de 2020. : :

Revisados los correos electrénicos de fecha 26 de octubre de 2020, aportados
por la parte demandante, obrantes en el expediente y guardados por este
estrado judicial en su formato original, se advierte que:

v Obra archivo denominado “/mpugnacion de Ada de Asamblea
Condominio Ecoturistico Paraiso Resort P.H. - PARA RADICAR”.

v" En dicho archivo se aportd la demanda, la cual consta de 24 ho;as y
tiene un peso de 2M.

- v En ninguno de los demas archivos aportado por la demandada obran
los poderes requeridos enel auto inadmisorio de la demanda.

Revisados los correos electronicos allegados por la parte demandante en
febrero 2 de 2021, se advierte que obra archivo con el mismo nombre
“‘Impugnacion de Acta de Asamblea Condominio Ecoturistico Para/so Resort
P.H. - PARA RADICAR’, pero en este: o .

v" Ya no solo viene la demanda compuesta por 24 hojas, 'sino que
adicional trae los poderes que fueron solicitados en Ia |nadm|3|on dela
demanda y los folios de Matricula de Inmobiliaria. . *

v" Ademas, este archivo tiene un peso de 5SMB.

v" Se precisa que dicho correo fue presentado por fueraidef téfmino con
el que contaba la parte demandante para subsanar la demanda.

La parte demandante pretende acreditar que allegd con la demanda
presentada en octubre 26 de 2020, los poderes solicitados. en el auto
inadmisorio de diciembre 9 de 2020, con capturas de pantalla. En dichas
capturas, no se advierte ni el nombre de los archivos, ni su peso. Frente a
dicha prueba la Corte Constitucional en providencias como la T-043 de 2020,
ha sefialado que, la doctrina especializada solo le otorga el valor de prueba
indiciaria, dada la debilidad de dichos elementos frente a Ia p03|b|l|dad de
realizar alteraciones en el contenido. . ;- NI

“A manera de colofén, los avances tecnologlcos que a ntvel global se
han dado en distintos campos (ciencia, med;cma aphcat/vos d:gltales)

"i

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casaciéon Civil. Sentencia de 16 de dlClembI‘e de 2010 expedlente lIOOI
3110005200401074. ' '

'i?



también han influido en el entendimiento y el ejercicio del derecho. Al
efecto, en el ambito probatorio, por ejemplo, los operadores judiciales
diariamente deben analizar elementos extraidos de aplicaciones de
mensajeria instantanea, ya sea que se cuente con metadatos que
permitan realizar un mayor rastreo de la informacion o solo capturas
de pantallas respecto de ciertas afirmaciones o negaciones realizadas
por una de las partes en el litigio. Sobre estas tltimas, la doctrina
especializada les ha concedido el valor de prueba indiciaria ante la
debilidad de dichos elementos frente a la posibilidad de realizar
alteraciones en el contenido, por lo cual deben ser valoradas de forma
conjunta con los demés medios de prueba.”

Tal como lo advierte el érgano de cierre Constitucional, el archivo denominado
“Impugnacion de Acta de Asamblea Condominio Ecoturistico Paraiso Resort
P.H. - PARA RADICAR’ que contiene los poderes, y que fue allegado en
febrero 2 de 2021 por fuera del término para subsanar la demanda, no
coincide con el que conserva esta oficina judicial, de fecha octubre 26 de

2020.

Por tanto, con las capturas de pantalla no se acredita, que con la demanda se
hubieran aportado los poderes requeridos en el auto inadmisorio de fecha
diciembre 9 de 2020, ya que no se cumplen con los requisitos de integralidad,
inalterabilidad, rastreabilidad, recuperabilidad y conservacion.

Por el contrario, este estrado judicial con las herramientas suministradas por
el Consejo Superior de la Judicatura (Qutiook y OneDrive), conserva la
integridad de la informacién presentada por la parte demandada, en su forma

original, la cual de ser requerida puede ser efectivamente exhibida, y por lo
que no se hace necesario oficiar a la oficina de reparto del Circuito de Girardot

como lo solicita la demandante.

Tampoco, es viable tener en cuenta los poderes allegados por fuera del
termino concedido para subsanar la demanda, dado que acorde lo dispuesto
en el articulo 117 del C.G.P., los términos son perentorios e improrrogables.

Sin dejar de lado que, el recurso de reposicion esta dispuesto para.que se

reforme o revoque, la decision cuando se cometié un error, no para aportar
documentos, complementar, subsanar, enmendar o corregir el defecto cuya
ausencia originé la decision adversa que se reprocha.

‘Luego, no es de recibo que el recurrente bajo el manto del recurso de
reposicion, se descamine del sendero legal correcto y la finalidad
propia de ese modo de impugnacion horizontal, para querer subsanar
las deficiencias enrostradas al libelo casacional que condujeron a su
inadmisibilidad y declar6 desierta la impugnacion extraordinaria, dado
que la ley procesal civil ni expresa ni implicitamente lo autoriza.

La Corte, refiriéndose al tema planteado, pregond que «este medio de
impugnacion [reposicion] no se puede utilizar para subsanar,
enmendar o corregir el defecto cuya ausencia originé la decision
adversa que se reprocha, es decir, no es una oportunidad adicional



para volver a presentar, como en este caso, nuevamente la demanda
de casacion» (Auto 18 de d/CIembre de 2006, exp.
~ 1100131030021996-02590-01). -
Y en oportunidad mas reciente expresé: «se adwen‘e que el recurrente
utiliza esta oportunidad, la del recurso de reposicion, para
complementar la acusacion, cuando ni el objeto de este recurso
horizontal es enmendar las falencias advertidas ni, en cualquier caso,
logra rebatir el escrito de impugnacién lo que la Corte adujo en su
momento para la inadmision de la demanda extraordinaria» (CSJ
AC6162, 21 de oct. de 2015).” (AC27085-2017)

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que Ios poderes
aportados de manera extemporanea:

v No cumplen con el requisito dispuesto en el inCiso 2 del varti‘c;ulo’ 74 del
C.GP., esto es, haber sido presentados personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario, o,

v’ Haberse acreditado que fueron conferidos mediante menSaje de datos,
acorde lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806 de_._202'0.

En lo que toca a las solicitudes de nulidad presentadas en el memorial del
recurso de reposicion, y, con posterioridad en correo electrénico de marzo 12
de 2021, se pone de presente que estas seran rechazadas de plano dado
que: : ' ﬁ

v" En el escrito mediante el cual presento el recurso la parte demandante
solicita que de no reponerse el auto se declare la nulidad de{ auto que
inadmiti6 la demanda de fecha diciembre 9 de 2020, fundada en la
causal 8 del articulo 133 del C.G.P. Al respecto se pone de presente,
que, si hubiera existido la nulidad por indebida notificacion de dicho
auto, la misma fue saneada (Num. 1 art. 136 del C.G.P.), si se tiene en
cuenta que la parte demandante, presenté memorial en febrero 2 de
2021 y realizé otras actuaciones, sin formular la nulidad. Espero hasta
marzo 11 de 2021, para solicitar la nulidad, ¢uando ya se habia
proferido auto de marzo 8 de 2021, mediante el cual se rechazé la
demanda por no haber dado cumplimiento a lo ordenado en auto de
d|C|embre9 de 2021. S

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta qué revisado el
estado No. 069 de diciembre 10 de 2020 se encuentra surtlda en legal
forma la notificacion del auto de fecha d|0|embre 9 de 2020 medlante
el cual se inadmitio la demanda. : AR
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Igual suerte corre la nulidad allegada en correo de fecha marzo 12 de
2021, fundada en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia,
dado que:

Resulta procedente rechazar de plano dicha nulidad acorde o
dispuesto en el inciso 4 del articulo 135 del C.G.P., en atencién a que
actuo en el proceso sin proponerla (Num. 1 art, 136 del C.G.P.), y se
funda en causal distinta a las establecidas en el capitulo de nulidades
del C.G.P., dado el principio de especificidad o taxatividad.

Aunado que la nulidad dispuesta en el articulo 29 de la Constitucion
Politica de Colombia, hace referencia a que, “es nula, de pleno
derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso”, siendo
acorde lo sefialado por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca Sala Civil - Familida, en providencia de enero 16 de
2023, M.P. Pablo Ignacio Villate Monroy (Rad. 25286-31-03-001-2016-
00735-01), solo se predica de la prueba obtenida con violacion del
debido proceso, méas no del proceso como tal. Por tanto, no resulta de
recibo el argumento de la parte demandante que, no se debié haber
emitido el auto de inadmisién de la demanda, por cuanto fue ilegal
haber requerido unas documentales que reposan en el archivo
sucesivo de la demanda, ya que, el auto inadmisorio fue emitido

“conforme lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., donde no medio
una prueba obtenida con violacion deI debldo proceso.

' “La institucion de la nulidad procesal, cuyas causales las prevé el

articulo 133 del Cédigo General del Proceso, comporta como Unica
finalidad resguardar el equilibrio procesal y garantizar el principio
constitucional al debido proceso previsto por el articulo 29 de la
Constitucion Politica, pues a través de ella es posible evitar el caos
juridico y el desorden procesal y asegurar que los litigios se tramiten
con arreglo a los procedimientos legalmente establecidos en la ley.

()

Emerge este principio de especificidad o taxatividad y por ende tiene
su fuente legal, en lo dispuesto por el inciso 1° del articulo 133 C.G.P.



que advierte que: "El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos...” Y el inciso 4° del articulo 135 del mismo
estatuto sefiala “El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que
se funde en causal distinta de las determinadas en este Capitulo ...”
Es importante recordar que las demas irreqularidades procesales se
tendran por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los
mecanismos que el Cédigo General del Proceso establece, tal como
lo establece paragrafo del articulo 133 Ibidem. Teniendo como soporte
la anterior normatividad, de entrada, advierte el Tribunal que el
nulitante carece de facultad para alegar la pretendida nulidad, en
aplicacion de lo dispuesto por el inciso 2° del articulo 135 del Cédigo
General del Proceso, segtn el cual: “No podra alegar la nulidad quien
haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio alegarla como
excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después
de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.”
(Resaltado del Tribunal)

()

Empero, lo que resulta més importante es que el petente invoca la
nulidad prevista por el inciso final del articulo 29 de la Constitucion
Politica, que dispone: “Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida
con violacion del debido proceso”; ello implica que el precepto
constitucional autoriza una modalidad de nulidad referida a la prueba
obtenida con violacién del debido proceso. Sin embargo, en sana
interpretacion de este precepto, es de entender que la nulidad de
‘pleno derecho” solo se predica de la “prueba obtenida con violacion
del debido proceso”, mas no del proceso como tal. “De todas maneras,
es preciso advertir que la nulidad prevista en el ditimo inciso del
articulo 29 de la Constitucion, es la de una prueba (la obtenida con
violacion del debido proceso), y no la del proceso en si. En un proceso
civil, por ejemplo, si se declara nula una prueba, atin podria dictarse
sentencia con base en ofras no afectadas por la nulidad. La Corte
observa que, en todo caso, la nulidad del articulo 29 debe ser
declarada judicialmente dentro del proceso. No tendria sentido el que
so pretexto de alegar una nulidad de éstas, se revivieran procesos
legalmente terminados, por fuera de la ley procesal.” (Sentencia C-
372/97). Conviene puntualizar igualmente que la nulidad en la
incorporacion de la prueba que pregona el articulo 29 en su inciso final,
debe ser analizada en cada caso en concreto para determinar si hubo
violacién del debido proceso, pues no cualquier hecho irregular de
caracter procesal puede engendrar el vicio para acceder a su
declaracion: “Obviamente, ya que el debido proceso se establece
segtn lo consagrado en la ley precedente y, en ultimas, para deducir
que ha sido violado, debe demostrarse que la normatividad de orden
legal ha sido desconocida en términos tales que afecte o ponga en
peligro derechos sustanciales, no todo vicio procesal repercute en la
configuracion de la causal constitucional de nulidad, por lo cual, asi
ésta en si misma no precise de un reconocimiento judicial expreso, es



el juez el llamado a evaluar, con arreglo a las normas legales propias

de cada juicio, si los hechos que dan lugar a ella -las violaciones del

debido proceso en la obtencion de la prueba- en verdad han ocurrido’,

(Sentencia C-217/96)" (Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cundinamarca Sala Civil - Familida, en providencia de enero 16 de

2023, M.P. Pablo Ignacio Villate Monroy (Rad. 25286-31-03-001-2016-
- 00735-01)

Conforme lo expuesto se mantendra la decision objeto de recurso, se rechazaran de
- plano Ias nuhdades propuestas, y se concedera el recurso de apelacion.

iEn merlto de lo expuesto se RESUELVE:

: PRIMERO MANTENER incolume el auto de fecha marzo 8 de 2021, por las razones
expuestas :

o SEGUNDO Rechazar de plano las nulidades propuestas acorde lo md:cado enla
parte motlva de esta prowdenma

§ SEGUNDO CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto SUSPENSIVO ante el
3Supenor Jerérquico, contra el auto de fecha marzo 8 de 2021. Por secretaria
remitase el expediente digitalizado al Tribunal Superior de Distrito Judicial de -
‘Cundinamarca.

~ NOTIFIQUESE

U&ZW@Q

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref.: ORDINARIO LABORAL

N.° 253073103002-2016-00018-00

Demandante: RAMON ARAGON MORENO Y OTROS
Demandado: ALVARO TAFUR YUNDA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Primero (1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la SALA LABORAL del
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE CUNDINAMARCA, en proveido del 03
de mayo de 2017, que REVOCO la Sentencia y lo resuelto por la SALA DE
CASACION LABORAL — SALA DE DESCONGESTION N° 4 de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, en proveido del 17 de marzo de 2020 que decidié NO
CASAR la sentencia dictada el 03 de mayo de 2017.

En firme este proveido, ingrese al Despacho para el tramite de ley
correspondiente.

NOTIFIQUESE

//c_--l" Bt (__
‘ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



Ref: ORDINARIO LABORAL

De: ALEXANDER RAMIREZ DiAZ

Contra: CONDOMINIO CAMPESTRE EL PENON
Rad: 25307 31 03 002 2023 00004 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Treinta y uno (31) de enero de dos mil véintitrés (2023).

Revisado el presente asunto, advierte el Despacho que:

La Juez del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot, sefiald encontrarse
incursa en la causal tercera de recusacion del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, estoes:

“‘Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alquna de las partes o
de su representante 0 apoderado, dentro del cuarto grado de consangum/dad
o civil, 0 sequndo de afinidad”

La anterior manifestacion Ia sustentd en que el abogado Alejandro Alberto Antunez
Florez, es tio de sus hijos. Al respecto se pone de presente que:

La Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, no precisa que tipo de vinculo legal
tiene ella con el abogado Alejandro Alberto Antiinez Florez, lo que lmplde
determinar si, se presenta o no, el impedimento. :

Se advierte que el poder le fue conferido a la Dra. Daniela Amezquita Vargas,
y no al Dr. Alejandro Alberto Anttnez Fidrez, ya que en el poder se indicé que
este seria apoderado sustituto. Al respecto se pone de presente que conforme
lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 75 del C.G.P., en un proceso no puede
actuar de manera simultanea mas de un apoderado judicial de una misma
persona. Por tanto, no se puede tener por acreditado que el profesional del
derecho Alejandro Alberto Antinez Flérez esta actuando en el presente
tramite. Para que este pueda actuar tendria que ser aportado poder por el
poderdante, o sustitucion de la abogada Daniela Amézquita Vargas. En ese
orden de ideas no se configura ninguna de las causales de impedimento
contempladas en el articulo 141 del C.G.P. Lo anterior cobra nmayor fuerza si
se tiene en cuenta que e! Tribunal Superior Distrito Judicial de Cundinamarca
y Amazonas Sala Laboral, M.P. Javier Antonio Fernandez Sierra. en
providencia de diciembre 15 de 2022, al resolver impedimento 25000-22-05-
000-2022-00006-01, indic6 que al no ser el abogado que presento y suscribi6
la demanda, respecto del cual se planteo el conflicto, sino otra persona ajena
no se configuraba la causal.



‘Ademas, una razén adicional para no tener por configurada la Causal,
es que, como bien lo sefiala el Juez Primero Civil del Circuito de
Girardot,el apoderado que presentdy suscribié la demanda,no es el
hermano del abogado que le adeuda a lahija del Juez Segundo
Civil del Circuito de Girardot, sino ofra persona, ajena a esos
hechos.”

Por otra parte, se pone de presente que, la hija del titular de este Despacho,
Valentina Morales Faizal, era acreedora del sefior Sergio Rolando Antinez Flérez,
quien endoso los titulos valores letras a este Juez. Como consecuencia del no pago
de lo adeudado en las letras de cambio se generd una enemistad, no solo con el
deudor Sergio Rolando Antlnez Flérez, sino también con su hermano, Alejandro
Alberto Antunez Flérez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La
enemistad es de tal entidad que perturba el animo de este funcionario judicial, para
resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. Lo anterior en atencion
a que se encuentran circunstancias emocionales propias del ser humano, como que
no le fue pagado lo adeudado a mi hija.

- Al respecto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la ATC1129
de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razon de impedimento, la Corte ha sefialado que
este:

«(...) obedece a sentimientos subjetivos integrantes del fuero
interno del individuo, por lo que no es necesario acompaiiarla con
elementos de prueba que respalden su confiquracién. No obstante,
también se ha precisado que es insoslayable, para auscultar su eventual
concurrencia, la presentacion de argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -0 enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el animo del funcionario judicial para
decidir de manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y aptas
para enervar su ecuanimidady (CSJ AP de 20 nov. 2013, rad. 42698,
reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 31 ago.).

En idéntico sentido, también se ha relievado que:

«Sobre la causal en comento, de manera pacifica ha sostenido la Sala
Penal de esta Corporacion la necesidad que el sentimiento que se
profesa y que motiva el impedimento, sea «de grado tal que permita
sopesar, de forma objetiva, que incidiria de manera determinante en la
ecuanimidad con la que ha de decidir el caso somefido a su
consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien el fundamento de la
misma es un aspecto concerniente al fuero interno de la persona, la
misma debe exteriorizarse en «argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el animo del funcionario judicial para
decidir de manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento»
(CSJ AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1095-2020)"
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El Tribunal Superior del Distrito Judicial de -Cundinamarca,: M.S. German
Octavio Rodriguez Velasquez, en resiente providencia de’diciembre 16 de
2022, al resolver el impedimento 25000-22-13-000-2022-00607-00, acogio el
impedimento planteado por el titular de este Despacho por estar actuando el.
abogado Alejandro Albero Antinez Florez, quien es hermano de Serglo
Rolando Antinez Flérez deudor de Valentina Morales Falzal Al respecto se
indico en la crtada providencia: . :
Pues bien. EI numeral 9° del articulo 141 del codigo de los ritos,
contempla como causal de recusacion [y por expresa disposicion del
articulo 140, también de impedimento], la de “fe]xistir enemistad grave
o0 amistad intima entre el juez y alguna de las partes, Su representante
0 apoderado”.
Aqui, el titular del juzgado sequndo civil del c:rcun‘o de G/rardot se
declaré impedido para conocer del proceso con apoyo en Ja causal
antecitada, sobre la base de que Alejandro Alberto_Anttinez Florez,
apoderado de los demandantes, es hermano de Serg/o Rolando
Antunez Flérez, deudor de su hija Valentina Morales Faizal, quien por
cuenta del incumplimiento de su obligacion de. pago. le ha causado
afectaciones ‘en su patrimonio y en su estado emoc:onal .enemistad
grave que se ha despertado no sdlo por.aquél, sino que se ha hecho
extensible también a su hermano y que perturba su animo para decidir
con imparcialidad, especialmente cuando en otro trémite judyc:al
advirtio que entre ellos se sustituyen el poder pues eso Ie da a
- entender que trabajan conjuntamente I

R



Por supuesto que si el dicho del funcionario apuntala en esa
enemistad que tiene con el hermano del apoderado de los
demandantes [lo que segun lo explané el juzgado primero lo ha llevado
en varias oportunidades a declararse impedido] y que habiendo tenido
conocimiento del parentesco de aquélios y de su relacion profesional,
esos sentimientos negativos se han ampliado también en ese otro
profesional, sobran razones para encontrar al menos, comprometido ef
principio de imparcialidad que debe regir en el proceso.

Y es que bien miradas las cosas, si la “enemistad grave” como una de
las “causales de impedimento por abstencion”, encierra un
“sentimiento de caracter estrictamente subjetivo y su manifestacion se
hace por los propios funcionarios que se sienten incapacitados por esa
causa para conocer de determinado proceso’, resulta innecesario
reclamar elementos probatorios adicionales respecto de una situacion
personal como la que aqui se adujo, cuando ya el juzgador, itérase, ha
advertido sobre una circunstancia externa que puede llegar a afectar
su juicio para decidir el proceso; cuanto mas, si ya ha sido criterio
decantado el de que en estos casos “no se puede ser muy exigente en
la prueba encaminada a demostrar esa situacion, porque es
precisamente quien se encuentra en esas condiciones el que puede
hablar de los obstaculos de orden interno que perturban su recto
criterio de juzgador, debiendo aceptarse como ciertas esas
manifestaciones y separarlo del conocimiento del asunto” (Corte
Suprema de Justicia - Auto de 7 de septiembre de 2006), es decir, que
en estos especificos eventos, cobra especial relevancia el principio de
la buena fe que cobija las actuaciones de los particulares, principio
que, con mas razon, debe predicarse en los actos de quienes
administran justicia. Claro, razon le asiste el juzgado que califico el
impedimento al sostener que lo que “se espera de los jueces,
sobretodo, [es] que sean érbitros imparciales para que las disputas
llevadas ante ellos sean decididas de acuerdo con la ley, sin la
influencia de sesgos, prejuicios o sentimientos hacia alguna de las
partes o sus apoderados, o sin interés en el objeto litigado”, mas dicho
objetivo “no es en todas las ocasiones de sencilla aplicacion en la
préctica, habida cuenta que la imparcialidad pura es un ideal que no
puede ser alcanzado por completo, porque los jueces, ante todo, son
seres humanos que tienen sentimientos, conocimientos y creencias,
que no pueden ser desprendidas méagicamente por acto solemne -hoy
obligatorio- de vestirse la toga” (Cas. Civ. Auto de 12 de abril de 2019,
exp. AC1357-2019)

Forzoso es pues concluir en la legalidad del impedimento. Il.
- Decision

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, Sala Civil - Familia, declara fundado el impedimento
formulado por el juez segundo civil del circuito de Girardot para
conocer del proceso atras resefiado teniendo en cuenta para ello las
razones anotadas en esta decision; en consecuencia, se enviarg de
inmediato el expediente al juzgado primero civil del circuito de esa
localidad, para que, previo el tramite de rigor, asuma su conocimiento.”



Conforme lo expuesto, no se encuentra configurada la causal mvocada por eI la Juez
del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot, y por tanto se ordenara remitir el
expediente al superior jerarquico para que resuelva, conforme lo normado en el
articulo 140 del C.G.P. : : -

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que no se encuentra conflgurada Ia causal de |mped|mento
indicada por la Juez del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot. '

l

SEGUNDO Remitir el presente asunto, al Tnbunal Supenor Dlstrlto Judlmal de
-Cundinamarca y Amazonas Sala Laboral. :

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: ORDINARIO LABORAL

De: MARCELA CALDERON TIMOTEL

Contra: CONDOMINIO CAMPESTRE EL PENON
Rad: 25307 31 03 002 2023 00005 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023)‘ ,

Revisado el presente asunto, advierte el Despacho que:

La Juez del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot‘\ sefialé encontrarse
incursa en la causal tercera de recusacion del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, esto es: .

“Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las partes o

de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consangu:mdad

o civil, 0 sequndo de afinidad”

La anterior manifestacion la sustenté en que el abogado Alejahdro Alberto Antinez
Florez, es hermano del padre de sus hijos sefior Sergio Rolando Antunez Florez Al
respecto se pone de presente que:

La Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, no precisa que tipo de.vinculo legal
tiene ella con el abogado Alejandro Alberto Antinez Florez y con el sefior
Sergio Rolando Antiinez Flérez de quien manifiesta es el padre de sus hijos.
Sostiene que esta separada de este (ltimo, de hecho, desde hace mas de
dos afios, pero sin realizar las aclaraciones del caso, lo que impide determinar
si, se presenta o no, el impedimento. - . -

Se advierte que el poder le fue conferido a la Dra. Daniela Amézquita Vargas,
y no al Dr. Alejandro Alberto Antinez Flérez, ya que en el poder se indico que
este seria apoderado sustituto. Al respecto se pone de presente que conforme
lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 75 del C.G.P., en un proceso no puéde
actuar de manera simultanea mas de un apoderado judicial de una misma
persona. Por tanto, no se puede tener por acreditado que el profesmnal del
derecho Alejandro Alberto Antlinez Florez esta actuando en’el presente
tramite. Para que este pueda actuar tendria que ser aportado poder por el
poderdante, o sustitucion de la abogada Daniela Amézquita Vargas, En ese
orden de ideas no se configura ninguna de las causales de impedimento
contempladas en el articulo 141 del C.G.P. Lo anterior cobra mayor fuerza si
se tiene en cuenta que el Tribunal Superior Distrito Judicial de Cundinamarca
y Amazonas Sala Laboral, M.P. Javier Antonio Fernandez Sierra, en
providencia de diciembre 15 de 2022, al resolver impedimento 25000-22-05-



000-2022-00006-01, indico que al no ser el abogado que presento y suscribio
la demanda, respecto del cual se plante¢ el conflicto, sino otra persona ajena,
no se configuraba la causal.

‘Ademas, una razén adicional para no tener por configurada la Causal,
es que, como bien lo sefiala el Juez Primero Civil del Circuito de
Girardot,el apoderado que presentdy suscribié la demanda,no es el
hermano del abogado que le adeuda a lahija del Juez Segundo
Civif del Circuito de Girardot, sino ofra persona, ajena a esos
hechos.”

Por ofra parte, se pone de presente que, la hija del titular de este Despacho,
Valentina Morales Faizal, era acreedora del sefior Sergio Rolando Antunez Florez,
quien endoso los titulos valores letras a este Juez. Como consecuencia del no pago
de lo adeudado en las letras de cambio se generé una enemistad, no solo con el
deudor Sergio Rolando Antlnez Flérez, sino también con su hermano, Alejandro
Alberto Antinez Florez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La
enemistad es de tal entidad que perturba el &nimo de este funcionario judicial, para
resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. Lo anterior en atencion
a que se encuentran circunstancias emocionales propias del ser humano, como que
no le fue pagado lo adeudado a mi hija.

- Al respecto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la ATC1129
de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razén de impedimento, la Corte ha sefalado que
este:

«(...) obedece a_ sentimientos subjetivos_integrantes del fuero
interno del individuo, por lo que no es necesario acompaniaria con
elementos de prueba que respalden su confiquracion. No obstante,
también se ha precisado que es insoslayable, para auscultar su eventual
concurrencia, la presentacion de argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el nimo del funcionario judicial para
decidir de manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y aptas
para enervar su ecuanimidad» (CSJ AP de 20 nov. 2013, rad. 42698,
reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 31 ago.).

En idéntico sentido, también se ha relievado que:

«Sobre la causal en comento, de manera pacifica ha sostenido la Sala
Penal de esta Corporacién la necesidad que el sentimiento que se
profesa y que motiva el impedimento, sea «de grado tal que permita
sopesar, de forma objetiva, que incidiria de manera determinante en la
ecuanimidad con la que ha de decidir el caso sometido a su
consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien el fundamento de la
misma es un aspecto concerniente al fuero interno de la persona, la
misma debe exteriorizarse en «argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el &nimo del funcionario judicial para
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decidir de manera imparcial el ésunto sometido a su conocimientos
(CSJ AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1 095-202_0) g

- Como prueba de lo indicado en lineas precedentes se debe de tener en
cuenta las letras de cambio:
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- El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundmamarca M S. German
Octavio Rodriguez Velasquez, en resiente providencia de d|C|embre 16.de
2022, al resolver el impedimento 25000-22-13-000-2022- 00607 00, acogio el
impedimento planteado por el titular de este Despacho por estar actuando el
abogado Alejandro Albero Antunez Florez, quien es hermano 'de Serglo
Rolando Antinez Florez deudor de Valentina Morales Falzal AI respecto se
indico en la citada providencia: ENNEE :

Pues bien. El numeral 9° del articulo 141 del cédigo de los ritos,
contempla como causal de recusacion [y por.expresa disposicion del
articulo 140, también de impedimento, la de “[e]xistir enemistad grave
0 amistad intima entre el juez y alguna de las partes su representante
0 apoderado”. v
Aqui, el titular del juzgado segundo civil del c:rcuzto de G:rardot se
declaré impedido para conocer del proceso con apoyo en la causal
antecitada, sobre la base de que Alejandro Albeﬂo Antunez Florez
apoderado de los demandantes, es. hermano de., Serglo Ro/ando
Antiinez Florez, deudor de su hija Valentina Morales Faizal, quien por
cuenta del incumplimiento de su obligacion de pago le'ha, causado
afectaciones en su patrimonio y en su. estado emoc:onal enem:stad‘
grave que se ha despertado no sdlo por. aquel sino que se ha hecho
extensible también a su hermano y que pen‘urba su animo para dec:dlr

' '.{1 ‘\.



con imparcialidad, especialmente cuando en otro tramite judicial
advirtio que entre ellos se sustituyen el poder, pues eso le da a
entender que trabajan conjuntamente.

Por supuesto que si el dicho del funcionario apuntala en esa
enemistad que tiene con el hermano del apoderado de los
demandantes [lo que segun lo explané el juzgado primero lo ha llevado
en varias oportunidades a declararse impedido] y que habiendo tenido
conocimiento del parentesco de aquélios y de su relacion profesional,
esos sentimientos negativos se han ampliado también en ese otro
profesional, sobran razones para encontrar al menos, comprometldo el
principio de imparcialidad que debe regir en el proceso.

Y es que bien miradas las cosas, si la “enemistad grave” como una de
las “causales de impedimento por abstencion’, encierra un
‘sentimiento de caracter estrictamente subjetivo y su manifestacién se
hace por los propios funcionarios que se sienten incapacitados por esa
causa para conocer de determinado proceso”, resulta innecesario
reclamar elementos probatorios adicionales respecto de una situacion
personal como la que aqui se adujo, cuando ya el juzgador, itérase, ha
advertido sobre una circunstancia externa que puede llegar a afectar
su juicio para decidir el proceso; cuanto mas, si ya ha sido criterio
decantado el de que en estos casos “no se puede ser muy exigente en
la prueba encaminada a demostrar esa situacion, porque es
precisamente quien se encuentra en esas condiciones el que puede
hablar de los obstaculos de orden interno que perturban su recto
criterio de juzgador, debiendo aceptarse como ciertas esas
manifestaciones y separarlo del conocimiento del asunto” (Corfe
Suprema de Justicia - Auto de 7 de septiembre de 2006), es decir, que
en estos especificos eventos, cobra especial relevancia el principio de
la buena fe que cobifa las actuaciones de los particulares, principio
que, con mas razon, debe predicarse en los actos de quienes
administran justicia. Claro, razén le asiste el juzgado que calificé el
impedimento al sostener que lo que “se espera de los jueces,
sobretodo, [es] que sean érbitros imparciales para que las disputas
llevadas ante ellos sean decididas de acuerdo con la ley, sin la
influencia de sesgos, prejuicios o sentimientos hacia alguna de las
partes o sus apoderados, o sin interés en el objeto litigado”, mas dicho
objetivo ‘no es en todas las ocasiones de sencilla aplicacién en la
practica, habida cuenta que la imparcialidad pura es un ideal que no
puede ser alcanzado por completo, porque los jueces, ante todo, son
seres humanos que tienen sentimientos, conocimientos y creencias,
que no pueden ser desprendidas magicamente por acto solemne -hoy
obligatorio- de vestirse la toga” (Cas. Civ. Auto de 12 de abril de 2019,
exp. AC1357-2019)

Forzoso es pues concluir en la legalidad del impedimento. Ii.
- Decision

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, Sala Civil - Familia, declara fundado el impedimento
formulado por el juez segundo civil del circuito de Girardot para
conocer del proceso atras resefiado teniendo en cuenta para ello las



razones anotadas en esta decision; en consecuencia, se enviara de
inmediato el expediente al juzgado primero civil del circuito de esa
localidad, para que, previo el tramite de rigor ’ asuma su conocimiento ”

Conforme lo expuesto no se encuentra configurada la causa[ invocada por el Ia Juez

del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot, y por tanto se ordenara remitir el

expediente al superior jerarquico para que resuelva, conforme Io normado en eI.
‘articulo 140 del C.G.P. :

'En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que no se encuentra conﬂgurada la causal de |mped|mento
indicada por la Juez del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Glrardot :

SEGUNDO: Remitir el presente asunto, al Tribunal Supenor Dlstnto Jud|C|aI de
Cundinamarca y Amazonas Sala Laboral. L

A

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ |



Ref: ORDINARIO LABORAL

De: JOSUE MAURICIO LAMPREA RAYO
Contra: CONDOMINIO CAMPESTRE EL PENON
Rad: 25307 31 03 002 2023 00006 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO IO

Girardot, Treinta y uno (31) de enero de dos mil veint‘it‘r‘és, (20é3)_ ’

Revisado el presente asunto, advierte el Despacho que:

La Juez del Juzgado Unico Laboral de! Circuito de Girardot, sefialé encontrarse
incursa en la causal tercera de recusacion del articulo 141 del Codlgo General del
Proceso, esto es: :

“Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de.alquna de las partes o
de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consangurmdad
o civil, 0 segundo de afinidad” <

La anterior manifestacion la sustento en que el abogado Alejandro Alberto Antunez
Flérez, es tio de sus hijos. Al respecto se pone de presente que o

La Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, no precisa que tipo de vmcuio legal
tiene ella con el abogado Alejandro Alberto Antlnez Florez Io que impide
determinar si, se presenta o no, el impedimento. S

Se advierte que el poder le fue conferido a la Dra. Daniela Amézquita Vargas,
y no al Dr. Alejandro Alberto Antlinez Flérez, ya que en el poder se indicé que
este seria apoderado sustituto. Al respecto se pone de presente que. conforme
lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 75 del C.G.P., en un proceso no puede
actuar de manera simultanea mas de un apoderado judicial de una misma
persona. Por tanto, no se puede tener por acreditado que el profesional del
derecho Alejandro Alberto Antiinez Florez esta actuando en el presente
tramite. Para que este pueda actuar tendria que ser aportado poder por el
poderdante, o sustitucion de la abogada Daniela Amézquita Vargas En ese
orden de ideas no se configura ninguna de las causales de impedimento
contempladas en el articulo 141 del C.G.P. Lo anterior cobra mayor fuerza si
se tiene en cuenta que el Tribunal Superior Distrito Judicial de Cundmamarca
y Amazonas Sala Laboral, M.P. Javier Antonio Ferandéez Slerra en
providencia de diciembre 15 de 2022, al resolver |mped|mento 25000 22-05-
000-2022-00006-01, indic6 que al no ser el abogado que presento y suscnbto ,
la demanda, respecto del cual se planteé el conﬂlcto sino otra persona ajena
no se configuraba la causal. R



‘Ademas, una razoén adicional para no tener por configurada la Causal,
es que, como bien lo sefiala el Juez Primero Civil del Circuito de
Girardot,el apoderado que presentoy- suscribio la demanda,no es el
hermano del abogado que le adeuda a lahija del Juez Segundo
Civil del Circuito de Girardot, sino ofra persona, ajena a esos
hechos.”

Por otra parte, se pone de presente que, la hija del titular de este Despacho,
Valentina Morales Faizal, era acreedora del sefior Sergio Rolando Antlnez Fiérez,
quien endoso los titulos valores letras a este Juez. Como consecuencia del no pago
~ de lo adeudado en las letras de cambio se generd una enemistad, no solo con el
deudor Sergio Rolando Antlnez Flérez, sino también con su hermano, Alejandro
Alberto Antunez Florez dado que es evidente que trabajan de manera conjunta. La
enemistad es de tal entidad que perturba el &nimo de este funcionario judicial, para
resolver de los asuntos sometidos ante este estrado judicial. Lo anterior en atencion
a que se encuentran circunstancias emocionales propias del ser humano, como que
no le fue pagado lo adeudado a mi hija.

- Al respécto la Corte Suprema de Justicia en providencias como la ATC1129
de 2021, ha indicado:

“Sobre la prenotada razon de impedimento, la Corte ha sefialado que
este:
«(...) obedece a sentimientos subjetivos integrantes del fuero
interno del individuo, por lo que no es necesario acompanarla con
elementos de prueba que respalden su confiquracién. No obstante,
también se ha precisado que es insoslayable, para auscultar su eventual
concurrencia, la presentacion de argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el animo del funcionario judicial para
decidir de manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento, en
atencion a circunstancias emocionales propias al ser humano y aptas
para enervar su ecuanimidady (CSJ AP de 20 nov. 2013, rad. 42698,
reiterada en ATC3380-2016, 1 jun. y ATC5815-2016, 31 ago.).
En idéntico sentido, también se ha relievado que:
«Sobre la causal en comento, de manera pacifica ha sostenido la Sala
Penal de esta Corporacion la necesidad que el sentimiento que se
profesa y que motiva el impedimento, sea «de grado tal que permita
- sopesar, de forma objetiva, que incidiria de manera determinante en la
ecuanimidad con la que ha de decidir el caso sometido a su
- consideracion» (CSJ AP7229-2015), pues si bien el fundamento de la
misma es un aspecto concerniente al fuero interno de la persona, la
misma debe exteriorizarse en «argumentos consistentes que permitan
advertir que el vinculo de amistad -o enemistad de ser el caso-, cuenta
con una entidad tal que perturba el animo del funcionario judicial para
decidir de manera imparcial el asunto sometido a su conocimiento»
(CSJ AP, 20 may. 2015, rad. 45985). (CSJ ATC1095-2020)"
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Como prueba de lo indicado en lineas precedentes, se debe’ de tener en
cuenta las letras de cambio; :

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, M.S. German
Octavio Rodriguez Velasquez, en resiente providencia dé'diciembre 16 de
2022, al resolver el impedimento 25000-22-13-000-2022-00607-00, acogio el
impedimento planteado por el titular de este Despacho por estar actuando el
abogado Alejandro Albero Antunez Flérez, quien es hermano de Sergio
Rolando Antinez Florez deudor de Valentma Morales Falzal AI respecto se
indicd en la citada providencia: [

Pues bien. EI numeral 9° del articulp 141 del codigo de los ritos,
contempla como causal de recusacion [y por expresa disposicion-del
articulo 140, también de impedimento], la de “[e]xistir enemistad grave
o amistad intima entre el juez y alguna de las paﬂes Su representante
0 apoderado”.

Aqui, el titular del juzgado segundo civil del c:rcwto de Gfrardot se
declaro impedido para conocer del proceso con apoyo en la causal
antecitada, sobre la base de que Alejandro Albedo Antunez Florez,
apoderado de los demandantes, es hermano de: Serglo Rolando
Antunez Florez, deudor de su hija Valentina Morales Faizal, quren por
cuenta del incumplimiento de su obligacion de pago Ie ha causado
afectaciones en su patrimonio y en su estado emocronal enem:stad
grave que se ha despertado no sélo por aquél; sino que se ha hecho
extensible también a su hermano y que pertirba su animo para dec:d/r
con imparcialidad, especialmente cuando en ‘otro tramlte /udtaa/
advirtio que entre ellos se sustituyen el poder pues eso /e da a
entender que trabajan conjuntamente



Por supuesto que si el dicho del funcionario apuntala en esa
enemistad que tiene con el hermano del apoderado de los
demandantes [lo que segtin lo explané el juzgado primero lo ha llevado
en varias oportunidades a declararse impedido] y que habiendo tenido
conocimiento del parentesco de aquéllos y de su relacion profesional,
esos sentimientos negativos se han ampliado también en ese otro
profesional, sobran razones para encontrar al menos, comprometido el
principio de imparcialidad que debe regir en el proceso.

Y es que bien miradas las cosas, si la “enemistad grave” como una de
las “causales de impedimento por abstencion”, encierra un
“sentimiento de caréacter estrictamente subjetivo y su manifestacion se
hace por los propios funcionarios que se sienten incapacitados por esa
causa para conocer de determinado proceso”, resulta innecesario
reclamar elementos probatorios adicionales respecto de una situacion
personal como la que aqui se adujo, cuando ya el juzgador, itérase, ha
advertido sobre una circunstancia externa que puede llegar a afectar
su juicio para decidir el proceso; cuanto mas, si ya ha sido criterio
decantado el de que en estos casos ‘no se puede ser muy exigente en
la prueba encaminada a demostrar esa situacion, porque es
precisamente quien se encuentra en esas condiciones el que puede
hablar de los obstaculos de orden interno que perturban su recto
criterio de juzgador, debiendo aceptarse como ciertas esas
manifestaciones y separarlo del conocimiento del asunto” (Corte
Suprema de Justicia - Auto de 7 de septiembre de 2006), es decir, que
en estos especificos eventos, cobra especial relevancia el principio de
la buena fe que cobija las actuaciones de los particulares, principio
que, con mas razon, debe predicarse en los actos de quienes
administran justicia. Claro, razén le asiste el juzgado que califico el
impedimento al sostener que lo que “se espera de los jueces,
sobretodo, [es] que sean érbitros imparciales para que las disputas
llevadas ante ellos sean decididas de acuerdo con la ley, sin la
influencia de sesgos, prejuicios o sentimientos hacia alguna de las
partes o sus apoderados, o sin interés en el objeto litigado”, mas dicho
objetivo “no es en todas las ocasiones de sencilla aplicacion en la
practica, habida cuenta que la imparcialidad pura es un ideal que no
puede ser alcanzado por completo, porque los jueces, ante todo, son
seres humanos que tienen sentimientos, conocimientos y creencias,
que no pueden ser desprendidas mégicamente por acto solemne -hoy
obligatorio- de vestirse la toga” (Cas. Civ. Auto de 12 de abril de 2019,
exp. AC1357-2019)

Forzoso es pues concluir en la legalidad del impedimento. Il.
- Decision

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, Sala Civil - Familia, declara fundado el impedimento
formulado por el juez segundo civil del circuito de Girardot para
conocer del proceso atras resefiado teniendo en cuenta para ello las
razones anotadas en esta decision; en consecuencia, se enviarg de
inmediato el expediente al juzgado primero civil del circuito de esa
localidad, para que, previo el trémite de rigor, asuma su conocimiento.”



‘Conforme lo expuesto, no se encuentra conflgurada Ia causal invocada por eI la Juez
del Juzgado Unico Laboral del Circuito de Girardot, y por tanto se ordenara remltlr el
expediente al superior jerarquico para que resuelva, conforme Io normado en el

~ articulo 140 del C.G.P. ‘

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que no se encuentra configurada la causal de |mped|mento
indicada por la Juez del Juzgado Unico Laboral del Clrcmto de Glrardot '

SEGUNDO: Remitir el presente asunto, al Tribunal Supenor D|stnto Jud|<:|al de
Cundinamarca y Amazonas Sala Laboral. : . - .

'NOTIFIQUESE | .

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ |



Ref: EJECUTIVO 2? INSTANCIA
Demandante: RAFAEL GARZON ALVAREZ
Demandado: JACQUELINE NOVOA URREGO Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, primero (1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).
Revisando el recurso concedido se hace el siguiente analisis:

Seria del caso proceder a dar el tramite al Recurso de “Apelacion contra la
Sentencia” concedido e interpuesto por el apoderado de la parte actora, pero se
detalla en la grabacién que la Sentencia emitida y que resolvio sobre las
pretensiones de la demanda, en si y como tal no fue objeto de impugnacion, que
el recurso fue interpuesto sélo y exclusivamente en contra del Numeral 6° que

dice “SEXTO: Ante la evidente disconformidad entre lo relatado en la demanda y lo
expuesto por el demandante en el interrogatorio de parte practicado de oficio y (ii) ante el
hecho confeso por el demandante de que presentd demanda ejecutiva en contra de uno de
sus hijos, quien no tenia obligacion alguna a favor del demandante RAFAEL GARZON
ALVAREZ y en contra suya, compllsense copias a la COMISION NACIONAL DE
DISCIPLINA DE JUDICIAL a fin de que se investigue el actuar de los profesionales del
derecho que participaron en la presentacion de la demanda y acudieron a las audiencias
en representacion del demandante, por la presunta ocurrencia de faltas a sus deberes
profesionales ™.

Por lo anterior se determina entonces que la sentencia como tal, que decidié
sobre las pretensiones de la demanda NO FUE OBJETO del Recurso de
Apelacion.

Se establecio también que la Decision recurrida se trata es de un AUTO que
ORDENO COMPULSAR COPIAS PARA QUE SE INVESTIGUE LA
CONDUCTA DE LOS ABOGADOS.

Teniendo en cuenta que, para la concesion y procedencia del recurso de
Apelacion, se debe aplicar lo preceptuado en el Art. 321 del C.G.P., es de
observarse que el proveido objeto de impugnacién, no se encuentra enlistado y
por lo tanto NO ES APELABLE.



Asi mismo tampoco existe norma especial, que asi lo determine, luego la
providencia recurrida se reitera NO ES APELABLE.

Con base en lo anteriormente analizado, se INADMITE por IMPROCEDENTE
el recurso de APELACION, interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la decisién — Auto proferido en Audiencia Celebrada
el 24 de Febrero de 2.022, por el Juzgado Tercero Civil Municipal de esta
ciudad, dentro del asunto de la referencia.

Devuélvase la actuacion al lugar de origen.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/(_--(' Bl (s
'ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 31 de enero de 2.023. Al despacho del
sefor juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver la anterior solicitud de
medida cautelar. Sirvase proveer.

T 5N
LEYDA S GUZMAN BARRETO
'/’
—

Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO
N° 253073103002-2019-00009-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA SA

Demandado: LAURA VALENTINA DE LOS REMEDIOS VELANDIA TRUJILLO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Primero (1) de Febrero de dos mil Veintitrés (2.023).

Teniendo en cuenta la devolucion del Despacho Comisorio 014 sin
diligenciar por parte del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Flandes,
por la falta de identificacién del inmueble; previo a ordenar nuevamente la
comision solicitada para la diligencia de secuestro, se requiere a la parte actora
para que se sirva manifestar las diligencias realizadas para la plena
identificacion del inmueble, allegando la documentacidén necesaria para tal fin.

NOTIFIQUESE

/c_-»f' Bl (A_
‘ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



Ref: HIPOTECARIO

De: UNIBANK S.A.

Contra: FIDEICOMISO P.A. LOTE DEL PENON
Rad: 25307 31 03 002 2022 00205 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Treinta y Uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2'023)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién' en subsidio de apelacion
formulado por Paola Guerrero Yemail en calidad de abogada de Umbank S A. contra
el auto de fecha diciembre 12 de 2022. :

Motivo de inconformidad:

- Cumplié con el requerimiento realizado por el Despacho en el auto

- inadmisorio allegando la prueba de constitucion del Patrimonio Auténomo y
de su administracion por la Fiduciaria, por tanto, lo procedente es que libre
mandamiento de pago. .

- En diciembre 6 de 2022, presento escrito de subsanacion a la demanda con
la cual aportd la certificacion expedida por la Flduc:Iarla medlante la cual
certn‘lco que: :

v’ Gilberto Gutiérrez Lara, VG Planig S.A.S. y la sociedad Constructora
Diana Veronica S.A. y Fiduciaria Bancolombia S.A., suscribieron el
contrato de fiducia mercantil irrevocable de admmlstrat:lon No. 7292
por medio del cual se constituyé el Patrimonio Autonomo. . ‘

v" La Fiduciaria actia como vocera y admlmstradora excluswa deI
Patrimonio Auténomo.

v" El nombre del Patrimonio Auténomo.

- La certificacion es prueba de la constitucion del Patrimonio-Auténomo y que
la administracion de éste se encuentra en cabeza de la Fiduciaria. Con la
demanda original, Unibank ya habia allegado el certlflcado de eX|stenC|a y
representacion de la Fiduciaria. , o

- Lacausal de r‘echazo de la demanda invocada por el DespaCho en el auto
recurrido no corresponde con la causal invocada por el estrado jud|0|al en el
auto inadmisorio. L

- Lo requerido por el Despacho en ei auto inadmisorio es dlferente a Ia causal
por la cual el Despacho rechazé la demanda. En el auto.de |nadm|S|on indico
como causal no aportar la prueba de la constitucion y administracion del
patrimonio auténomo, y en el auto recurrido manifest que lo requerido eré el



- contrato de fiducia, el otro si-al contrato de fiducia y la escritura 5314 de

- octubre de 2014 de la notaria 24 de Bogota. En el auto inadmisorio no se

solicito aportar el contrato de fiducia, si no la prueba de constitucion y
administracion del Patrimonio Auténomo.

- No es procedente rechazar una demanda por una causal que no corresponde
~alainvocada por el juez en el auto inadmisorio.

- Acorde Io dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., el juez debe establecer de
manera precisa los defectos de la demanda para que la misma pueda ser
subsanada. :

+ - Las causales de inadmision no pueden ser impuestas con posterioridad como

.. fundamento para negar la aceptacion de la demanda, en tanto violenta e!

derecho de defensa de la parte y representa una refutacion |nJust|ftcada al
acceso a la administracion de justicia.

- E Tribunal Superior de Distrito Judicial, sostuvo que el juez debe delimitar de
manera precisa los defectos de la demanda para que el demandante la
subsane, ciiéndose a las causales restrictivas sin caer en excesos y
minucias.

TraSlado

- No se corre en tanto no se encuentra trabada la litis.

1

Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante no tiene vocacién de prosperidad, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitié la providencia de ser
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de
esta

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en providencias como la
AC27085-2017, preciso que corresponde al censor hacer explicitos los errores del
‘ funC|onar|c>1ud|C|aI

‘Por mandato expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del

. precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe

interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras

palabras, el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que

~ pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.

Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que

. habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que

demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el

desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos



que sirven de apoyo a una peticion determinada. En ofras palabras, se
requiere explicar por qué la decision proferida resulté equivocada.”
(Subrayado fuera de texto)

Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acapite motivo de
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que la causal de madmlsson de la
demanda:

- No se aport6 la prueba de constitucién del patrimonio autonomo Fideicomiso
P.A.

- No se aport6 la prueba de administracion de Fiduciaria Bancolombia S.A.
respecto del patrimonio autonomo P.A. Lote el Pefién. -

Y lo solicitado como subsanacion:

- Apbrtese la prueba de constitucion del patrimonio autonomo Fldelcom|so PA.
Lote el Pefién.

- Aportese la prueba de administracion de Fldumana Bancolombla SA.
respecto del patrimonio autdnomo Fideicomiso P.A. Lote el Pefion.

No tiene congruencia con la causal indicada en el auto que rechazo la demanda,
donde sé sefiald que, lo requerido eran los documentos de la constitucion del
patrimonio autonomo Fideicomiso P.A. Lote el Pefion, y el de admlnlstra0|on de
Fiduciaria Bancolombia S.A., esto era; »

- Contrato No. 7292 de Fiducia Mercantil.
- Escritura 5314 de octubre 3 de 2014 de la Notaria 24 de 'Eéogvot‘éj: "
- Ofrosi de diciembre 21 de 2015. |
Al respecto se pone de presente que:

- La causal de inadmisién de la demanda indicada en el auio'de fecha
noviembre 24 de 2022, se fundo en lo dispuesto en el i mmso 2 de! artlculo 85
del C.G.P., que dispone: ‘

‘En los demés casos, con la demanda se deberd aportar la prueba
de la existencia y representacion legal del demandante:y. del
demandado, de su constitucién y administracién, cuando se trate
de patrimonios auténomos, o de la calidad de heredero, conyuge,
compafriero permanente, curador de bienes, albacea o' administrador
de comunidad o de patrimonio auténomo en la que mtervendran dentro
del proceso.” (Subrayado fuera de texto) 2 :




- Dicha norma de manera abstracta sefiala acorde lo subrayado, que con la
demanda se debera aportar la prueba de la constitucion y administracion,
cuando se trate de patrimonios auténomos.

- Acorde lo dispuesto en el articulo 1233 del Codigo de Comercio, se establece
que los patrimonios autonomos se forman de los bienes fideicomitidos
separados del activo fiduciario. Al respecto la Corte Suprema de Justicia en
providencias como la de julio 30 de 2008, M.P. William Namén Vargas. Exp.
11001-31-03-036-1999-01458-01, ha indicado:

“En efecto, la propiedad transferida por el fiduciante y adquirida por e/
fiduciario esté fuertemente limitada por su destinacion tnica y
exclusiva a las finalidades fiduciarias, circunscrita a éstas y, con ella
se integra un patrimonio de afectacion o destinacion; los bienes objeto
de fiducia “no forman parte de la garantia general de los acreedores
del fiduciario y s6lo garantizan las obligaciones contraidas en el
cumplimiento de la finalidad persequida’, estan “separados del resto
del activo del fiduciario y de los que correspondan a otros negocios
fiduciarios” (articulo 1227 Cédigo de Comercio) y ‘“forman un
patrimonio afecto a la finalidad contemplada en el acto constitutivo”
(articulo 1233, Codigo de Comercio), o sea, constituyen un patrimonio
auténomo e independiente del patrimonio de! fiduciante y del fiduciario
destinado a la realizacion de un determinado fin en beneficio de aquél
o del beneficiario (M. Bianca, Vincoli di destinazione e patrimoni
separati, Padova, 1996, 89; L. Bigliazzi, U. Geri, Patrimonio autonomo
e separato, in Enc. Dir, Milano, 1982; Gambaro, voce Trust, in Dig.
Disc. Priv., sez. civ., XIX, Torino, 1999, 464).”

Visto lo anterior se tiene que lo que constituye un patrimonio auténomo, es el
contrato de fiducia, lo cual se puede extraer de lo indicado en la mtada
providencia de la Corte Suprema de Justicia, al sefialar:

‘No obstante esta remisién y el elemento comin de la confianza, ha
advertido la Sala, “no es lo mismo el contrato de fiducia mercantil y el
encargo fiduciario, dado que el primero se caracteriza por la
transferencia especial del dominio de los bienes especificados, en
tanto que el segundo, amén de instrumentarse en las normas del
mandato, por la entrega de los bienes, pero a titulo de mera tenencia.
De manera que si en el encargo fiduciario no hay desplazamiento del
derecho de dominio de los bienes, pues el fiduciario, en desarrollo de
su funcion, es un simple tenedor de los mismos, lo cual implica
reconocer dominio ajeno, esto trae como consecuencia que no se
genera un patrimonio autéonomo, a diferencia de la fiducia
mercantil en donde, de conformidad con lo previsto en el articulo
1233 del Coddigo de Comercio, hay una particularisima
transferencia_de la propiedad a favor del fiduciario para la
formacion de un “patrimonio auténomo afecto a la finalidad
contemplada en el acto constitutive” (cas. civ. 21 de noviembre de
- 2005 [SC-286-2005], expediente C-1100131030201992-03132-01).”




“Al respecto, cabe recordar que el articulo 1226 del Codigo de
Comercio define el contrato de fiducia mercantil como:

“un negocio juridico en virtud del cual una persona, llamada fiduciante
o fideicomitente, transfiere uno o mas bienes especificados a otra,
llamada fiduciario, quien se obliga a administrarlos o enajenarios para
cumplir una finalidad determinada por-el constituyente, en provecho de
éste o de un tercero llamado beneficiario o fideicomisario.

Una persona puede ser al mismo tiempo fiduciante y beneficiatio.

Solo los establecimientos de crédito y las sociedades fiduciarias,
especialmente autorizados por la Superintendencia Bancaria, podréan
tener la calidad de fiduciarios”.

Ademas, segun el articulo 1233 del mismo estatuto, “[pjara todos los
efectos legales, los bienes fideicomitidos deberan mantenerse
separados del resto del activo del fiduciario y de los que correspondan
a otros negocios fiduciarios, y forman un patrimonio auténomo afecto
a la finalidad contemplada en el acto constitutivo”. A partir de este
fundamento normativo, la Corte Suprema de Justicia, sefialé que:

“el negocio de fiducia mercantil, una vez perfeccionado por quienes
concurren a su formacion, comporta las siguientes situaciones: i) el
contrato, en esencia, a instancia de quien realiza el encargo, traslada
al fiduciario el cumplimiento de un preciso objetivo y, para ello,
transmite la propiedad de uno o varios bienes; ii) por esa razon, una
vez realizada la traslacion del dominio, surgen dos patrimonios. El
propio de la sociedad fiduciaria y el que nace como consecuencia del
fideicomiso, conformado, itérase, por los bienes que el fiduciante
radica en cabeza de la fiduciaria; iii) por disposicion legal, fa fiduciaria
no puede confundir los dos patrimonios, uno y otro deben permanecer
Separados (art. 1233 C. de Co.); los bienes fideicomitidos
conforman lo que la ley llama un ‘patrimonio auténomo’ y, por
ende, esa masa de activos y pasivos, resulta ser independiente de la
universalidad que conforman los de la empresa profesional de fiducia;
y, iv) a partir del perfeccionamiento de la convencion y la formacién de
esa heredad, la sociedad fiduciaria, asume la representacion o voceria
de la misma’88l.” (C-269-21) (Subrayado fuera de texto)

Conforme lo expuesto, se advierte que en el auto inadmisorio de la demanda
se solicitd que se aportara la prueba de constitucion y administracion del
patrimonio auténomo, tal como de manera abstracta lo solicita el inciso dos
del articulo 85 del C.G.P., por constituirse en un anexo de la demanda,
teniendo en cuenta lo sefialado en el numeral 2 del articulo 90 del C.G.P., en
consonancia con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 84 ibidem.

Por tanto, no resulta de recibo que la demanda se rechazo6 con fundamento
en causal distinta a la indicada en el auto inadmisorio de la demanda si se
tiene en cuenta que:



v" La certificacion aportada por la parte demandante no puede ser tenida
en cuenta, como prueba de la constitucion y administracion del
patrimonio auténomo, ya que esta no acredita la transferencia de la
propiedad a favor del fiduciario, que es lo que da formacién al
patrimonio auténomo.

v" Como consecuencia de la certificacion aportada con la subsanacion
de la demanda, este estrado judicial conocié que la constitucion del
patrimonio auténomo Fideicomiso P.A. Lote el Pefion, estaba dada
por, el contrato No. 7292 de Fiducia Mercantil, Escritura 5314 de
octubre 3 de 2014 de la Notaria 24 de Bogota y otrosi de diciembre 21
de 2015.

v" Correspondia a la parte demandante saber cual era la prueba de la
- constitucién y administracién del patrimonio auténomo Fideicomiso
P.A. Lote el Pefién, ya que solo los establecimientos de crédito y las
sociedades fiduciarias, especialmente autorizados tienen la calidad de
fiduciarios. |

. v" Conforme lo anterior, no resulta de recibo la afirmacion de la parte
demandante, que la demanda se rechazo por causal distinta a la
indicada en el auto admisorio, en tanto, era deber de la parte
demandante saber cual es la prueba de fa constitucion y

- administracion del patrimonio auténomo, que ‘se constituye en el
contrato de fiduciaria, por ser donde se encuentran los bienes
fideicomitidos que es lo que conforma el patrimonio auténomo. Solo
que el despacho inadmitio la demanda solicitando la prueba, de
manera abstracta como lo solicita el Codigo General del Proceso. Para
el momento de la inadmision de la demanda este estrado judicial
desconocia cuales eran los contratos, los cuales fueron precisados en
el auto que rechazo la demanda, para efectos de precision y claridad.
Pero esto no quiere decir que se haya rechazado la demanda por
causal distinta a la de la inadmisién de la demanda.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incolume el auto de fecha diciembre 7 de 2022, por las
‘razones expuestas:

..'SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto supensivo. Por secretaria
remitase el expediente digitalizado al Tribunal Superior de Distrito Judicial de -
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE

/- FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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