INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 29 de Junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver la
anterior solicitud.

Ref: EXPROPIACION N° 00181/19
Demandante: AN |
Demandados: HER. ALFONSO MONTENEGRO HERRERA 'Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

N

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Remitido por Competencia ante los Juzgados Civiles del Circuito
de Bogota, el proceso de la referencia y habiéndole correspondido por Reparto
al Juzgado 22 Civil del Circuito de esa ciudad, aquel solicita la conversion de
los Depdésitos Judiciales que por cuenta del referido expediente existe.

Por lo anterior y siendo procedente dicho requerimiento, se ordena
la CONVERSION del Deposito Judicial N° 431220000010952 a 6rdenes del

Juzgado Veintidés Civil del Circuito de Bogota y para el Proceso con
Radicacion N° 1100131030-22-2023-00201-00.

NOTIFIQUESE

/g_,.c B (G
'ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 29 de Junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver la
anterior solicitud.

Ref: EXPROPIACION N° 00037/21
Demandante: AN |
Demandados: OCTAVIO REYES

REPUBLICA‘DE COLOMBIA

S

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Remitido por Competencia ante los Juzgados Civiles del Circuito
de Bogota, el proceso de la referencia y habiéndole correspondido por Reparto
al Juzgado 50 Civil del Circuito de esa ciudad, aquel solicita la conversion de
los Depésitos Judiciales que por cuenta del referido expediente existe.

Por lo anterior y siendo procedente dicho requerimiento, se ordena
la CONVERSION de los Dep6sitos Judiciales N° 431220000023728, N°
431220000023729, N° 431220000023730, N° 431220000023731, N°
431220000023732 y N° 431220000023733 a ordenes del Juzgado Cincuenta
Civil del Circuito de Bogota y para el Proceso con Radicacion N°
1100131030-50-2023-00084-00.

NOTIFIQUESE

/c_--(' 2 it (,.
‘ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 29 de junio de 2.023. Al despacho
del sefior Juez, las presentes diligencias, informando que la parte actora allego
el diligenciamiento de la notificacion electronica efectuada a la demandada,
teniéndose esta surtida el 25 de Julio de 2022, y quien confiri6 poder a un
profesional del Derecho que CONTESTO LA DEMANDA en tiempo,
proponiendo EXCEPCIONES DE MERITO. Sirvase resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref: PROCESO VERBAL - REIVINDICATORIO
De: JUAN MIGUEL LUNA JIMENEZ Y OTRA
Contra: DOLY AMPARO ROMERO ESCOBAR
Rad: 25307 31 03 002 2022 00049 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

% | o
X;

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés
(2.023).

Téngase por contestada en tiempo la demanda y que hiciera el
apoderado de la demandada DOLY AMPARO ROMERO ESCOBAR.

Del escrito de contestacion de la demanda, cérrase traslado a la
parte actora por el término de cinco (5) dias, en la forma prevista en el Art.
110 del C.G.P., publiquese en el Micrositio creado para este juzgado en la
pagina de la Rama Judicial.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. PABLO ESHNEYDER
VELANDIA JIMENEZ, como apoderado de la demandada DOLY AMPARO
ROMERO ESCOBAR, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Para los Fines Legales Pertinentes se incorpora y pone en
Conocimiento de las partes la Respuesta de La Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos sobre el Registro de la demanda (Archivo N° 17 Exp.
Digital)

NOTIFIQUESE

El Juez
(_--(‘ (’o -...—(;‘..:{ (',_
‘ERNANDO MORALES CUESTA



Ref.: ORDINAR!O DE RESPOSABILIDAD CIVIL 253:073103002-2022-00113‘
DE: SANDRA JAQUELINE DIAZ SOLISy otros
CONTRA: ALCANOS DE COLOMBIA S A. ESP,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023), |
ASUNTO POR TRATAR

Se dictara sentencia anticipada por encontrarse ‘reunidos los presupuestos
necesarios para tal fin de conformidad con el Art, 278 del C.G.P;; al advertlrse que
no habra debate probatorio tal como lo prescribe la norma del numeral 2°. dél
mencionado articulo, y ante la solicitud del demandante, quien se'finca 'en que la
parte demandada no ejercié su derecho de contradiccion al no contestar la
demanda ni proponer excepciones, a pesar de haber sido notlﬂcado en deb|da
forma.

PROBLEMAS JURIDICOS

Se plantea en primer lugar, para determinar si se demostro que Ia causa de Ios
dafios cuya indemnizacion se reclama, provenga de la culpa de Ia demandada
ALCANOS DE COLOMBIA S.A.A E.S.P. por la fuga de gas, con la que fuera
provocado el incendio de la vivienda de la demandante. " %

De encontrarse demostrada dicha culpa, se procedera a establecet I'os daﬁos‘ 'sus
pruebas y las indemnizaciones a que haya lugar. En caso contrano seran
denegadas las pretensiones. : -

ARGUMENTACION LEGAL, JURISPRUDENCIAL Y DOCTJRIN‘A.RI'A, :

C.S.J. SC‘|O75 2022. 22 de abr. 2022 M.P. Francrsco Ternera Barnos Radlcacnon :
| N.° 11001-02-03-000-2018-01513-00: - _ 1 S



“l. En relacion con la sentencia anticipada -art. 278

del C.G. P.-, esta Corporaciéon ha plasmado que:

«Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento
‘en que adviertan que no habrd debate probatorio o que el mismo
es inocuo, de proferir sentencia definitiva sin otros tramites, los
cuales, por cierto, se tornan innecesarios, al existir claridad factica
.sobre los supuestos aplicables al caso.

Por consiguiente, el respeto a las formas propias de cada juicio se
ve aminorado en virtud de los principios de celeridad y economia
procesal, que reclaman decisiones prontas, adelantadas con el
menor numero de actuaciones posibles y sin dilaciones
injustificadas. Total, que las formalidades estan al servicio del
‘derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad
deberdan soslayarse, como cuando en la foliatura se tiene todo el
.material suasorio requerido para tomar una decisién inmediata.

En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que se
hace por escrito, supone que algunas etapas del proceso no se agoten,
como una forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal,
lo que es arménico con una administracion de justicia eficiente, diligente

y comprometida con el derecho sustancial» (CSJ SC132-2018. 12
feb. 2018. Rad. 2016-01173-00. Reiterado en SC439-2021).”

En algunos de sus apartes que se transcriben a continuacion, nuestra Corte
Constitucional en Sentencia C-1008/10 con la que declaré EXEQUIBLE el inciso
primero del articulo 1616 del Codigo Civil, hace referencia a algunos aspectos de
la responsabilidad contractual, aplicables al caso actual en juzgamiento:

“...La responsabilidad civil contractual ha sido definida por la doctrina
especializada como aquella que resulta de la inejecucién o ejecucion
imperfecta o tardia de una obligacién estipulada en un contrato valido!.,
De este modo, el concepto de responsabilidad civil contractual se ubica
en el contexto de un derecho de crédito de orden privado, que solo obra
en un campo exclusivo y limitado, vale decir, entre las partes del contrato
y Unicamente respecto de los perjuicios nacidos de ese negocio juridico...”

ll(".)”

“..la responsabilidad llamada “contractual”, concreta por esencia, juega
de ordinario entre personas que se han ligado voluntariamente y que por
lo mismo han procurado especificar el contenido de los compromisos
emergentes del negocio por ellas celebrado...”



Il(".)ll

“...Lateoria general de la responsabilidad civil en el ordenamiientojuridicd
colombiano, tanto de la contractual como de la extracontractualLl—ll, esde
tradicidn culpabilista. Esta orientacién se encuentra plasmadé
fundamentalmente, enlo que atafeala primera especie, en Ios artacuios
y 63y 1604 del Cédigo Civil... : s

/l(m)n

“..En materia de responsabilidad civil contractual, dmbito al que
pertenece la norma acusada, el elemento subjetivo continda siendo un;
criterio determinante para la definicién y el alcance de la resp’onsabilidad |
comoquiera que el contrato es un acto que se mueve por excelencia en
el terreno de la previsibilidad, estd regido por la autonomla de Ia
voluntad, de manera que la reparauon del perjuicio esta atada aI grado
- de culpabilidad del deudor... ‘ ’

II(-“)II

“... El articulo 63 del Cédigo Civil“®l contempla un sistema de graduacién
de la culpabilidad civil: (i) culpa grave, negligencia grave o culpa lata;vqu:e
en materia civil equivale al dolo; (ii) culpa leve, descuido leve o‘dechida
ligero (iii) culpa o descuido levisimo; y (iv) dolo. En tanto que el artchlfo"
1604 ibidem sefiala los casos en que el deudor es responsable por la culpé;
lata o por la culpa leve, o por la levisima. Esta regulacion, segin lo ha
destacado la jurisprudencia, se refiere exclusivamente a las culpa‘sb
contractuales y no a las extra contrato, y constituye parametro para Ia
graduacion de la responsabilidad:

“La graduacién de culpas contemplada por el articulo 63 se reﬁere a
contratos y cuasi contratos, mds no a delitos y cuasi dehtos de- los
cuales esa clasificacion esta excluida. La disposicién defme el alcance
de las tres nociones de culpa, cuando la ley, regulando relaciones
contractuales, acude a alguna de ellas graduando /a'responsabilidad
del deudor segun la gravedad de la culpa comettda (Corte Suprema de
Justicia. G.J, TiX, pag. 409) _ St .|

’
il

.
HE

“Las voces utilizadas por la ley (Art." 63 C.C.) para definir ef
dolo concuerdan con la nocion doctrinaria que lo sitﬁa y destacd
en cualquier pretension de alcanzar un resultado contrario al
derecho, caracterizada por la conciencia de quebrantar una
obligacion o de vulnerar un interés juridico ajeno; el. dolo se
constituye pues, por la intencion maliciosa, al paso _que la cul,pq,}



seguin el mismo precepto y la concepcion universal acerca de ella, se
configura sobre la falta de diligencia o de cuidado, la imprevisién, la
negligencia, la imprudencia.

De esas caracteristicas sustanciales surgen, como es obvio, las

- consecuencias legales respectivas; el dolo generalmente no se

- presume (articulo 1516 C.C.) ni su tratamiento legal puede ser

modificado pdr la voluntad individual (...) acarrea en todos los casos

sanciones civiles de igual intensidad y agrava la posicién del deudor

~ aun en frente de eventos imprevisibles (articulo 1616 C.C.); la culpa,

por el contrario, se presume en el incumplimiento contractual {...) las

parte pueden alterar libremente las regulaciones legales respecto de

ella, y su intensidad se gradia para asignar diferentes efectos a sus

diversos grados (articulo 1604), y por ultimo no agrava la posicidn

del deudor sino ante los que se previé o pudo preverse al tiempo del
contrato (articulo 1616 C. C.)...”( corte Suprema de Justicia, T. LXVI, pag.356.)

oy

“...Cabe resaltar que en materia contractual, la reparacién del dafio debe
estar orientada también por el principio general segun el cual la victima
tiene derecho a la reparacidn total de los dafios que sean ciertos, directos,
personales y que hayan causado la supresion de un beneficio obtenido
licita niente por el afectado (Jaime Santos Briz, citado por Javier Tamayo Jaramillo, De la
responsébilidad Civil, T. 1V, Temis, 1999.). Esta reparacion debe comprender tanto los
perjuicios patrimoniales como extrapatrimoniales. Sin embargo, en
materia convencional, este principio general puede estar limitado ya sea
por cldusulas legislativas razonables, o por estipulaciones de los
con,trétantes, quienes autéonomamente pueden decidir que el
re'spo.nsable se libere total o parcialmente de su obligacién frente a la
victima, habida cuenta del interés privado que estd inmerso en los
derechos de crédito asociados a un contrato...”

ll( »)Il

“...De otra parte, solo en caso de atribuirse al deudor dolo, culpa grave o
culpa lata (art. 63 C.C.) este serd responsable de todos los perjuicios que
fueron consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la
obligacion o de haberse demorado su cumplimiento. De esta manera, la

norma condiciona la reparacion plena a los eventos de culpa grave o de
malicia del deudor, la cual debe ser acreditada por el acreedor.



Siguiendo la jurisprudencia especializada, la previsibilidad de un perjuicio
se encuentra en la posibilidad que tiene un deudor diligente de haberlo
contemplado anticipadamente el efectodel incumplimiento de lo
pactado en el contrato; contrario sensu, si falta dicha caracteristica se
estard en presencia de un dafio imprevisible. Al respecto la
jurisprudencia ha indicado:

“El incumplimiento de un contrato hace o puede hacer responsable
al contratante incumplido, en todo o en parte, de los perjuicios
directos que aquel incumplimiento ocasione al otro contratante
incumplido, y por estos deben entenderse los que constituyen una
consecuencia natural o inmediata del incumplimiento, hasta el punto
de mirdrseles como un efecto necesario y Iégico. Estos perjuicios
directos se clasifican (...) en previstos e imprevistos, constituyendo los
primeros aquellos que se previeron o que pudieron ser previstos al
tiempo de celebrarse el contrato, y los sequndos, aquellos que las
partes no han previsto o no han podido prever en ese mismo
momento. De los primeros solo es responsable el deudor cuando no
se le puede imputar dolo en el incumplimiento de sus obligaciones y
de (...) tanto los previstos como de los imprevistos, es responsable el
deudor cuando hay dolo de su parte. (Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. :G.JJ
LIX. Pag.748.)” '

6.1.3. Segun precisa la doctrina “/a disposicién'comentada permite a los
contratantes desde antes de la celebracion del contrato analizary evaluqh
el albur que conlleva su perfeccionamiento, con la posibilidad de /imitazrlo,s
extinguirlo o asumirlo, aleas que se refieren a circunstancias exteriores,
también a negligencias o imprudencias que pueden hacer al contratante
0 a sus subordinados culpables. (Terré, simler y Lequette, citado por Antonio A. Barreto
Moreno, op. cit., pag. 21) NO obstante, si concurre dolo en el contrata nt_é
incumplido su responsabilidad se extiende a la totalidad de los perjuicios,
aun los imprevistos. ¢

b

Esta observacion cobra particular sentido en el sistema juridico
colombiano, comoquiera que, en el marco de la autonomia de la voluntad
que rige las relaciones contractuales, los contratantes pueden acoger o
modificar enlas estipulaciones los parametros de re'sponsabiiida:d‘
previstos en el articulo 1616. Asi lo prevé su inciso final: “Las
estipulaciones de los contratantes podrdn modificar estas reglas”. Con
fundamento en esta clausula los contratantes pueden prever una



intensificacion o reduccion de los estandares de responsabilidad del
deudor, toda vez que la norma protege intereses privados.

6.1.4. Finalmente, es preciso hacer una referencia al impacto que el
articulo 16 de la Ley 446 de 1998 podria tener sobre la vigencia o el
contenido normativo del articulo 1616 del Codigo Civil. Los demandantes,
reproducen una opinién doctrinaria que insinta la derogatoria o la
modificacion del articulo en examen por parte del articulo 16 de la Ley
446/98. Este precepto establece que “dentro de cualquier proceso que se
surta ante la Administracion de Justicia, la valoracién de dafios irrogados
a las personas y a las cosas, atenderd los principios de reparacion integral
y equidad y observara los criterios técnicos actuariales”.

Observa la Corte, que el texto transcrito no tiene tal alcance derogatorio
del articulo 1616 del Cédigo Civil. En primer lugar, las disposiciones de
vigencia de la Ley 446 de 1998 no hacen referencia expresa al articulo
1616 del Codigo Civil, por lo que no se estd frente a una derogatoria
explicita. En segundo lugar, tampoco se observa derogatoria tacita
alguna, comoquiera que el contenido normativo de una y otra norma es
distinto, e incluso complementario. Mientras que el articulo 16 de la Ley
446 de 1998, reitera los principios de reparacién integral y equidad que
deben guiar todos los procesos de reparacién de perjuicios, incluso en
materia contractual, el articulo 1616 del Cédigo Civil, establece algunas
limitaciones a ese principio, fundadas en criterios de equidad y en la
concepcidn culpabilista que orienta el régimen de la responsabilidad civil
contractual. Estas limitaciones no se vieron derogadas por el articulo 16
de la ley 446 de 1998.

De acuerdo con esta ultima norma, en todo proceso que se surta ante la
administracion de justicia, la valoracion del dafio debe atender al
principio de reparacidn integral. No obstante, este precepto no puede
interpretarse de manera aislada dentro del ordenamiento juridico. Es
preciso incorporarlo con criterio sistematico, poniéndolo en relacién con
los demas principios que rigen la materia contractual como la equidad, la
autonomia de Ila voluntad, y la orientacién subjetivista de Ia
responsabilidad contractual. De este modo, el legislador dentro del
ambito de su potestad de configuracion bien puede limitar Ia
indemnizacion a ciertos perjuicios o establecer determinados parametros
objetivos o subjetivos, basado en criterios de equidad y de justicia
contractual...”




Articulo 2341C.C. “El deudor no es responsable sino de la culpa fata en los
contratos que por su naturaleza sélo son Gtiles al acreedor; es responsable de la
leve.” |

Art. 63 C.C. “La ley distingue tres especies de culpa o descuido. Culpa grave,
negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los negocios
ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o de poca prudencia
suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles equivale
al dolo. |
Culpa leve, descuido leve, descuido ligero, es la falta de aquella diligencia y
cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus negocios propios. Culpa
o descuido, sin otra calificacion, significa culpa o descuido leve. Esta especie de
culpa se opone a la diligencia o cuidado ordinario o mediano.

El que debe administrar un negocio como un buen padre de familia, es
responsable de esta especie de culpa,

Culpa o descuido levisimo es la falta de aquella esmerada diligencia que un
hombre juicioso emplea en la administracion de sus negocios importantes. Esta
especie de culpa se opone a la suma diligencia o cuidado. |
Ei dolo consiste en la intencion positiva de inferir injuria a la persona ) propledad'
de otro”

Inc. 1° Art. 167 C.G.P. “Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar éi'
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que persiguen.”

Inc. 5° Art. 226 C.G.P. “Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo iy
detallado; en él se explicaran los examenes, métodos, experimentos €
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, cientificos 0
artisticos de sus conclusiones.”

ARGUMENTACION PROBATORIA

Para sefialar la responsabilidad de la demandada ALCANOS DE COLOMBIA S.A.
E.S.P., el actor allega con la demanda un documento que intitula “Dictamen
Pericial”, que de acuerdo con su presentacion fue elaborado por un técnico
electricista, segin el cual el incendio se debi6 a una fuga de gas, de acuerdo con
las conclusiones a las que arrib6: :

Si el siniestro hublera sido causado por temas de la parte eléctrica, los tacos se hubieran
encontrado subidos (es decir encendidos), pero se evidenciaron que se encontraban aba;o
{apagados).

Por lo sucedido, toda la parte eléctrica quedo incinerada. la caja de tacos a pesar de los
daflos presentados, permitié evidenciar que se encontraban hacia abajo {(apagados).

Los toma corrientes, interruptores y plafones se encontraban derretidos debido al incendio
y se pracedio6 a realizar en su momento el cambio de todo lo afectado en la parte eléctrica. - |

En la parte externa de las viviendas se encuentran los registros de gas, reg:stro que en este E
caso presentaba fuga de gas y fue lo que permitié y ocasiono que se presentara este hecho, |

por ende, todo lo eléctrico y los enseres de la vivienda quedaron mcmemdos y totalmente
inservibles. '



En la minuta de la vigilancia del conjunto obran las siguientes anotaciones
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La demanda fue admitida disponiéndose la notificacion del demandado; para lo
cual el demandante procedi6 de conformidad con las normas que rigen tal acto
con el envid del libelo, sus anexos y la providencia admisoria, a la direccion

electronica registrada en el certificado de existencia y representacion de la
Céamara de Comercio.

Tal acto procesal se demostré con la presentacion de la certificacion

correspondiente expedida por la empresa SERVIENTREGA, como pasa a
indicarse:

T

., m @ —entrega

Actn de onvio v ontrogaa deo Ccorreo otecitrénico

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de la notificacién electrénica, a través
de su sistema de registro de ciclo de comunicacién Emisor-Receptor.

Segtn lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente
informacion:

Resumen del mensajs

Id Mensaje 474468

Emisor abogadowil.gracia@gmail.com

Destinatario alcanos@alcanosesp.com - ALCANOS DE COLOMBIA S.A.E.S.P.
Asunto COMUNICADO PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
Fecha Envio 2022-10-28 14:23

Estado Actual El destinatario abrio la notificacion
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Trazabilidad de notificacién elactronica
Evento focha Evento Detalle

Mensaje enviado 505911098 14:  Tiempo de firmado: Oct 28 19:24:57 2022 GMT

con estampa de . .
tiempo 24:57 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.3.0.

Oct 28 14:25:00 ¢i-1205-282¢l postfix/smip{16019}:
A074112487BF: to=<alcanos@alcanosesp.com>,
. relay=aspmx.l.google.com[172.217.192.27}:25,
Acuse de recibo 22?221110/ 2814: delay=2.9, delays=0.08/0/1.8/1, cisn=2.0.€),I
' status=sent (250 2.0.0 OK 1666985100 ¢21-
20020a056830348500000661a91¢0d775i56543080tu,
186 - gsmtp)

Direccion iP: 74.125.210.172 :
El destinatario 2022/10/28 15.  Agente de usuario: Mozilla/5.0 (Wmdows NT 5.1; rv:
abrio la notificacion 01:30 11.0) Gecko Firefox/11.0 (via ggpht.com
GooglelmageProxy)

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURiDICOS_ |

En la demanda se hace una relacion de los hechos segun los cuales, el 7 de mayo
de 2019 se presentd un incendio en la casa de la demandante cuando se
encontraban durmiendo; habiéndose causados lesiones en las integridades de
algunos miembros de su familia, y dafios materiales en la vivienda, enseres y una
motocicleta, cuya indemnizacion reclaman en contra de la demandada ALCANOS'
DE COLOMBIASA.E.S.P.

El demandado fue notificado en debida forma habiendo guardédo completo
silencio, pues no contesto la demanda, no pidié pruebas, ni propuso excepciones.

En el libelo se adjudicd como causa del incendio, una fuga de gas.

Para comprobar el origen de la conflagracién, la demandante por intermedio de
su apoderado profesional del derecho, allega un documento en 4 folios que aporto
bajo la denominacion de: “Dictamen emitido por el sefior HECTOR VILLEGAS
AGUIRRE Técnico Profesional electricista de fecha 23 de mayo de 2021" ‘

En dicho documento se concluye mencionando que la causa del |ncend|o fue una’
fuga de gas. :

Dicha conclusion se agota con su mera enunciacion; sin que se hubiere explicado
examen alguno, ni método utilizado, como tampoco fueron explicados los
experimentos e investigaciones efectuadas, ni mucho menos los: fundamentos_
técnicos, cientificos ni artistico de dichas conclusmnes , o

Es decir que como prueba de la causa del incendio, se pretende hacer valer un:a
simple e infundada manifestacion emitida por quien se anuncia como técnico
electricista; pretension esta que en materia probatoria resulta clara y totalmente
~ improcedente, pues rifie con las mas elementales exigencias de todo concepto o
pericia, que para nuestro caso puntual corresponden a las mencionadas en la
norma del Inc. 5° del Art. 226 C.G.P., que reza textualmente que: “Todo dictamen

s
.t
[l
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debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicaran los examenes,
metodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo mismo que los
fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones.”

Como se puede apreciar sin esfuerzo alguno, el pretendido dictamen carece de
todas las anteriores exigencias; pues no es preciso, exhaustivo, detallado, ni en
él se mencionaron siquiera, los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, ni tampoco los fundamentos técnicos, cientificos o
artisticos de sus conclusiones, ni mucho menos se explican los mismos, como se
evidencia en el texto de los 4 folios que lo componen.

Ademas de las falencias citadas, el pretendido dictamen no cuenta con los
requisitos que exige el Inc. 6° del Art 226 C.G.P., en sus 10 numerales.

Bajo los anteriores supuestos, no podra ser tenido tal concepto como prueba de
la causa del incendio; ni por consiguiente como prueba del incumplimiento de las
obligaciones contractuales, que atan a la empresa demandada como prestadora
del servicio de gas natural domiciliario, para endilgarle responsabilidad en el
siniestro, ni emitir las declaraciones correspondientes, ni hacer las condenas
demandadas.

Tampoco entonces sera necesario adentrarse en el estudio de las pruebas de los
darios: causados con el mismo, ni la comprobacion de los montos de las
indemnizaciones reclamadas.

Otra prueba que se pretende hacer valer para respaldar la mencionada causa del
incendio, corresponde a las dos anotaciones de la minuta del conjunto, en las que
se reportan fugas de gas; pero las mismas no pueden demostrar tal evento,
primero, porque tales reportes corresponden al 18 de enero de 2019, es decir casi
cuatro meses antes del incendio en estudio, y segundo, porque no existe en dichos
reportes de la minuta, el sefialamiento del sitio donde se detect¢ la fuga de gas,
si lo fue en la red publica, o en las acometidas domiciliarias.

Sin mas argumentacion sobre este punto, y como resulta evidente de las pruebas
estudiadas; el primer problema juridico planteado queda resuelto con la falta de
demostracion, de la responsabilidad de la demandada en los perjuicios que se
reclaman en el caso actual.

De esta manera, no existe soporte para continuar con el estudio de las

pretensiones indemnizatorias y sus pruebas, imponiéndose la denegacion de las
pretensiones, como en efecto se hara en la parte resolutiva.

COSTAS
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No se haré condena en costas por no haberse demostrado su causacién, debido
a la ausencia de la parte demandada, quien no actué en el proceso a pesar de .
haberse notificado en debidamente. : : a

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones, el Juzgado Segundo Civil dél Circuito
de Girardot Cundinamarca, administrando justicia en nombre de Ia Republlca de
»Colombla y por autoridad de la Constitucion y la Ley, : g

RESUELVE

PRIMERO: Denegear las pretensiones de la demanda. -
SEGUNDO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE
El Juez, :

FERNANDO MORALES CUESTA e



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 29 de junio de 2.023. Al despacho del
sefor juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Proceso: VERBAL - RESTITUCION DE TENENCIA
N° 253073103002-2019-00216-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandados: GUSTAVO ANDRES DIAZ CORTES

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil veintitrés (2023).

Para efectos de la DILIGENCIA DE ENTREGA del bien inmueble ubicado en la
CASA N° 1B MANZANA 77, LOCALIZADO en la calle 42 A N° 8 A — 36 BARRIO
KENNEDY del area urbana del municipio de Girardot — Cundinamarca, identificado
con Matricula Inmobiliaria N° 307-97960 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
GIRARDOT., al demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. se ordena comisionar al
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL — REPARTO DE GIRARDOT CUNDINAMARCA. Librese
despacho comisorio con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

C—-—(‘ (.o -‘._n—(;‘,.j (_
'ERNANDO MORALES CUESTA






INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 29 de Junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver la

anterior solicitud de ARCHIVO del proceso por DESISTIMIENTO DE LOS
EFECTOS DE LA SENTENCIA FAVORABLE EJECUTORIADA.

Ref: RESTITUCION N° 00114/22
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A.
Demandado: JUAN BERNARDO MOSCOSO MARTINEZ Y OTRA

REPUBLICA DE COLOMBIA

/
NG

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29 ) de Junio dos mil Veintitrés (2.023).

En escrito anterior la parte actora manifiesta que “DESISTE DE
LOS EFECTOS DE LA SENTENCIA FAVORABLE EJECUTORIADA” y
por consiguiente solicita el “ARCHIVO DEL PRESENTE PROCESO, siempre
y cuando el BANCO DAVIVIENDA S. A. no sea condenado en costas y

perjuicios”.

De conformidad con lo establecido en el Numeral 4° del Art. 316
del C.G.P., previo a decidir sobre la solicitud elevada por la parte demandante
sobre “EL DESISTIMIENTO DE LOS EFECTOS DE LA SENTENCIA
FAVORABLE EJECUTORIADA”, y demas peticiones, se corre traslado a la
parte demandada por el Término Legal de Tres (3) dias.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/c__.r Povakey G5
"ERNANDO MORALES CUESTA






Ref: ORDINARIO LABORAL

De: HARBEY MARTINEZ YATE
Contra: LEONEL PADILLA CARDOZO
. Rad: 25307 3103 002 2018 00112 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2(523)

Medlante oficio 688 de junio 28 de 2023, |a secretaria del Tribunal Supenor Dlstnto Jud|0|al
Cundinamarca, remitié el presente asunto, dado que acorde el acuerdo 176 de junio 27 de
2023, se ordend remitilo a este estrado judicial para que resolwera lo relativo al
impedimento del Juez Primero Civil del Circuito de Glrardot ; o

Este estrado judicial pone de presente que no encuentra configurada la causal de

impedimento. Vale la pena poner de presente que el titular de este estrado judicial ya se

habia declarado impedido en este proceso, mediante auto de octubre 12 de 2021. Al ser

remitido el proceso al Juzgado Primero Civil de!l Circuito de Girardot, encontré configurada

la causal invocada, y mediante auto de noviembre 10 de 2021, asumid el conocimiento. La
causal invocada persiste como fue indicado en auto de octubre 12 de 2021 proferido por .
- esta oficina judicial, y se incrementé al punto que, fue formulada denunmada disciplinaria

contra el hermano del sefior Sergio Orlando Antinez Florez. :

DENUNCIA DISCIPLINARIA EN CONTRA DE ABOGADO LITIGANTE

Juzgade 02 Civit Circuito - Curdinamarca - Girardot
A SYOSA0RYE 100y AN
Para: Conssjo Seccional Sats Disciptinaria ecgudemarcaorndeframajudicial gov.cos -

& ¥ pechives aijeatos 139 KE;
DiemaialScipdinaria poif,

REPUBLICA DE COLOMBIA : o L

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO : S
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCAUTYO DE GIRARDOT .
Caregra 10 No. 37.3¢ Piso 20
Palacto de Justicia Dz, EMSRO SANDOVAL HUEATAS

J2ectopiegdicendojamajudicial govoo

Sefiores
Comisién de Discipling de Cundinamarca .
esfsacmarca® cendopramajudicial gores . !

De manera alenta, me permite remitlr denuncla discipiinarin en contra de abogmdo Hitigante
ALEJAN!)ROALBERTO ANTUNEZ FLOREZ, ton C.C. # 1.080.447.735 y T.P. 250.059,

Adjunto copla de la denuncia y grabacidn de 1a audiencia en ia que ocurrieron los hechos.
£7124. GrabacionMsdinstruceiuzgamiento mpd

Fernondo Trine Ulises Marales Cuesir

s,

& ’m : . .
{ @  Rastopate 4o Segrundo Civil del Cirenito . : o
U Glmufaiwwmm o o , e
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2 En mento de lo expuesto se RESUELVE

. PRIMERO No se encuentra conflgurada la causal de impedimento formulada por el Juez

N anero C|V|I del Clrcmto de Girardot.

) Z SEGUNDO Remitir el expediente al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca
Sala de DeCISIOI’l Laboral (lnc 2 art. 140 del C.G.P. )

TR

NOTIFIQUESE

- /'FERNANDO MORALES CUESTA
‘ JUEZ




l

Ref: ORDINARIO LABORAL

De: ALBA LUZ OVIEDO MANJARRES
Contra: MEDICOS ASOCIADOS S.A. Y OTRO
- Rad: 25307 31 03 002 2023 00093 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO - -
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

+ Girardot, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2b23)

Mediante auto de fecha mayo 2 de 2023, el Juez del Juzgado Primero Civi del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer del presente asunto.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que se encuentra configurada la causali’;de recusacion
contemplada en el numeral 8 del articulo 141 del Codigo Genetal del Proceso.
Indicada por el Dr. Yamith Riafio Sanchez Juez Primero Civil del Circuito de Girardot.
SEGUNDO: Avocar el conocimiento del presente asunto.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: ORDINARIO LABORAL

De: PEDRO ANDRES CABALLERO BUSTOS
Contra: CARMEN ADRIAN LOPEZ MURCIA
Rad: 25307 31 03 002 2023 00098 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Mediante auto de fecha mayo 2 de 2023, el Juez del Juzgado Primero Civil del Circuito‘de
Girardot, se declaro impedido para conocer del presente asunto.
En mérito de o expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que se encuentra configurada la causal de recusadon Contempléda
en el numeral 8 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso. Ind|cada por el Dr. Yam|th
Riafio Sanchez Juez Primero Civil del Circuito de Girardot.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento del presente asunto.

NOTIFIQUESE

S el by

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ |



Ref: ORDINARIO LABORAL

De: JEFERSON DiAZ RODRIGUEZ
Contra: CONSTRUCCIONES LCC S.A.S.
Rad: 25307 31.03 002 2023 00111 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés ‘(2023)

Mediante auto de fecha mayo 2 de 2023, el Juez del Juzgado Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declar6 impedido para conocer del presente asunto.

Por otra parte, revisado el expediente, se advierte que mediante COrfeos'eIectrén'igos
de noviembre 9 de 2022 y enero 13 de 2023, se acredito el tramite de que trata el
articulo 29 del CPTSS en consonancia con los articulos 291 y 292 del C.G.P. :

- En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que se encuentra configurada la causal de recusacion
contemplada en el numeral 8 del articulo 141 del Cddigo General del Proceso.
Indicada por el Dr. Yamith Riafio Sanchez Juez Primero Civil del Circuito de Girardot.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento del presente 'asunto.

TERCERO: Emplacese acorde lo dispuesto en el articulo 29 del CPTSS en
consonancia con el articulo 293 del C.G.P., a Construccuones LCC S AS. ‘

Para el efecto, cumplase con los requisitos prewstos en el artlculq 108 del CG.P,
acorde lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, esto es realizandolo
unicamente en el registro nacional de personas empiazadas sm neceSIdad ‘de
publicacion en un medio escrito. .
CUARTO: Vencido el término de quince (15) dias sin que haya comparecndo a
notificarse la empresa demandada, designese como curador ad litem a la doctora
Luisa Fernanda Crane Zambrano identificada con C.C. 1.070. 598 859 y T.P.
296.401. :
Por secretaria comuniquesele a la profesional del derecho, adwrhendole que el cargo
es de forzosa aceptacion, y debera concurrir inmediatamente asumir el cargo,'so.
pena de que le sean impuestas las sanciones disciplinarias del caso, donde para el



.
K

. efecto se compulsaran copias al ConseJo Superior de la Judlcatura Sala Disciplinaria
; Seccnonal Bogota. . .

EI termlno para comparecer no podréa ser superior a cinco dias a partir de la recepcion
dela comunlcacron (art. 49 del C.G.P.}, que debera enviarse ala calle 31#7 C - 73

barrio. Blanco de Girardot - Cundinamarca o al correo electronico -

Imsaorane2403@qmall com (tel. 3134576993) atendiendo que dicha direccién fue
suministrada a este juez en el proceso 2022-173 (inc. 2 num. 2 art. 291).

QUINTO: Por secretaria compartase el LINK del expediente a todas las partes
intervinientes en este proceso.

NOTIFIQUESE
S /

- N 5 A /)
FERNANDO MORALES CUESTA

JUEZ


mailto:luisacrane24Q3@qmail.com

Ref: ORDINARIO LABORAL
De: HARBEY MARTINEZ YATE
Contra: SEGURIDAD MAGISTRAL DE COLOMBIA LTDA Y OTROS
Rad: 25307 31 03 002 2023 00113 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)‘ :

Mediante auto de fecha mayo 2 de 2023, el Juez del Juzgado Primero CIVI| del Clrcwto de
Girardot, se declard impedido para conocer del presente asunto. :

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERQ: Declarar que se encuentra configurada la causal de recusacion COntempIéda
en el numeral 8 del articulo 141 del Codigo General del Proceso. Indicada por el Dr Yam|th
Riafio Sanchez Juez Primero Civil del Circuito de Girardot. : .

SEGUNDO: Avocar el conocimiento del presente asunto.

TERCERO: Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Superior déi Disirito JUdeiéI
de Cundinamarca Sala de Decision Labora, en providencia de diciembre 13 de 2022,

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 80 del C.P.T., se sefiala como
fecha para llevar a cabo audiencia, el dia si¢te () del mes de _SePnemeqe

delafo__ 2023 ,alahoradelas __4:0Q0 am. Audiencia que se llevara a cabo
de manera VIRTUAL, posteriormente y una vez este despacho agende la audiencia, se Ies '
compartira el LINK para asistencia.

QUINTO: Por secretaria compartase el LINK del expedlente a todas las par‘{es mtervmlentes
en este proceso. - ‘

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., junio 29 de 2023. Al despacho del sefior
juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda. Sirvase proveer.

EJECUTIVO SINGULAR

Rad.25307 31 03 002 2021 00224 00

De: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Contra: AMPARO LEAL HUERTAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Para los fines legales pertinentes, se incorpora memorial y anexos
allegados por la parte actora con respecto a la notificacion negativa de la
demandada.

No se Accede al EMPLAZAMIENTO solicitado, toda vez que no se dan
los presupuestos para ello, ya que la causal de devolucién no es por “NO
RESIDE o NO EXISTE LA DIRECCION”, por lo que se requiere a la parte
interesada para que insista en diligenciamiento del citatorio y/o aviso en la
direccién Reportada o en su defecto informe y surta la notificacién a un Correo
Electronico que la demandada le haya suministrado al Banco.

Se incorpora y pone en conocimiento la respuesta emitida por la DIAN
Girardot, mediante Oficio 108201272-1379.

NOTIFIQUESE
El Juez,

C—--[" ('o -.,.-—(:‘..:{ (',_
'ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 29 de junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver lo
gue en derecho corresponda.

LEYDA S GOZMAN BARRETO
Ecretarf/,)
.--""-H'_.‘-F.

EJECUTIVO HIPOTECARIO

De: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Contra: DIEGO FERNANDO LOZANO ALARCON
Rad.25307 31 03 002 2021 00140 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

NN

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil veintitrés
(2.023).

Agreéguese al expediente el Despacho Comisorio No 02/2023, junto con
sus anexos, proveniente del Juzgado 03 Civil Municipal de Girardot
Cundinamarca.

Se tiene en cuenta el embargo de remanentes comunicado por el Juzgado
Cuarto Civil Municipal de esta ciudad, para el proceso Ejecutivo Singular
253074003004-2023-00070-00 de JUAN PABLO HERRERA ENCISO contra
DIEGO FERNANDO LOZANO ALARCON.,

NOTIFIQUESE

El Juez,

/r....c’ {"’.,......ff;.._{ (‘
"TERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 29 de junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que en el Archivo
N° 015 del Despacho Comisorio obra oficio Procedente de la Notaria 4a de
Ibagué, comunicando que se ACEPTO la solicitud elevada por el demandado
de INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.
Sirvase resolver lo que en derecho corresponda.

LEYDA S GOZMAN e‘;igmu
ecretana

EJECUTIVO HIPOTECARIO

De: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Contra: DIEGO FERNANDO LOZANO ALARCON
Rad.25307 31 03 002 2021 00140 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

! 4

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil veintitrés
(2.023).

Para los fines legales pertinentes, se incorpora y pone en
conocimiento, el Oficio allegado por el Notario 4° Encargado del Circulo de
Ibagué, mediante el cual comunica que con Acta N° 026 del 30 de Marzo del
afio en curso, ACEPTO E INICIO el proceso de NEGOCIACION DE
DEUDAS, solicitado por el demandado DIEGO FERNANDO LOZANO
ALARCON.

Con base en lo anterior y de conformidad con lo establecido en el
Numeral 1 del Art. 545 del C.G.P., se DECRETA la SUSPENSION del proceso
de la referencia. Comuniquese esta decision al Operador de Insolvencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/r—--f‘ & vy -
'ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., Junio 29 de 2023. Al despacho del sefior
juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda. Sirvase proveer.

EJECUTIVO SINGULAR

Rad.25307 31 03 002 2021 00224 00

De: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Contra: AMPARO LEAL HUERTAS

REPU BLICA DE COLOMBIA

R

NS /’,
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve (29) de Junio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Para los fines legales pertinentes, se incorporan las respuestas allegadas
por las entidades bancarias y la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Espinal Tolima.

Se incorpora y pone en conocimiento el Oficio 2023-00152-0182 del
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Flandes. Por secretaria brindese la
informacion solicitada y requiérase a dicho despacho judicial a efectos de que se
sirva dar estricto cumplimiento a lo normado en el Inciso 3° del Numeral 6° del
Art. 468 del C.G.P., teniendo EMBARGADO LOS REMANENTES por cuenta de este
crédito. Oficiese.

Requiérase al sefior REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS de
ESPINAL TOLIMA, para que se sirva dar cumplimiento a lo normado en el
Numeral 6° del Art. 468 del C.G.P., toda vez que segun informe del Juzgado 2°
Promiscuo Municipal de Flandes — Tolima el Embargo por cuenta del proceso
de la Referencia fue Cancelado por el Registro de un Embargo con Garantia
Real.

NOTIFIQUESE

/c_--c Dty (8
‘ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 29 de Junio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver
la anterior CESION DE CREDITO.

Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO

N° 253073103002-2019-00008-00

Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A.
Demandados: ROSA ELVIA GUZMAN ORTIiZ

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintinueve ( 29 ) de Junio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Previamente a decidir sobre la CESION DEL CREDITO,
efectuada por el BANCO DAVVIENDA S. A., a Sociedad PRA GROUP
COLOMBIA HOLDING S.A.S., se les requiere para que se sirvan allegar
El Certificado de Existencia y Representacion Legal del Cedente, la
Escritura Pablica N° 14788 del 8 de Julio de 2.021 Poder General con su
respectiva vigencia no superior a un mes de expedicién y el Poder Especial
otorgado por el Cesionario al Dr. CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS;
documentos estos que no fueron allegados.

NOTIFIQUESE

/c_-(‘ AP ._(;‘..3 (_
‘ERNANDO MORALES CUESTA

EL Juez,
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	Se incorpora y pone en conocimiento la respuesta emitida por la DIAN Girardot, mediante Oficio 108201272-1379.
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	Para los fines legales pertinentes, se incorporan las respuestas allegadas por las entidades bancarias y la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Espinal Tolima.
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