INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Julio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que la demanda
no fue subsanada. Sirvase proveer.
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Ref: PERTENENCIA N° 00141/23
Demandante: JACKELINE RAMTREZ HERNANDEZ
Demandada: YEIMMY MARCELA BOSSA VELEZ Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Diecinueve ( 19 ) de Julio de dos mil Veintitrés

(2.023).

Comoquiera que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto del Cuatro (4) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2.023)
subsanando la demanda, el juzgado RECHAZA la misma y ordena devolverla
junto con sus anexos. Tengase por RETIRADA la demanda, en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

//‘:----lﬂ --1‘:#-:- PR .---l".l'-..;,.j' {‘-__
"TERNANDO MORALES CUESTA



Rad. 253073103002-2023-00152-00

Ref: PERTENENCIA
Demandante: ALFREDO GUZMAN PRADA
Demandado: LAURA MARCELA ULLOA MORALES y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Glrardot Cund., Diecisiete (17) de julio de dos m|| velntltres (2023)
' OBJETO DE LA DECISION

Se resolvera sobre el impedimento presentado para conocer del proceso
de la referencia por la causal 8% del Art. 141 del C.G. P | :
‘Haber formulado el juez, su conyuge, companero permanente 0
pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia
penal o disciplinaria contra una de las partes o su representante
0 apoderado, o estar aquelios legftrmados para.intervenir'como
. parte civil o victima en el respectivo proceso penal "

PROBLEMA JURIDICO

Se plantea para determinar si se encuentra demostrado el hecho que
configura la causal indicada anteriormente, en virtud que el titular de
- este estrado judicial formulé denuncia disciplinaria contra el abogado

Alejandro Alberto Antinez Florez |dent|f|cado con C.C. ‘I 090.447.735y
- T.P. 250.059. - » !
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ARGUMENTACION LEGAL

El primer inciso del Art. 140 del C.G.P. dispone que los magistrados,
jueces, conjueces en quienes concurra alguna de las causales de

~ recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan la

existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

ARGUMENTACION PROBATORIA

En el presente asunto funge como apoderado principal de una de las
partes el abogado Alejandro Alberto Antlinez Flérez, contra guien fue
formulada denuncia disciplinaria por el titular de este estrado judicial en
mayo 31 de 2023,

RESOLUCION DEL PROBLEMA JURIDICO

Con lo indicado en lineas precedentes y la denuncia disciplinaria contra
el abogado de una de las partes en el presente proceso, claramente se
comprueban los hechos que constituyen la causal invocada de
impedimento, motivo por el cual este serd declarado en la parte
resolutiva de la actual providencia; disponiéndose el envio del proceso
al sefior Juez Primero Civil del Circuito de Girardot para su reemplazo.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Me Declaro impedido para Conocer del actual proceso
de la referencia.

SEGUNDO: Enviar el proceso al sefior Juez Primero Civil del Circuito

de Girardot para su reemplazo,

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



: Ref: VERBAL RESPONSABILIDAD cnvuf.
De: NINI MAYERLI GUERRERO CANIZALES Y OTROS
Contra; INFLAPARQUE ACUATICO IKARUS S.A.S.
Rad: 25307 31 03 002 2023 00008 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardat, Diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023}

Revisado el presente asunto se advierte que: | :
- ’ - |
- La parte demandante mediante correos de marzo 23 de 2023 y abril 11 de
2023, allegd guia 9161186339 de Servientrega. ' '

- A través de correo electronico de marzo 23 de 2023, la parte demandadé
contestd la demanda. Por lo anterior se tendra notlflcada por conducta
concluyente. _ |

La parte demandante solicitd amparo de pobreza al respecto se pone de presente'i

- Acorde lo dispuesto en el inciso tres del articulo 152 del C. G P.la oponumdad
de la parte demandante para presentar la solicitud de amparo de pobreza era
antes de la presentacion de la demanda, y como actda a través de apoderado
debié ser presentado al mismo tiempo de la demanda en escrito separado!
Por tanto, la peticion se torna en extemporanea, conforme se extrae de Io
indicado por la Corte Suprema de Justicia en providencias como la AC234 de
2021, donde sefiald:

"Adicionalmente, fa peticion no se formuld en oportunidad, es decir
antes de la formulacion de la demanda, lo que condu;o a que al
momento del pronunciamiento de la sentencia de casacion ya hubrere
fenecido la opon‘umdad para pedir el amparo de pobreza. I
'Y es que esa omision implict la preciusién de la oportunidad procesai

- para suplicarlo, pues aun cuando el articulo 161 ejusdem establece
que el amparo de pobreza se puede -soficitar durante el curso del
proceso, esto no significa que se puede pedir cuando han culminado
las etapas propias del tramite, porque una interpretacion opuesta
flevaria a que las pan‘es tmploren el amparo de pobreza tras la
imposicion de cauciones, sanciones, muffas o costas para no ser
.obhgadas a pagarlas, bajo el predrcamento de que se puede solicitar
en cuafqu:er estado del proceso.”

- Tampoco se cumpho con el reqmsno que los demandantes afirmaran bajo
juramento1 no hallarse en capamdad de atender los gastos del proceso sin

,a' .




menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas
a quienes por ley debe alimentos.

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que es del caso negar la

solicitud de amparo de pobreza en tanto que por mandato indicado por la
Corte Constitucional en providencias como la T-339 de 2018, que debe ser
atendido acorde con lo dispuesto en los articulos 7 y 12 del Codigo General
del Proceso, se determiné que dicha institucién procesal no puede otorgarse

“de manera indiscriminada, si no que para el efecto se debe:

v" Reunir las condiciones objetivas.

v" Acreditar |a situacién socioecondmica que lo hace procedente.

‘Asi las cosas, se tiene que, en el presente asunto fueron aportados recibos

de servicios publicos, pero con esto no se acredita lo indicado en el articulo
151 del C.G.P. Se debe tener en cuenta que la citada corporacién indicé que
el beneficio era procedente basado en circunstancias objetivas:

“En segundo término, este beneficio no puede oforgarse a todas las
personas que de manera indiscriminada lo soliciten, sino nicamente
a aquellas que retinan objetivamente las condiciones para su
reconacimiento, a saber, que soliciten de forma personal y motivada el
amparo, y acrediten la situacién sociceconémica que lo hace
procedente.

Esta circunstancia fue particularmente analizada en la Sentencia T-114
de 2007, momento en el cual la Corte conocid una accion de tutefa en
donde se alegaba fa vuineracion de los derechos al debido proceso y
acceso a la administracion de justicia porque el juez ordinario decidio
denegar el amparo de pobreza. En dicho fallo se negé el recurso de
amparo al estimar que fa decision judicial adoptada por el fallador, en

ef sentido de no conceder la institucion procesal, no configuraba una.

vulneracion de tales derechos fundamentales, pues objetivamente no
se advertia que las accionanfes estuvieran en las condiciones
previstas en el Estatuto Procesal de la época. Para llegar a esa
conclusién, ef Tribunal dejo claro que no siempre bastaba con fa
declaracién juramentada de estar en una situacion econémica
precaria, sino que el juez competente, al momento de examinar la
procedencia de esta figura, debia contar con un “parémetro objetivo”
para determinar si, conforme con fa situacién factica presentada, dicha
otorgamiento tenia una justificacion véiida.

Ahora, habiendo quedado claro que esta institucion procesal tiene
fundamento constitucional y que la misma requiere para su
procedencia la demostracion de ciertos presupuestos: facticos, es
conveniente precisar -para responder el problema juridico planteado-
fos efectos del -reconocimiento del amparo de pobreza, en especial,
respecto de fa prueba decretada de forma oficiosa.”

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

f2l
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| PRIMERO: Téngase notn"cada por conducta concluyente a Ia demandada

Inflaparque Acuatico lkarus S.A.S., quien dentro de la oportunldad procesal
pertinente ejercié su derecho de defensa o : 3;-

- SEGUNDO: Conforme lo dispuesto en el inciso 2 del arhculo 206 del C G.P,se ie.

conceden el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que aporte 0

- solicite las pruebas pertmentes

N }_. -

TERCERQ: Se reconoce personeria él abogado Luis Ca.rlos' Espitia: Pihzc')h : |

CUARTO: Por secretaria remitase el link del exped|ente a las partes y sus

- apoderados.

QUINTO: Rechazar por ser notoriamente improcedente (num. 2 art. 43 del CG. P)
la soficitud de amparo de pobreza presentada por N|n| MayerIJ Guerrero Camzales y

| Francisco Alberto Bautista Ram|rez

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ L

Providencia 1 de 2



~ Ref: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

De: NINI MAYERLI GUERRERO CANIZALES Y OTROS
Contra: INFLAPARQUE ACUATICO [KARUS S.A.S.
 Rad: 25307 31 03 002 2023 00008 00

REPUBuc DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Glrardol Dle(:|S|ele (17) de julio de dos mil veintitrés (2023)

L'a sociedad demandada Inﬂaparque Acuatico lkarus S. A S. presentd demanda en

. los términos de los articulos 64, 65, 82 y 90 del C.G.P. solicitd el llamamiento en
“garantia de Chubb Seguros Colombia S.A. S en consecuencna eI Juzgado
‘RESUELVE: S :

_ PRIMERO ADMITIR el llamamiento en garantia en contra de Chubb Seguros'
‘Colombia S.A.S., formulado por Inflaparque Acuatlco !karus SAS.. ; ‘

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia af Ilamado en garangla de manerav
‘personal, y corrasele traslado del escrito por el término’ de 20 d|as

* NOTIFIQUESE e
FERNANDO MORALES CUESTA =
JUEZ

~ Providencia 2de 2



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Julio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que la demanda
no fue subsanada. Sirvase proveer.

U EMA_M"%ET o
ecretaria

Ref: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL N°00133/23
Demandante: JUAN DIEGO MUNOZ GARCIA Y OTROS
Demandada: DUMIAN MEDICAL S.AS. Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RS

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve ( 19 ) de Julio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Comoquiera que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto del Cuatro ( 4 ) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2.023)
subsanando la demanda, el juzgado RECHAZA la misma y ordena devolverla
junto con sus anexos. Téngase por RETIRADA la demanda, en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/raf <
TERNANDO MORALES CUESTA



Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL

De: DIANA MARCELA TRUJILLO PERDOMO

Contra: CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES DE ALEJANDRIA ETAPA ||
' Rad: 23307 31 03 002 2023 00154 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

‘Girardot, Diecisiete (17) de julio de dos mil veinés (20'23)'

© . Se INADMITE la demanda de la referencia para que en el término de cmco (5) dias |
- {articulo 90 de! C.G.P.), sea subsanada asi; : Co

1. - a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 — Art. 84 Num. 2y 6 deﬁl CGP.
b) Yerro anoladO' | |

- No se aporté prueba de la existencia y representamon de Con}unto
‘Residencial Parques de Alejandria Etapa Il. b

¢} Subsanacion:

. Apbrtese la prueba de |a existencia y representacion de Conjunto Resndencual
Parques de Alejandrla Etapa Il :

'NOTIFIQUESE : _ S
Y B A

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: RESOLUCION CONTRATO

: De: DELTA1 AS.AS.

Contra: EDGAR ADOLFO ERAZO GARZON y OTRO
Rad: 25307 31 03 002 2023 00150 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO . '
JUZGADO SEGUNDG CIVIL DEL CIRCUITO g

Girardot, Diecisiete (17) de jhlio de dos mil veintitrés (2023) |

El numeral 1 del articulo 28 del C.G.P. preceptua que la competencia territorial en
los procesos como el de marras, es la del lugar del domicilio de los demandados o
el cumplimiento de las obligaciones. Revisados los domicilios de Ios demandados se
advierte que es Bogota: : ‘-

GONZALO ESCOBAR CARDOSO, mayor de edad, vecino de La Mesa
Cundinamarca, abogado en ejercicio, titular de la cedula de ciudadania namerd
3.073.224 de La Mesa Cundinamarca y T, P. No. 33.467 del C. S. de la J., obrando
en calidad de mandatario judicial de PEDRO MARTIN ROJAS SOLORZANG
mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadanfa numerc 19.362.863 de
Bogota, D.C., en su condicion de Representante Legal de la Sociedad DELTA T A
SAS, con NIT 8006164041, conforme poder adjunto, cuya personeria adjetiva
solicito desde ya me sea reconocida, me permito presentar ante su Despacho
Demanda de Proceso Verbal (RESOLUCION DE CONTRATO DE,
COMPRAVENTA)}, en contra de EDGAR ADOLFO ERAZO GARZON, mayor de
edad, portador de la ceduta de ciudadania numer 79.940.402 de Bogota, D.C. y
de ANGELA MARCELA GALINDO GALINDQ tambien mayorde edad, portadora
de la cedula de ciudadania nomero 52.493.268 de Bogots, D.C., :vecinos de fauthe- -
[ capitali con el objefo que por su Juzgado, & través de sentencia que cobre
- gjaculona, y previo el llenc de los requisitos de orden legal, se hagan las siguientes
o similares '

Por tanto, acorde lo preceptuado en la citada norma, corresponde_bonocer del
presente asunto a los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota. '

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMEROQ: Declarar la incompetencia para conocer del presente asunto de
conform|dad con lo establecido en el articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota
D.C. Por secretaria realicese los oficios y las anotaciones de! caso.

NOTIFIQUESE

/ FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



AUTO PRIMERA INSTANCIA

Ref: RESTITUCION BIEN INMUEBLE

De: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Contra: LUIS ENRIQUE MONTANO CASTANEDA
Rad: 25307 31 03 002 2023 60145 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14} de julio de dos mil veintitrés (2023)

Establece el articulo 20 del Cédigo General del Proceso que los Juzgados Civiles del
Circuito, conoceran de los procesos contenciosos de mayor cuantia. A su vez, los articulos
17 y 18 de la misma obra, ordena que los procesos de minima y menor cuantia los
concceran los Juzgados Civiles Municipales. El articulo 25 del Codigo General del Proceso
, prevé, que son de minima cuantia, los que versen sobre pretensiones patrimoniales
inferiores al equivalente a cuarenta {40) salarios minimos legales mensuales, de menor los
que versen sobre pretensiones patrimoniales comprendidas desde cuarenta (40) salarios
minimos legales mensuales inclusive, hasta el equivalente a ciento cincuenta (150) salarios
minimos legales mensuales y de mayor cuantia, los que versen sobre pretensiones
patrimoniales superiores a ciento cincuenta (150) salarios minimos tegales mensuales.

El numeral 6 del articulo 26 del Codigo General del Proceso preceptlia que en procesos
como el de marras la cuantia se determina por el avalio catastral del bien inmueble. En el
presente asunto el valor del bien objeto de litigio, no supera la suma de $174.000.000,00,
que constituye mayor cuantia.
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En consecuencia, la presente demanda corresponde conocerla a los Jueces Civiles
Municipales de Girardot, en ese orden ideas, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo



139 del Codngo General del Proceso, declarando la falta de competencia y remi tléndola al

Juez competente

En consecuencua el Juzgado RESU ELVE

PRIMERO Declarar la mcompeienma para conocer del presente asunto de conformidad
con lo establecido en ¢! articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, a los Jueces Civiles Municipales
de Girardot (Reparto).

NOTIFIQUESE

(e loatin

FERNANDO MORALES CUESTA
e JUEZ



AUTO PRIMERA INSTANCIA

Ref: RESTITUCION BIEN INMUEBLE

De: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Contra: JONATHAN GABRIEL TRUJILLO LIBERATO
Rad: 25307 31 03 002 2023 00146 00

REPlJBUCA o COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Establece el articulo 20 del Codigo General del Proceso que los Juzgados Civiles det
Circuito, conoceran de los procesos contenciosos de mayor cuantia. A su vez, los articulos
17 y 18 de la misma obra, ordena que los procesos de minima y menor cuantia los
conoceran los Juzgados Civiles Municipales. El articulo 25 del Codigo General det Proceso
, prevé, que son de minima cuantia, los que versen sobre pretensiones patrimoniales
infertores al equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales, de menor los
que versen sobre pretensiones patrimoniales comprendidas desde cuarenta (40) salarios
minimos legales mensuales inclusive, hasta el equivalente a ciento cincuenta (150} salarios
minimos legales mensuales y de mayor cuantia, los que versen sobre pretensiones
patrimoniales superiores a ciento cincuenta (150} salarios minimos tegales mensuales.

El numeral 6 def articulo 26 del Cédigo General del Proceso preceptua que en procesos
como el de marras la cuantia se determina por el avaliio catastral del bien inmueble. En el
presente asunto el valor del bien objeto de litigio, no supera la suma de $174.000.000,00,
que constituye mayor cuantia.
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En consecuencia, 1a presente demanda corresponde conocerla a los Jueces Promiscuos
Municipales de Flandes, en ese orden ideas, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo
139 del Codigo General del Proceso, declarando la falta de competencia y remmendola al
Juez competente.

En corjs'ec_l'Jencia, el Juzga(jq RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la incompetencia para conocer del presente asunto de conformidad
con lo establecido en el articulo 139 del C.G.P.

SEGUNDO: Remitir el présente asunto por competencia, a los Jueces Civiles Municipales
de Flandes (Reparto).

NOTIF‘:iQUI-ESE
ol Cobly

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: DIVISORIO N° 00144/14
Demandante: LUCY GONZALEZ MOLINA'Y OTROS
Contra: ALICIA GONZALEZ MARTINEZ Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Dieciocho (18) de Julio de dos mil Veintitrés (2023).

Habiéndose terminado el proceso de la Referencia por DESISTIMIENTO TACITO,
mediante providencia del 16 de Junio de 2021, se ordend la entrega a los
comuneros de acuerdo al derecho que les corresponda, de los dineros que por
concepto de  ARRENDAMIENTOS del bien inmueble objeto de Division,
consignaron y se encuentran por cuenta y a disposicion del mismo.

Segun los titulos de propiedad que obran en el Expediente y deméas documentos, los
comuneros y propietarios que a continuacion se relacionan tienen y les corresponden
los siguientes porcentajes en sus derechos:

COMUNEROS %
1 Guzman Gonzalez Alejandro 66,66666666
2 Gonzélez Molina Piedad 2,08333333
3 Gonzalez Molina Lucy 2,08333333
4 Gonzélez Molina Héctor Julio 2,08333333
5 Gonzalez Rodriguez Julidn Mauricio 2,08333333
6 Martinez Romero Julio 1,38888888
7 Martinez Gutiérrez Alvaro 1,38888888
8 Martinez Gutiérrez Marina 1,38888888
9 Martinez Gonzalez Gloria 1,38888888
10 Martinez Gonzalez de Gaitan Esperanza 1,38888888
11 Martinez Gonzalez Ignacio 1,38888888
12 Escobar Gonzalez Eduardo 1,66666666
13 Escobar Gonzalez German 1,66666666
14 Escobar Gonzalez Lilia Maria 1,66666666
15 Escobar Gonzalez Cecilia 0,83333333
16 Escobar Gonzalez Plinio 0,83333333
17 Garavito Martinez Jaime 1,66666666
18 Garavito Lozano Natalia 1,66666666
19 Garavito de Cortés Beatriz 1,66666666
20 Garavito Bodmer Alvaro Enrique 1,66666666
21 Garavito Bodmer Héctor Alberto 1,66666666

Los dineros constituidos en los siguientes Depositos Judiciales que a continuacion se
relacionan, arrojan un valor total de $ 164.888.430,00 los cuales seran repartidos
entre todos los comuneros que comparecieron y fueron reconocidos dentro del
proceso divisorio de la referencia, de acuerdo al porcentaje del Derecho de Propiedad
adjudicado, asi.



1 368.742,001 57 94.000,00( 113 425.342,00( 169 331.500,00( 225 737.276,00| 281 368.742,00
2 94.000,00f 58 94.000,00( 114 94.000,00( 170 94.000,00| 226 350.561,00| 282 1.006.000,00
3 94.000,00( 59 418.521,00| 115 425.342,00( 171 787.190,00( 227 1.006.000,00( 283 1.006.000,00
4 368.742,00( 60 394.832,00| 116 94.000,00| 172 331.500,00| 228 94.000,00| 284 1.100.000,00
5 1.100.000,00] 61 418.521,00] 117 6.958.414,00| 173 1.006.000,00| 229 350.561,00
6 700.000,00f 62 418.521,00( 118 2.511.414,00| 174 94.000,00| 230 94.000,00
7 368.742,001 63 394.832,00| 119 94.000,00| 175 787.190,00| 231 350.561,00
8 1.789.548,00( 64 394.832,00| 120 425.342,00] 176 257.000,00| 232 94.000,00
9 1.006.000,00| 65 394.832,00| 121 1.200.000,00( 177 331.500,00( 233 809.400,00
10 1.006.000,00( 66 394.832,00| 122 94.000,00| 178 1.006.000,00| 234 1.006.000,00
11 1.006.000,00| 67 418.521,00| 123 425.342,00( 179 787.190,00( 235 1.006.000,00
12 1.006.000,00( 68 94.000,00( 124 425.342,00| 180 94.000,00| 236 1.006.000,00
13 94.000,00( 69 418.521,00| 125 94.000,00| 181 514.000,00( 237 94.000,00
14 700.000,00f 70 94.000,00( 126 1.191.000,00( 182 94.000,00( 238 350.561,00
15 94.000,00( 71 94.000,00( 127 425.342,00( 183 331.500,00( 239 350.561,00
16 368.742,00( 72 418.521,00| 128 94.000,00| 184 787.190,00] 240 94.000,00
17 368.742,001 73 94.000,00( 129 1.191.414,00( 185 1.006.000,00| 241 1.006.000,00
18 94.000,00f 74 418.521,00| 130 94.000,00| 186 331.500,00| 242 350.561,00
19 94.000,00( 75 94.000,00( 131 425.342,001 187 787.190,00| 243 94.000,00
20 390.866,00 76 418.521,00] 132 2.400.000,00| 188 1.006.000,00| 244 350.561,00
21 390.866,00 77 94.000,00( 133 94.000,00( 189 94.000,00( 245 94.000,00
22 94.000,00( 78 418.521,00| 134 1.280.000,00( 190 94.000,00| 246 1.100.000,00
23 94.000,00( 79| 1.173.582,00| 135 94.000,00( 191 331.500,00( 247 350.561,00
24 394.832,001 80 94.000,00( 136 1.599.000,00( 192 762.719,00( 248 94.000,00
25 1.006.000,00| 81 418.521,00| 137 5.026.400,00[ 193 1.006.000,00] 249 1.006.000,00
26 1.881.354,00f 82| 1.173.582,00| 138 319.800,00( 194 806.400,00( 250 1.006.000,00
27 394.832,001 83 418.521,00] 139 94.000,00( 195 94.000,00| 251 1.006.000,00
28 94.000,00( 84 94.000,00{ 140 256.000,00( 196 331.500,00( 252 1.416.290,00
29 1.006.000,00| 85 94.000,00( 141 1.006.000,00] 197 1.006.000,00] 253 1.100.000,00
30 313.600,00| 86 418.521,00( 142 94.000,00| 198 1.006.000,00( 254 1.006.000,00
31 394.832,001 87 94.000,00( 143 319.800,00] 199 779.033,00] 255 350.561,00
32 94.000,00( 88 418.521,00| 144 737.276,00 200 331.500,00( 256 94.000,00
33 1.006.000,00| 89 94.000,00( 145 256.000,00] 201 94.000,00| 257 350.561,00
34 94.000,00( 90 418.521,00| 146 1.006.000,00( 202 779.033,00( 258 94.000,00
35 394.832,001 91 418.521,00| 147 737.276,00| 203 331.500,00] 259 1.100.000,00
36 94.000,00( 92 94.000,00( 148 319.800,00( 204 1.006.000,00( 260 368.742,00
37 394.832,001 93 418.521,00] 149 94.000,00| 205 1.006.000,00] 261 94.000,00
38 394.832,001 94 94.000,00{ 150 319.800,00( 206 94.000,00] 262 1.006.000,00
39 94.000,00( 95 94.000,00{ 151 1.006.000,00| 207 331.500,00] 263 368.742,00
40 94.000,00( 96 418.521,00| 152 1.006.000,00( 208 1.079.200,00( 264 94.000,00
41 394.832,00f 97| 2.000.000,00| 153 764.261,00] 209 94.000,00| 265 368.742,00
42 394.832,001 98 94.000,00( 154 94.000,00( 210 94.000,00| 266 94.000,00
43 94.000,00( 99 418.521,00| 155 778.000,00] 211 331.500,00( 267 1.006.000,00
44 1.036.180,00| 100 418.521,00| 156 94.000,00| 212 94.000,00| 268 1.006.000,00
45 1.036.180,00] 101 94.000,00( 157 319.800,00] 213 350.561,00] 269 1.006.000,00
46 1.630.720,00| 102 94.000,00( 158 810.119,00( 214 1.006.000,00( 270 94.000,00
47 394.832,00| 103 425.342,00| 159 1.006.000,00] 215 1.006.000,00] 271 368.741,00
48 94.000,00( 104 94.000,00( 160 319.800,00( 216 350.561,00( 272 1.699.740,00
49 94.000,00( 105 425.342,00| 161 94.000,00( 217 94.000,00| 273 368.742,00
50 1.200.000,00 106] 6.000.000,00| 162 787.190,00( 218 809.400,00( 274 94.000,00
51 394.832,00] 107| 2.000.000,00| 163 1.006.000,00] 219 815.741,00] 275 1.006.000,00
52 94.000,00( 108 94.000,00( 164 512.000,00( 220 815.741,00( 276 1.100.000,00
53 94.000,00( 109 425.342,00| 165 94.000,00( 221 815.741,00| 277 94.000,00
54 94.000,00( 110 425.342,00| 166 331.500,00( 222 815.741,00( 278 368.742,00
55 94.000,00( 111 94.000,00( 167 787.190,00] 223 815.741,00] 279 1.100.000,00
56 94.000,00| 112| 2.000.000,00| 168 1.006.000,00( 224 737.276,00( 280 94.000,00




La Distribucién de la Suma Total entre los comuneros de acuerdo a su derecho

guedara asi:

COMUNEROS

VALOR TOTAL

VALOR X CADA 1

%

1 |Guzman Gonzalez Alejandro

$109.925.620,00

$109.925.620,00

66,66666666

2 |Gonzalez Molina Piedad $3.435.175,62 2,08333333
3 |Gonzalez Molina Lucy S 3.435.175,62 2,08333333
4 |Gonzdlez Molina Héctor Julio $13'740.702,50 |S 3.435.175,63 2,08333333
5 |Gonzalez Rodriguez Julidn Mauricio $3.435.175,63 2,08333333
6 |Martinez Romero Julio $2.290.117,08 1,38888888
7 |Martinez Gutiérrez Alvaro $2.290.117,08 1,38888888
8 |Martinez Gutiérrez Marina $2.290.117,08 1,38888888
9 [Martinez Gonzalez Gloria $ 13'740.702,50 |5 2.290.117,08 1,38888888
10 Martinez Gonzalez de Gaitan $2.290.117,09 138888888
Esperanza
11 |Martinez Gonzdlez Ignacio $2.290.117,09 1,38888888
12 [Escobar Gonzélez Eduardo 52.80%| $7'255.090,92 |[S2.418.363,64 1,66666666
13 [Escobar Gonzalez German $2.418.363,64 1,66666666
14 [Escobar Gonzdlez Lilia Maria _S 2.418.363,64 1,66666666
15 |Escobar Gonzalez Cecilia 47.20% S 3.242.805,79 0,83333333
16 [Escobar Gonzalez Plinio $6'485.611,58 | 3.242.805,79 0,83333333
17 |[Garavito Martinez Jaime $3.435.175,62 1,66666666
18 [Garavito Lozano Natalia S 3.435.175,62 1,66666666
19 |Garavito de Cortés Beatriz $ 13'740.702,50 (S 3.435.175,62 1,66666666
20 |Garavito Bodmer Alvaro Enrique $1.717.587,82 1,66666666
21 |Garavito Bodmer Héctor Alberto $1.717.587,82 1,66666666

$164.888.430,00

$ 164.888.430,00

Con base en lo anterior se procedera a hacer entrega a los correspondientes
comuneros los depdsitos judiciales conforme a la siguiente distribucion, teniéndose
en cuenta asi mismo los fraccionamientos que se deben efectuar de algunos titulos,
para completar el valor total a entregar a cada uno:




TITULOS PARA ENTREGAR ALEJANDRO GUZMAN GONZALEZ

1 368.742,00 57 94.000,00| 113 425.342,00( 169 331.500,00

2 94.000,00 58 94.000,00( 114 94.000,00( 170 94.000,00

3 94.000,00 59|  418.521,00| 115 425.342,00| 171 787.190,00

4 368.742,00 60| 394.832,00| 116 94.000,00( 172 331.500,00

5 1.100.000,00 61| 418.521,00| 117 6.958.414,00( 173 1.006.000,00

6 700.000,00 62| 418.521,00| 118 2.511.414,00| 174 94.000,00

7 368.742,00 63| 394.832,00| 119 94.000,00( 175 787.190,00

8| 1.789.548,00 64| 394.832,00| 120 425.342,00| 176 257.000,00

9]  1.006.000,00 65| 394.832,00| 121 1.200.000,00| 177 331.500,00

10 1.006.000,00 66| 394.832,00| 122 94.000,00| 178 1.006.000,00

11 1.006.000,00 67| 418.521,00| 123 425.342,00( 179 787.190,00

12 1.006.000,00 68 94.000,00| 124 425.342,00( 180 94.000,00

13 94.000,00 69| 418.521,00| 125 94.000,00| 181 514.000,00

14 700.000,00 70 94.000,00| 126 1.191.000,00| 182 94.000,00

15 94.000,00 71 94.000,00| 127 425.342,00( 183 331.500,00

16 368.742,00 72|  418.521,00| 128 94.000,00| 184 787.190,00

17 368.742,00 73 94.000,00| 129 1.191.414,00( 185 1.006.000,00

18 94.000,00 74|  418.521,00| 130 94.000,00| 186 331.500,00

19 94.000,00 75 94.000,00| 131 425.342,00( 187 787.190,00

20 390.866,00 76|  418.521,00| 132 2.400.000,00( 188 1.006.000,00

21 390.866,00 77 94.000,00( 133 94.000,00 189 94.000,00

22 94.000,00 78|  418.521,00| 134 1.280.000,00| 190 94.000,00

23 94.000,00 79| 1.173.582,00| 135 94.000,00| 191 302.587,00|RESULTA FRACCIONAMIENTO
24 394.832,00 80 94.000,00( 136 1.599.000,00

25|  1.006.000,00 81| 418.521,00| 137 5.026.400,00 TOTAL | $109'925.620.00
26 1.881.354,00 82| 1.173.582,00| 138 319.800,00

27 394.832,00 83 418.521,00| 139 94.000,00

28 94.000,00 84 94.000,00( 140 256.000,00 FRACCIONAMIENTOS

29|  1.006.000,00 85 94.000,00| 141 1.006.000,00 Alejandro Guzman Gonzalez

30 313.600,00 86|  418.521,00| 142 94.000,00 Piedad Gonzalez Molina

31 394.832,00 87 94.000,00( 143 319.800,00

32 94.000,00 88| 418.521,00| 144 737.276,00 _
33 1.006.000,00 89 94.000,00( 145 256.000,00 Julian Mauricio Gonzalez R.

34 94.000,00 90| 418.521,00| 146 1.006.000,00

35 394.832,00 91| 418.521,00| 147 737.276,00 _
36 94.000,00 92 94.000,00| 148 319.800,00 Marina Martinez Gutiérrez

37 394.832,00 93| 418.521,00| 149 94.000,00 Gloria Martinez Gonzdlez

38| 394.832,00 94 94.000,00| 150 319.800,00 Esperanza Martinez Gonzélez
39 94.000,00 95 94.000,00| 151 1.006.000,00 Ignacio Martinez Gonzélez

40 94.000,00 96| 418.521,00| 152 1.006.000,00 Eduardo Escobar Gonzalez

41 394.832,00 97| 2.000.000,00| 153 764.261,00 German Escobar Gonzalez

42| 394.832,00 98 94.000,00| 154 94.000,00 Lilia Maria Escobar Gonzalez

43 94.000,00 99| 418.521,00| 155 778.000,00 Cecilia Escobar Gonzalez

44| 1.036.180,00 100 418.521,00| 156 94.000,00 Plinio Escobar Gonzalez

45| 1.036.180,00 101 94.000,00| 157 319.800,00

46| 1.630.720,00 102 94.000,00| 158 810.119,00

47 394.832,00 103| 425.342,00| 159 1.006.000,00 Beatriz Garavito de Cortés

48 94.000,00 104 94.000,00| 160 319.800,00 Alvaro Enrique Garavito Bodmer
49 94.000,00 105|  425.342,00| 161 94.000,00 Hector Alberto Garavito Bodmer
50| 1.200.000,00 106| 6.000.000,00| 162 787.190,00

51 394.832,00 107| 2.000.000,00| 163 1.006.000,00

52 94.000,00 108 94.000,00( 164 512.000,00

53 94.000,00 109|  425.342,00| 165 94.000,00

54 94.000,00 110|  425.342,00| 166 331.500,00

55 94.000,00 111 94.000,00( 167 787.190,00

56 94.000,00 112| 2.000.000,00| 168 1.006.000,00
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192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248

331.500,00

302.587,00 28.913,00

762.719,00

PIEDAD GONZALEZ GUZMAN

1.006.000,00

806.400,00

94.000,00

331.500,00

331.500,00

94.000,00

FRACCIONAR

779.033,00

1.079.200,00

331.50000]FRAcCiONAR |

FRACCIONAR

350.561,00

102.071,13
FRACCIONAR

1.006.000,00

| 241.904,50
JULIAN MAURICIO GONZALEZ ROD.

1.006.000,00

815.741,00|FRACCIONAR

815.741,00

FRACCIONAR 45.347,34 ‘

815.741,00

MARINAMARTINEZ GUTIERREZ

737.276,00

737.276,00

FRACCIONAR 691.752,74 45.523,26

350.561,00

GLORIA MARTINEZ GONZALEZ

1.006.000,00

94.000,00

350.561,00

94.000,00

FRACCIONAR 92.910,82 1.089,18|

350.561,00

94.000,00

ESPERANZA MARTINEZ GONZALEZ |

809.400,00

1.006.000,00

1.006.000,00

FRACCIONAR 379.627,91| 626.372,09

1.006.000,00

IGNACIO MARTINEZ GONZALEZ

94.000,00

350.561,00

350.561,00

1.100.000,00

FRACCIONAR

213.184,00

FRACCIONAR

808.135,36

FRACCIONAMIENTOS
Alejandro Guzman Gonzélez
Piedad Gonzalez Molina

Julian Mauricio Gonzalez R.
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Marina Martinez Gutiérrez
Gloria Martinez Gonzalez
Esperanza Martinez Gonzalez
Ignacio Martinez Gonzélez

=
N

German Escobar Gonzalez
Lilia Maria Escobar Gonzalez
Cecilia Escobar Gonzalez
Plinio Escobar Gonzdlez

Beatriz Garavito de Cortés
Alvaro Enrique Garavito Bodmer
Hector Alberto Garavito Bodmer
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248 1.100.000,00|FRACCIONAR 808.135,36 ‘

249 350.561,00|GERMAN ESCOBAR GONZALEZ
250 94.000,00
251 1.006.000,00

252|  1.006.00000[rraccionar | 159.667,28| 846.332,72
253|  1.006.000,00|LILIA MARIA ESCOBAR GONZALEZ
254 1.416.290,00{FRACCIONAR | 566.030,92| 850.259,08

255|  1.100.000,00|CECILIA ESCOBAR GONZALEZ
256 1.006.000,00

257|  35056100[rraccionar | 286.546,71|  64.014,29
258 94.000,00|PLINIO ESCOBAR GONZALEZ

259 350.561,00

260 94.000,00

261| 1.100.000,00

262 368.742,00

263 94.000,00

264|  1.006.000,00

265 368.742,00|FRACCIONAR 71.488,50

266
267
268
269
270
271
272
273
274

1.006.000,00

275
276

277 1.006.000,00|FRACCIONAR 632.867,26‘
278|  1.100.000,00|BEATRIZ GARAVITO DE CORTES

279 94.000,00

280 368.742,00

281 1.100.000,00

282 94.000,00

283|  368.74200[rraccionar | 45.566,36| 323.175,64
284|  1.006.000,00{ALVARO ENIQUE GARAVITO BODMER

285|  1.006.000,00[rraccionar | 388.412,18] 617.587,82
286|  1.100.000,00{HECTOR ALBERTO GARAVITO BODMER

FRACCIONAMIENTOS
Alejandro Guzman Gonzélez
Piedad Gonzalez Molina

Julian Mauricio Gonzalez R.
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Marina Martinez Gutiérrez
Gloria Martinez Gonzalez

Esperanza Martinez Gonzalez
Ignacio Martinez Gonzalez

German Escobar Gonzalez
Lilia Maria Escobar Gonzalez
Cecilia Escobar Gonzalez
Plinio Escobar Gonzdlez

Beatriz Garavito de Cortés
Alvaro Enrique Garavito Bodmer
Hector Alberto Garavito Bodmer
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Concluyendose entonces que:

1.

Los Titulos enumerados del 1 al 190 en la relacion adjunta seran
entregados a ALEJANDRO GUZMAN GONZALEZ, més el que
nace del Fraccionamiento del 192 por valor de $ 302.587

Los Titulos enumerados del 193 al 197 y 201 en la relacion adjunta
seran entregados a PIEDAD GONZALEZ MOLINA, mas los que
nacen de los Fraccionamientos del 192 y 202, por valores de $28.913
y $74.143,62.

Los Titulos enumerados del 198 al 200 en la relacidn adjunta seran
entregados a LUCY GONZALEZ MOLINA, mas los que nacen de
los Fraccionamientos del 202 y 203 por valores de $ 19.856,38 y $
624.286,24.

Los Titulos enumerados del 204 al 208, 210,211y 213 en la relacion
adjunta seran entregados a HECTOR JULIO GONZALEZ
MOLINA, mas los que nacen de los Fraccionamientos del 203y 212
por valores de $ 154.746,76 y $ 229.428,87.

Los Titulos enumerados 209, 215 y 216 en la relacion adjunta seran
entregados a JULIAN MAURICIO GONZALEZ RODRIGUEZ,
mas los que nacen de los Fraccionamientos del 212 y 214 por valores
de $102.071,13 y $ 241.904,50.

Los Titulos enumerados del 217 al 220 en la relacion adjunta seran
entregados a JULIO MARTIMNEZ ROMERO, mas los que nacen
de los Fraccionamientos del 214 y 221 por valores de $ 108.656,50
y $111.758,58.

El Titulo enumerado 222 en la relacion adjunta, sera entregado a
ALVARO MARTINEZ GUTIERREZ, mas los que nacen de los
Fraccionamientos del 221y 223 por los valores de $ 703.982,42y $
770.393,66.

Los Titulos enumerados 224 y 225 en la relacion adjunta seran
entregados a MARINA MARTINEZ GUTIERREZ, més los que
nacen de los Fraccionamientos del 223 y 226 por los valores de $
45.347,34y $ 691.752,74.

Los Titulos enumerados del 227 al 230 y 232 en la relacion adjunta
seran entregados a GLORIA MARTINEZ GONZALEZ, mas los
gue nacen de los Fraccionamientos del 226 y 231 por los valores de
$45.523,26 y $ 92.910,82.

10. Los Titulos enumerados del 233 al 235 en la relacion adjunta seran

entregados a ESPERANZA MARTINEZ GONZALEZ, mas los que
nacen de los Fraccionamientos del 231 y 236 por los valores de $
1.089,18 y $ 379.627,91.



11. Los Titulos enumerados del 237 al 239 en la relacion adjunta seran
entregados a IGNACIO MARTINEZ GONZALEZ, més los que
nacen de los Fraccionamientos del 236 y 240 por los valores de $
626.372.09 y $ 213.184,00.

12. Los Titulos enumerados del 241 al 247 en la relacion adjunta seran
entregados a EDUARDO ESCOBAR GONZALEZ, més los que
nacen de los Fraccionamientos del 240 y 248 por los valores de $
137.377,00 y $ 291.864,64.

13. Los Titulos enumerados del 249 al 251 en la relacion adjunta seran
entregados a GERMAN ESCOBAR GONZALEZ, mas los que
nacen de los Fraccionamientos del 248 y 252 por los valores de $
808.135,36 y $ 159.667,28.

14. El Titulo enumerado 253 en la relaciéon adjunta serd entregado a
LILIA MARIA ESCOBAR GONZALEZ, més los que nacen de los
Fraccionamientos del 252 y 254 por los valores de $ 846.332,72y $
566.030,92.

15. Los Titulos enumerados 255 y 256 en la relacion adjunta seran
entregados a CECILIA ESCOBAR GONZALEZ, mas los que nacen
de los Fraccionamientos del 254 y 257 por los valores de $
850.259,08 y $ 286.546,71.

16.Los Titulos enumerados del 258 al 264 en la relacion adjunta seran
entregados a PLINIO ESCOBAR GONZALEZ, més los que nacen
de los Fraccionamientos del 257 y 265 por los valores de $ 64.014,29
y $71.488,50.

17. Los Titulos enumerados del 266 al 270 en la relacion adjunta seran
entregados a JAIME GARAVITO MARTINEZ, mas los que nacen
de los Fraccionamientos del 265 y 271 por los valores de $
297.253,50 y $ 569.180,12.

18. Los Titulos enumerados del 272 al 276 en la relacion adjunta seran
entregados a NATALIA GARAVITO LOZANO, més los que nacen
de los Fraccionamientos del 271 y 277 por los valores de $
436.819,88 y $ 373.132,74.

19. Los Titulos enumerados del 278 al 282 en la relacion adjunta seran
entregados a BEATRIZ GARAVITO DE CORTES, mas los que
nacen de los Fraccionamientos del 277 y 283 por los valores de $
632.867,26 y $ 45.566,36.

20. El Titulo enumerado 284 en la relacion adjunta sera entregado a
ALVARO ENRIQUE GARAVITO BODMER, mas los que nacen
de los Fraccionamientos del 283 y 285 por los valores de $
323.175,64 y $ 388.412,18.



21. El Titulo enumerado 286 en la relacion adjunta sera entregado a
HECTOR ALBERTO GARAVITO BODMER, més EI que nace del
Fraccionamiento del 285 por el valor de $ 617.587,82.

Asi mismo se procedera entonces a los respectivos Fraccionamientos como se detallé
anteriormente y una se produzcan se entregara estos a quienes corresponda.

Se ordena Oficiar a los arrendatarios a fin de Informarles que este proceso
TERMINO y por ende deben ABSTENERSE de seguir efectuando consignaciones
por concepto de ARRENDAMIENTOS y de ahora en adelante deben entenderse
directamente con los propietarios del Inmueble.

Asi mismo y previamente a ordenar lo que en derecho corresponda, se
requiere a las partes para que se sirvan diligenciar de manera directa el Oficio
dirigido a la SECUESTRE para la ENTREGA DEFINITIVA del Inmueble y
RENDICION DE CUENTAS, toda vez que este despacho no ha logrado obtener
respuesta.

NOTIFIQUESE

/c.--r Boinkley Gl
'ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



Ref: DIVISORIO 22 INSTANCIA

N° 254884089001-2016-00279-01

Demandante: ASOC. ESTUDIOS ASTRALES ESPIRITUALES
Demandado: HERMIDA MUNOZ DE ROCHA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Julio de dos mil Veintitrés
(2.023).

Revisando el recurso concedido se hace el siguiente analisis:

La providencia recurrida en apelacion se trata de aquella que decidio el
INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO MEDIDA CAUTELAR -
SECUESTRO, auto que en principio y de acuerdo con lo establecido en el
Art. 321 del C.G.P., es efectivamente apelable.

Precepto el anterior que se debe analizar e interpretar, pues si bien es cierto
queen principio procederia el recurso hay que observase la cuantia y tramite
que sele imprimid al proceso.

Detallese que en estos casos especificos, la CUANTIA del proceso se
determina es por el AVALUO CATASTRAL del bien Inmueble objeto de
Division y no por su Avalio Comercial, conforme lo dispone el Numeral 4
del Art. 26 del C.G.P., que dice: “4 £n los procesos divisorios que versen sobre bienes

inmuebles por el valor del avaldo catastral y cuando versen sobre bienes muebles por el valor de los bienes
objeto de la particién o venta”.

Revisado el proceso y en especial el acapite de la “CUANTIA”, en el escrito
contentivo de la demanda y sus anexos; y a pesar de que no obra la prueba
idonea Certificado de Avaluo Catastral que expide el IGAC, si fue allegada
una factura de Pago de Impuesto Predial donde se relaciona el Valor del
Avaluo Catastral para el afio 2016 del bien inmueble objeto de Division,
determinandose en la suma de $ 11°589.000.00, monto este que no supera la
Minima Cuantia que para ese afio se encontraba en la suma de $
27°578.200.00, como se observa en la imagen que se adjunta a continuacion.
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Sin hacer entonces mayor esfuerzo podemos determinar que el asunto dentro
del cual se interpuso el recurso es de MINIMACUANTIA, luego se trata de
un proceso de UNICA INSTANCIA, donde no procede el recurso de
apelacién impetrado.

Con base en lo anterior, se INADMITE por IMPROCEDENTE el recurso
de APELACION, interpuesto por el apoderado de la parte Demandante
Principal e Incidentada, en contra del AUTO emitido en Audiencia llevada a
cabo el 26 de Mayo del afo en curso, proferido por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Nilo — Cund., dentro del asunto de la referencia.

Devuélvase la actuacion al lugar de origen.

NOTIFIQUESE

/ L ey (@2
"ERNANDO MORALES CUESTA

El Juez,



INFORME SECRETARIAL.- Girardt, Cund., 17 de Julio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver
la anterior solicitud.

Ref: EXPROPIACION N° 00077/19
Demandante: AN |
Demandados: ALFONSO ESPITIA AYERBE Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

T A

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecisiete (17) de Julio de dos mil Veintitrés
(2.023).

De conformidad con lo establecido en el Numeral 12 del
Art.399 del C.G.P., previamente a decidir sobre la entrega de dineros
correspondientes a la indemnizacion, se requiere a las partes para que se
sirvan acreditar el diligenciamiento del Oficio N° 071, relacionado con el
Registro de la Sentencia y Acta de Entrega, allegando asi mismo el Folio de
Matricula Inmobiliaria Actualizado.

NOTIFIQUESE

EL Juez,

/c.--t" e A
"ERNANDO MORALES CUESTA



ay

1.

Ref: VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTAS
De: ARIEL RIARO MORALES

Contra: CONDOMINIO TIERRA LINDA

Rad: 25307 31 03 002 2022 00103 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ SEGUNDO CIViL DEL CIRCUITO

Girardot, Diecisiete (17) de julio de dos mil veintitrés (2023) :

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver las excepciones previas formuladasf mediante correo
electrénico de noviembre 22 de 2022 allegado. por el abogado Julian Molina.. Del
citado correo electronico se envid copia a la parte demandante, por lo que se
prescinde del traslado de que trata el numeral 1 del articulo 101 del C.G.P., y se
entiende realizado acorde lo dispuesto en el artlculo 9 de la Ley 2213 de 2022 ,

2.

SUSTENTACION DE LAS EXCEPCIONES:

_ Excepmon previa de compromiso 0 clausula compromlsona numeral 2 deI ar’uculo

100 del Cadigo General del Proceso:

El demandante present6 proceso verbal de impugnacion de acta de asamblea
general de copropietarios, llevada a cabo en mayo 14 de 2022, pasando por
alto 1a clausula compromisoria, que fue pactada en el artlculo 56 de la
Escritura Publica 524 de 2012. : P

Lo anterior determina que se decrete la terminacion y érchwo definitivo de

~ este asunto, en los términos del inciso 8 del articuio 101 del Cadigo General
. del Proceso. ¥ -

Et Condominio Campestre Tierra Linda aprobo su reglamento de propledad

~ horizontal, mediante Escritura Publica 524 de 2012, en la Notaria 7 de Bogota :

y lo registro en las 222 matriculas mmobﬂranas dela oopropledad

La reunion de octubre 30 de 2021, también fue |mpugnada y se adelanta
proceso 2022-014 en el Juzgado Primero Cwll del Circuito de Glrardot |

Z i

En mayo 14 de 2022, se reformo el Reglamento de Propledad Honzontal con '
mas del 70% del coeficiente.

En julio 5 de 2022, se admiti6 la demanda sin atenderse que Ios copropletanos

del Condominio Campestre Tierra Linda mediante Escritura’ Publica No. 0524
de 2012 pactaron acudir ante un Tribunal de Arbatramento dela Camara de



-Comercio, en caso de presentarse discrepancias por las decisiones de la

o ‘Asamblea General de Copropietarics.

Excep_cién previa de incapacidad o indebida representacion del demandante,
contemplada en el numeral 4 del arliculo 100 del C.G.P.

'Fue aportado poder suscrito por el demandante _pero no flrmado por
" "apoderado. e

La citada omision impide tenerse como apoderado de la parte activa, en los

términos del articulo 73 y 74 del C.G.P.

Igual ocurrid con el escrito de la demanda, que tampoco se encuentra suscrito

por el profesional del derecho.

Desconoce como el Despacho reconocié personeria sin la aceptacion del
compromiso de representacion del demandante.

‘La demanda no contiene lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 82 del
: Codigo General del Proceso.

No haberse ordenado la citacion de otras personas que la Ley dispone citar, vista en
el numeral 10 del articuio 100 del C.G.P.

La solicitud del demandante tiene como fin indirecto, restringir y limitar los

.derechos de la Constructora Inmobiliaria e Inversiones José Libardo Cardona

y CIA S.A'S., quien cumple con las obhgamones economicas como los demas
propietarios.

No se puede cercenar el derecho a que pueda votar, en porcentaje que por

‘Ley le corresponde, sin que tenga oportunidad de participar y ejercer su

defensa.

Pese a que el demandante es consciente de la existencia de la Constructora

‘Inmobiliaria e Inversiones José Libardo Cardona y Cia SA.S., no la citd,

- -pretendiendo desconocer su derecho de defensa en este asunto, lo cual

genera otro proceso judicial, dado que el propietario original demandara para
exigir que, asi como se le impide votar, no se hagan exigibles sus cobros

~_econémicos, entre otras situaciones econdmicas.

'En tas asambleas no se demostro ninguna inconformidad.

3. TRASLADO

En silencio. -

4. CONSIDERACIONES:
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Respecto ala excepmon previa de.compromiso o clausula compromisoria formulada '
por la parte demandada, basta con indicar que: :

Se encuentra contemplada en el numeral segundo del articulo 100 del C.G.P.

La Corte Suprema de Justicia en providencias como la STC1 1746 de 2020
ha encontrado razonable, que:

v' Si una clausula compromisoria dispone someter todas las

controversias originadas con ocasion del contrato social a la justicia
arbitral, esto incluye las controversias originadas con ocasion de la
impugnacion de decisiones sociales.

Si, se puede definir la impugnacion de demsmnes somales a traves de
arbitraje, a ello se debe estar. ; :

En caso de duda sobre un pacto arbitral, el juzgador debe favorecer el
arbitraje sobre la justicia ordinaria. Ya que, si no s claro que un asunto
se encuentra incluido en el pacto arbitral, debera prefenrse la
interpretacion que lo incluya.

Acorde el principio Kompetenz — Kompetenz, la ccériwpétencia de un
tribunal arbitral puede y debe ser definida por el mismo tribunal,

Las controversias sobre existencia, validez o eficacia del acuérdo
arbitral, es la jurisdiccion arbitral la que debe decidir sobre la cuestion.

“En asuntos con similitud al aca auscultado, esta Sala in extenso
encontro razonables las determinaciones que aﬁrman lo antenormente
expuesto, consignando que:

()

De esta forma, el Despacho considera que, en términos generales, si
una clausula compromisoria dispone someter todas fas controversias
originadas con ocasion al desarrollo del contrato social a la justicia
arbitral, hoy por hoy, ésta incluye las controversias originadas
con ocasion de la impugnacion de decisiones sociales, incluso si
la misma fue suscrita con anterioridad a la wgenc:a la Ley 1563 de
2012,

() | j;

(...) [p]ara este Despacho, la intencion dé las paﬁeé 'fu'e éupreméménte
clara; solucionar todas sus diferencias a través del tramite arbitral. Si

hoy en dia se puede definir la impugnacion de dec:srones socfa!e
a través de arbitraje, pues a ello debemos estamo ' :




(...) al analizarse un determinado pacto arbitral, en caso de duda, e/
juzgador debe favorecer el arbitraje sobre la justicia ordinaria. Es decir,
si no es claro que un determinade asunto se encusnire incluido en el
pacto arbitral, debera preferirse fa interpretacion que lo incluyar, y que
por ef «principio Kompetenz - Kompetenz (...) fa competencia de un
tribunal arbitral puede y debe ser definida por el mismo tribunat».

()

Al respecto, se ha dicho “como extension de! principio de autonomia
del acuerda arbitral, ante una controversia scbre la existencia, validez
o eficacia de dicho acuerdo, es la jurisdiccion arbitral la que debe
decidir sobre fa cuestion. Si no fuera asi, bastaria con alegar vicios del
acterdo arbitral directamente, o del contrato principal en el que ésta se

encontrara, para eludir ef arbitraje” y que “solamente el mismo tribunal

arbitral podria, durante el transcurso del tramite arbitral, reconsiderar
Su posicion en cuanto a su competencia”.”

'Acorde la Escritura Publica No. 524 de 2012, obrante en el expediente, se

encuentra acreditado que acorde lo dispuesto en el articulo 56 de esta, se
establecié una clausula compromisoria.
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“Por tanto, conforme lo dispuesto por el 6rgano de cierre de la especialidad
_civil, se tiene que:

v’ Las controversias enrostradas por la parte demandante en la presente
demanda, deben ser sometidas a la justicia arbitral.

% Si hubiera duda respecto de la clausula contemplada en el articulo 56
de la escritura publica 0524 de 2012, debe ser resuelta por €l tribunal
arbitral,

Visto lo anterior, se tiene que prospera la excepcion previa de compromiso o

.Clausufa compromisoria formulada por la parte demandada, y, por tanto, se
“decretara |a terminacién del proceso.

-Vale la pena poner de presente que, si bien es cierto que, seria del caso

devolver al demandante la demanda con sus anexos, en el presente caso no

hay lugar a elio dado que el tramite se surtié de manera virtual.

‘Como quiera que prospera la excepcion previa de compromiso o clausula



SR e el

compromisoria, y, por tanto, termina el proceso, por sustraccion de materia’
no hay lugar a realizar pronunciamiento alguno respecto de las demas'
excepciones previas.

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de compromlso 0 clausula
compromisoria formulada por la parte demandada, conforme lo motwado '

| SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del proceso.

TERCERO: No hay lugar a devofver al demandante la demanda Yy sus anexos
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: CONDENAR en costas al demandante Ariel Riafio Morales. Por tal motivo
en la liquidacion de costas secretaria incluya la suma de $2.000. 000 00 Pesos, por
concepto de agencias en derecho L :

QUINTO: ARCHIVESE el expediente (inc. Final art 122 del C.G. P)

NOTIFIQUESE E
/ PP A A
/FERN

ANDO MORALES CUESTA
JUEZ

Providencia 2 de 2

1A1794-22 *E fendmeno de la sustraccion de materia impide que el juez se pronuncle raspecto de una causa o peticion cuando han desapareados
fos fundamentos facticos o normativos que Je sinvieron de fundamento.



Ref: IMPUGNACION DE ACTOS DE ASAMBLEA

De: OLGA CONSTANZA AVILA

Contra: CONDOMINIO ECOTURISTICO PARAISO RESORT PH
Rad: 25307 31 03 002 2023 00130 00

REPUBLICAD COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

La demandante solicita como medida cautelar, la suspension de los efectos de! acta de
asamblea demandada por generar perjuicios de orden irremediable a los copropietarios
minoritarios frente al propietario controlante, dado se tomaron decisiones de orden
econdmico, administrativo y legal, que impide el goce real y efectivo del inmueble al que
tienen derecha los copropietarios. Ademas de van en contravia del patrimonio de los
demas copropietarios minoritarios y el de la demandante. Contratar vigilancia por 24
horas para un lote que o Gnico que tiene es un lago natural y maleza, vaen detrimento
de fodos.

Tambien solicita oficiar a la Oficina de Planeacion de la Alcaldia municipal de Ricaurte,
para que se abstenga de tramitar cualquier licencia de urbanizacion, parcelacion,
~ subdivisién y/o cambio de uso, licencia de construccion en cualquier modalidad, obra
nueva, ampliacion, adecuacidn, modificacion, restauracién, demolicion, licencia de
cerramiento y cualquier otra que sea solicitada por el Condomimo Ecoturistico Paraiso
Resort P.H.

Ast mismo solicita oficiar a la Secretaria de Gobiemo y Particiacion Comunitaria de la
Alcaldia Municipal de Ricaurte, a fin que se supenda el registro como representante
legal de la copropiedad a la sefiora llva Molina Piracion.

Igualmente solicita se suspenda el cobro por concepto de Cuota de sostenimiento desde
la fecha de asamblea impugnada hasta tanto no haya pronunuamlento de fondo por
parte del Despacho.

La Corte Constitucional en providencias como la C 490 y C-485 de 2000 ha indicado
respecto de las medidas cautelares:

“Concretamente, en relacion con la prdpomionaﬁdad y razonabilidad que
debe observar el decreto de medidas cautelares, la Corte ha dicho. -

“..el Legislador, aunque goza de una considerable libertad para
reguiar el tipo de instrumentos cautelares y su procedimiento de
adopcion, debe de todos modos obrar cuidadosamente, por cuanto
estas medidas, por su propia naturaleza, se imponen a una persona
antes de que ella sea vencida en juicio. Porende, el actor tiene razén
en que los instrumentos cautelares, por su naturaleza preventiva, pueden



llegar a afectar el derecho de defensa y el debido proceso, en la medida
en que restringen un derecho de una persona, antes de que efla sea
condenada en un juicio. Existe pues una tension entre ja necesidad de
que existan mecanismos cautelares, que aseguren la efectividad de las
decisiones judiciales, y el hecho de que esos mecanismos pueden llegar
a afectar el debido proceso, en la medida en que se imponen
preventivamente, antes de que el demandado sea derrotado en el
proceso. Precisamente por esa tensién es que, como bien fo sefiala uno
de fos intervinientes, la doctrina y los distinfos ordenamientos
Juridicos han establecido requisitos que deben ser cumplidos para
- que se pueda decretar una medidas cautelar, con lo cual, Ia ley
busca que esos instrumentos cautelares sean razonables y
proporcionados. Por ejemplo, en algunos ordenamientos, como el
espaiiol, ia ley establece tres exigenciasi?'l: para que pueda decretarse
la medida cautelar, a saber, que (i) haya la apariencia de un buen derecho
(“fumus boni iuris’), esto es, que el demandante aporte un principio de
prueba de que su pretensién se encuentra fundada, al mencs en
apariencia; (if) que haya un peligro en la demora (“periculum in mora’),
esto es que exista riesgo de que el derecho pretendido pueda verse
afectado por el tiempo transcurrido en ef proceso; y, finalmente, que ef
demandante preste garantias o ‘“contracautelas” las cuales estéan
destinadas a cubrir los eventuales dafios y perjuicios ocasionados al
demandado por fa practica de las medidas cautelares, si con
posterioridad a su adopcion, se demuestra que éstas eran
infundadas. 2l (C-485 de 2003).

Asi mlsmo en prowdencnas como la C-835 de 2013 teniendo en cuenta lo indicado por -
la doctrina, ha senalado que:

“La Corte recuerda que aunque en el ordenamiento juridico colombiano

~ hay cabida para una serie de medidas cautelares atipicas o
innominadast®l novedosasid, que ademas de no ser viables de oficio, solo
pueden imponerse por el juez en ciertos procedimigntos para proteger
derechos Iitigiosos, prevenir daflos_o asegurar la efectividad de las
pretensiones, dentro de paramelros que para su imposicion, son
claramente delineados por el legisiador.”

En la referida providencia el 6rgano de cierre constitucional, tuvo en cuenta lo indicado
por, PARRA QUIJANQ, Jairo. Medidas cautelares innominadas. En Memorias del
XXXV Congreso Colombiano de Derecho Procesal. Instituto Colombiang de Derecho
Procesal, Medellin, 2013 pags. 301 a 318.

En dicho documento, eI citado doctrinante indico, respecto de la necesidad de las
medidas cautelares:

“El Codigo General del Proceso, al indicar que el juez tendra en cuenta fa
necesrdad es dec;r que exista nesgo que requiere pronta atencion (.. )

Tamb:en precuso acerca de Ia apanencua de buen derecho:



‘Ademés tendré en cuentd.la apariencia de buen derecho (fumus
bonijuris), es decrr, siendo el derecho del demandante mas probable que
el def demandado. La verosimilitud depende del contenido del derecho
malerial de Ja “alegacion’, el cual debe ser identificado con base en la
tutela pretendida y en los fundamentos invocados para su obtencion, De
modo que el derecho a obtener esta participacion, no se contenta con la
mera constatacion de la verosimilitud, como de la mera “alegacion” sin
contenido, sino que fa verosimifitud solamente puede ser comprendida a
partir de las diferentes necesidades del derecho material (tipos de tutela
y variedad de sus presupuestos).”

La Corte Suprema de Justicia que en providencias como la STC2052-2020, acogio que
no se accede a decretar |a cautela contemplada en el articulo 382 del C.G.P., cuando
no se cumple con el requisito de apariencia de buen derecho, al sefialar:

2. En este orden de ideas, advierte fa Corte que el amparo
deprecado esta lfamado al fracaso, dado que al auscultar el proveido
dictado por el Tribunal acusado el 3 de diciembre de 2019 -por ser aquél
mediante el cual se zanjé de manera definitiva fa situacion cuestionada-,
no se muestra arbitraria fa decision de no acceder a decretar la caulela
reclamada por la inconforme, en tanto que alli se consignaron de manera
suficiente y clara las razones para tal proceder, en armonia con lo reglado
en el inciso 2° def canon 382 del Codigo General del Proceso.

2.1.  En efecto, la Colegiatura enjuiciada previamente se refirio a las
medidas cautelares en general, ftranscribio el aparte normativo
mencionado a espacio y, con apoyo en la doctrina y la jurisprudencia,
aludié a fos «requisitos necesarios para que se puedan decretary, en
especial, la denominada «apariencia de buen derecho», su urgencia para
evitar la generacion de perjuicios y su idoneidad, encontrando que:

...1a faculfad para proveer acerca de la procedencia 0 no de la aludida
cautela, no comporta arbitrariedad, sino que se requiere del juez, primero
efectie un examen preliminar de las decisiones adoptadas por fos
asambleistas que resultan cuestionables, en tanto si decide mantenerias,
elfo podria generar perjuicios al demandante, o de haberse causado ya,
éstos se extenderian en el tiempo, y, segundo verificar, a través de un
juicio abstracto de legalidad, si la determinacion acusada vuinera o no de
manera flagrante el ordenamiento juridico o los estatutos de la sociedad,
presupuestos que deben entenderse concomitantes al momento de hacer
dicha valoracion, es decir, establecer fa apariencia de buen derecho.
Seguidamente, de cara al caso concreto, anoto que «la actora demando
fa ineficacia y la nulidad absoluta de Ia reunién por derecho propio de fa
Junta General de Socios realizada el 1° de abril de 2019..., por la
violacion del literal b) del articulo 8° y el parégrafo del articulo 9° de los
Estatutos de la sociedad convocada, al tiempo, pidio la suspension de tal
determinacién..., pues con ocasion al acto demandado se han presentado
vias de hecho por parte de algunos socios y el representante fegal de la
compafia que impiden el normal desarroflo del objeto socialy.

A continuacion justifico el fracaso de la alzada «por las siguientes
razonesy:

...notese que por ahora, no se encuentra demostrado, con el rigor que
aqui se requiere, la verosimilitud de las pretensiones pues aun cuando la



actora en el libelo introductor identifico claramente las normas legales y
contractuales que aparentemente se vuineraron con fa determinacion alli
adoptada, ninguna de las pruebas arnimadas con la demanda permiten
colegir, sin mayores esfuerzos, que las alegaciones del demandante sean
las que probablemente se acogeran en la sentencia (apariencia de buen
derecho).

..En este sentido, procedente restlta advertir que el argumento segun el
cual fa reunin por derecho propio efectuada ef 1° de abiil de 2019 carece
de efectos juridicos porque ya se habia convocado y realizado una
asamblea ordinaria de socios el 1° de marzo hogario, en principio, no
tisne vocacion de prosperidad habida cuenta que para la celebracion dei
ultimo acto resefiado acudié la demandante en representacién Otoniel
Gémez Vesga (q.e.p.d.), por autorizacion de fa totalidad de los herederos
de la sucesion ifiquida e infestada del causante, segtin se lee de la
documental obrante a folio 9, cuaderno 1, sin embargo, ningin fegajo se
aporté que dé cuenta de fal afirmacion y, que a la postre, hubiese
permitido afirmar que aparentemente el acta demandada fue realizada de
manera flegal, empero, como asi no ocurrié no brota a simple vista la
apariencia de buen derecho necesaria para revocar ef auto objeto de
censura.

...De ahi que tal y como lo asevert ef juez a quo por el momento no es
factible concluir que el Acta No. 01 de 2019, cuya eficacia aqui se discute,
no cumpla con fa fotalidad de los requisitos legales que establecen los
articulos 181 y siguientes de! Codigo de Comercio.

Ahadi¢ arribar a tal conclusién «sin perjuicio de que en una oportunidad
posterior y contando con mas elementos de juicio, se advierta la viabifidad
de fas cautefas, como lo tiene dicho la ya citada doctrinas, en tanto que,
en su criterio, «a fin de determinar la verosimilitud de Ias aseveraciones
de la demanda ha de surtirse, en primer término, el debate probatorio,
permitiéndole ejercer a la demandada el derecho de defensa»; motivos
por los cuales, enfatizo, «la alzada en estudio no encuentra prosperidady.
2.2.  Asilas cosas, la Sala concluye que las decisiones controvertidas
no lucen antojadizas, caprichosas o subjetivas, con independencia de que
se compartan, descartandose la presencia de una via de hecho, de
manera que ef reclamo de la peticionaria no halla recibo en esta sede
excepcional.”

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil Familia, mediante
providencia de octubre 28 de 2022 (25307-31-03-002-2021-00095-01), M.P. Jaime
Londofic Salazar, preciso respecto de medidas cautelares en tramites como el de
marras:

‘De Io hilvanado puede deducirse que fa suspensién provisional de las
decisiones de una copropiedad horizontal procede siempre y cuando (i)
se certifique que el demandante puede sufrir graves perjuicios durante el
curso del proceso y (i} que los elementos probatorios prima facie
permitan colegir la ilegalidad de ias determinaciones tomadas por entidad
demandada.”

“De lo hilvanado puede deducirse que la suspension provisional de las
decisiones de una copropiedad horizontal procede siempre y cuando



(i) fos elementos probatonos .prima facie permitan coleg:r la ;iega!fdad
de las determinaciones tomadas por entidad demandada y (i) se
quiera evitar un menoscabo futurc que tenga correspondencia con
esas medidas.” (Exp. 25307-31-03- 002 2022-00091-01, M P. Jaime
Londofio Salazar) :

En esta etapa inicial del presente proceso no se encuentra acreditada la apariencia de
buen en derecho, en la medida que solicita las medidas cautelares fundadas en los
perjuicios de orden irremediable a los copropietarios minoritarios, pero la demanda no
. s presentada por estos y tampoco obra poder conferidos por los mismos. Aunado que
no se encuentra certificado que la demandante pueda sufrir graves perjuicios durante el
curso del proceso, dado que solo se cuenta con las manifestaciones de la abogada Olga
Constanza Avila, de que las decisiones van en contravia de su patrimonio, peto esto.no
- esta acreditado, al menos de manera sumaria. La jurisprudencia ha indicado que las
afirmaciones de las partes que favorezcan sus intereses no tienen. valor
* demostrativo, salvo que eslen respaldadas por otro medio probatono1 ‘

Debido a que la demanda cumple con las exngenmas de los artlculos 82 368 ySs.S. del
Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE: :

PRIMERO: ADMITIR la antérior demanda VERBAL de:IMPUGNAC!bf\I DE ACTOS DE
ASAMBLEAS, JUNTAS DIRECTIVAS O DE SOCIOS promavida por: -

- Olga Constanza Avila,
En contra de:
- Condominio Ecoturistico Paraiso Resort P.H.

- SEGUNDO: TRAMITESE por el proi:edimiemd VERBAL g
TERCERO CORRASE traslado de la demanda y de SUS anexos a Ia parte demandada
por el término de VEINTE (20) dias. . :

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, en la forma previstéi en
los articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 de 2022..

QUINTO: En lo referente a la contabilizacion del término para dictar sentencia de que
trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, i a efectos de garantizar el debido
proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el término de
instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y teniendo en cuenta
lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 2019

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar ala abogada Olga Constanza Awla

- SEPTIMO: Negar las medidas cautelares sohmtas acorde lo expuesto enla parte motava
de esta providencia. : . .

. Cas. Civ. Sentencia de octubre 31 de 2002, exp. 6459, ' R e



OCTAVO: Ordenar al demandado Condominio Ecoturistico Paraiso Resort P.H., que
con la contestacion de la demanda allegue, acorde lo dispuesto en el articulo 90 del

C.GP.

-

“Copia de la informacién allegada por parte de la Administracion del Condominio
Ecoturistico Paraiso Resort P.H., at Grupo Empresarial Nexos S.A.S., para poder
desarrollar la Asamblea General de Propietarios No Presencial- Virtual y dar

cumplimiento a la Ley 675 de 2001 y Ley 1581 de 2012.

'Copia del Chat de la Asamblea del 12 de abril de 2023 Grupo Empresarial Nexos
‘SAS. -

:Copia del video de fa Asamblea del 12 de abril de 2023 por parte del Grupo
-Empresarial Nexos S.A.S.

‘Copia de las Votaciones y los resultados de las decisiones de acuerdo al Articulo

- 47 de la Ley 675 de 2001.

- “Copia de correos enviados a la comision verificadora y al presidente de la

‘Asamblea en donde se sefialo el tiempo de revision del acta y las fechas de

entrega.

.Copia de correos enviados a la comision verificadora y al presidente de la
-Asamblea en donde se sefiald el tiempo de revision del acta y las fechas de
entrega. '

~ NOTIFIQUESE

'/~ FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ




INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 19 de Julio de 2.023. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias, informando que la demanda
no fue subsanada. Sirvase proveer.

- —

U EM.-E-.-T‘:&--T_FET o
eoretaria

Ref: IMPUGNACION ACTAS N° 00140/23
Demandante: CONSUELO ARIZA MARTINEZ
Demandada: CONJUNTO MIRADOR DEL SOL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Diecinueve ( 19 ) de Julio de dos mil Veintitrés

(2.023).

Comoquiera que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto del Cuatro (4) de Julio de Dos Mil Veintitrés (2.023)
subsanando la demanda, el juzgado RECHAZA la misma y ordena devolverla
junto con sus anexos. Tengase por RETIRADA la demanda, en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

//‘:----lﬂ --1‘:#-:- PR .---l".l'-..;,.j' {‘-__
"TERNANDO MORALES CUESTA



Ref: IMPUGNACION DE ACTOS DE ASAMBLEA

De: SANCHEZ LANCO Y CIA S.A.8.y OTRA

Contra: URBANIZACION SENDEROS DE LAS ACACIAS
~ Rad: 25307 31 03 002 2023 00142 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
~ JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardo, Catorce (14) de juio ce dos il veinirés (202’3)

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de Ios artlcuios 82 368 ¥ S.8. del
Cadigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda VERBAL de IMPUGNACiON DE ACTOS DE
ASAMBLEAS, JUNTAS DIRECTIVAS © DE SOCIOS promovida por

- Sanchez Blanco y Cia S.A.S.
CVA Construct@ra SAS.
En contra de:
. Urbanizacion Senderos de las Acacias.
SEGUNDO' TRAMITESE por el procedimiento VERBAL.

TERCERO: CORRASE traslado de la demanda y de SUS anexos a la parte demandada
por el término de VEINTE (20) dias.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista en
los articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 de 2022. '

QUINTO: En lo referente a la contabilizacién del término para dictar sentencia de que
trata el articulo 121 del Codigo General de! Proceso, y a efectos de garantizar el debido
proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el término de
. instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y teniendc en cuenta

g dlspuesto por la Corte Constitucional en senténcia C-443 de 2019

l'.

SEXT o: RECONOZCASE personerla para actuar a Ia abogada Paula Andrea Gomez

PR 'Cawedo

- NOTIFIQUESE

/QRNAN DO MORALES CUESTA
JUEZ



: : Ref: ORDINARIO LABORAL
- De: MARIA ALEJANDRA GONZALEZ YARA
Contra: EDGAR RODRIGUEZ ROJAS

Rad: 25307 31 03 002 2023 00117 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce {14) de julio de dos mil veintitres (2023)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del |mped|mento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el numero
unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacién “INACTIVO -
~ Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o estab!ecer el sujeto pas:vo art. 79 C. P P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Basndas S

Mediante auto de julio 7 de 2023 se ordenb oﬂc:ar a Ia Dlrecmon Seccwnal de
Cundinamarca - Unidad Local ~ Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denuncia |denttfcada con NUC:
© 253076000401202151461.

Dicha entidad mediante correo electronico de julio 10 de 2023 allegd constancia en la que
preciso:

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.

- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rubiano.

- "Delito: Calumnia indirecta.

- Archivadaen ]IJ|I0 21 de 2022 por la causal |mp03|b|I|dad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo’.

FISCAL LM
RIS

EL SUSCRITO ASISTENTE O FISCAL DEL, DESPACHO
FISCAM LOCAL SEGUHDA DE GRARSO?

HALE CONSTAR
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mWhW!MAG&WM&C@I KOS v conntr
dempasiome | sehor MOMICA YAJAIRA ORTEGA RUBIANG por al mitko
dccdumnin&m mmmee' umz fal ARCHIVADA Por I3
sl de Sujola pasta AL 7R epp
a&mtumm*mmwaowmww«m ROQA GIBANA
NIRQ GONZALEZ, wmnmamﬂmmmma ;

WOCEAQ,

S erpite I gresente a nodchod oal (uagato seguada thil del sirtiRo, 3 03
M{w)dudclm&JuhdﬂWﬂW#m{Eﬁ!&}

CRiS :Tw JAVIER MONTENEGIN) VILLARRAGA

ATRSVENTE FISCALIA LOGAL SEGUNDA

" Visto lo anterior se pone de presente que;



1

El articulo 144 del C.GP, preceptia que cuando el juez deba separarse del
. conacimiento por |mped|mento sera reemplazado por el del mismo ramo ycategona
'- que le siga en turno atend|endo el orden nimerico.

Enel presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, e! Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el.
‘expediente a este estrado judicial. :

. Sin embargo, perdio de vista que debia enviar &l proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
“estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debit ser
.remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

- -en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado de!

“ramo laboral, que proced|a la remision a este Despacho judigial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del

Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para

conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
-contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indicd
‘en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
" habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

_ En este orden de |deas las circustancias facticas que motivaron el lmpedlmento ya

.desaparecieron, por lo tanto el sustento dé hecho que lo provocs perdié vigencia®.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte |a imparcialidad e

impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

_Se debe de tener en cuenta que acorde (o dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

- Conforme lo expuesto, se procedera a declafar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conomdo por el
Juez de dicha espemalladad Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO' Declarar |a falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

. \_MQ‘MJ—/é/r C
FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: MAURICIO MARIN DiAZ

. (l:ontra: LA BATEA S.A.

Rad: 25307 31 03 002 2023 00094 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

'G|rard0t Catorce (14) de julio de dos mll vemt:tres (2023)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del lmpedlmento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuitc de Girardot, de ho ser porque consultado el nimero
~ Unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacién “NACTIVO -

Motivo: Archivo por imposibilidad de encon{rar 0 estab!ecer el su;eto pas;vo art. 79 C. P P
- aulo julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas™ N _

~ Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordené oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca - Unidad Local - Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
- certificacion del estado en que se encontraba Ia denuncia identificada con NUC:
- 253076000401202151461. .

chha entldad mediante correo electronico de ]UIIO 10 de 2023 aIIego constanma enla que
preciso; o ,

- Noticia criminal No. 253076000401202151461 o
- Indiciada; Mirta Beatriz Alarcon Rojas. . g C
- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubiano. x
= Delito: Calumnia indirecta. : =
- Archivadaen qu|0 21 de 2022 por |la causal “|mp03|b||1dad de encontraro establecer
el sujeto pasivo’. :

enaoms

EL SUBCRITO ASISTERTE DE FISCAL DEL DESPACHD
FISCALIA LOCAL SEGUNDA OF GIRARDD
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E! articulo 144 del C.G.P., preceptiia que cuando el juez deba separarse del
conocimiento por impedimento seré reemplazado por el del mismo ramo y categoria
-que le siga en tumo atendiendo el orden numerico.

_En e presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remltlo el
expediente a este estrado judicial.

Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debi6 ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser dei mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para
conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
| en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afo desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
“desaparecieron, por {0 tanto el sustento de hecho que lo provocéd perdid vigencia'.
“Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte |a imparcialidad e

impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.

Monica Yajaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucién Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme Io expueéto', se procedera a declarar |a falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En con’sebuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar {a falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir €l presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIiQUESE ..

FERNANDO MORALES CUESTAC
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: MARGARITA LOZANC

Contra: JOSE ALBERTO PENALOZA PALOMINO Y OTROS
© Rad: 25307 31 03 002 2023 00089 00

REPUBLJCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuite de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
Unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el su;eto pas;vo art. 79 CPP.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas”: .

Mediante auto de julic 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccién Seccional de
Cundinamarca — Unidad Local - Girardot ~ Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denunaa ldentlflcada con’ NUC
253076000401202151461.

Dacha entidad mediante correo electronico de jU|I0 10 de 2023 allegd constanma en Ia que
preciso: .

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.

- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubiano.

- Delito: Calumnia indirecta. o :

- . Archivada en JUlIO 21 de 2022 por la causal “fmp05|bll|dad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo™. :

FESCALIA
acnnerden

EL SUSCRITO ASISTENTE DE FISCAL DEL DESPACHE
FISCALRLOCAL SEGUNDA DE GRARDOT

HACE CONSTAR
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ém% JAVIER MONTENEGRO VILLARRAGA

. ASISTENTE MSCALIA LOCAL BEGUNDA

Visto lo anterior se pone de presente que:



El articulo 144 del C.G.P., preceptla que cuando el juez deba separarse del
conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
que le siga en turno atendiendo el orden namerico.

En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
expediente a este estrado judicial. ~

Sin embargo, perdlo de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de |a especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser

~ remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia |a remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar det Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para

“conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocé perdio vigencia'.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Momca YaJa|ra Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la

Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la faita de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conecido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

- De: JAIRO PALOMO

Contra: ASERVING LTDA

Rad: 25307 31-03 002 2023 001041 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardt, Catorce (14) de juio de dos mil veintiteés (2023)

Seria del ¢aso resolver lo que en derecho corresponde respecto del lmpedlmento formulado

. por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero

 Unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene fa anotacién “NACTIVO -
- Motivo. Archivo por imposibilidad de encontrar 0 establecer el sujeto pas:vo art. 79 CP.P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas” - -~

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordeno oficiar a la Direccion Seccional ‘de

. Cundinamarca - Unidad Local — Girardot — Fiscalia 02 Local; a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denuncna |dent|f|cada con NUC

253076000401202151461 ' Co .

Dicha entidad mediante correo electrénico de jul|o 10 de 2023 allego constanma en Ia que
prec:so ' :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcén Rojas.
- - Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubrano
- - Delito: Calumnia indirecta. :
- Archivadaen jU|I0 21 de 2022 por la causal “|mp051billdad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo’. : ; :

cil
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+ Visto lo antefior se pone de presente que: . 1" .



- El articulo 144 del C.G.P., preceptlia que cuando el juez deba separarse del
- conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
que le siga en turno atendiendo el orden nimerico.

- Enel presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitié el
exped|ente a este estrado judicial.

- Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
~ -eneste caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de ia existencia de un Juzgado del

* ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

- Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para
“conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon ROJas lo cierto es que, como ya se indico
-en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
“habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoct perdit vigencia!.
*Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
.impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Clrcu|to de Girardot Dra.
‘Monica Yajaira Ortega Rubiano.

‘Se debe de téner en cuenta que acorde lo dispuesto en’ el articulo 28 de la.
Constitucién Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
-ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.
Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dade que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERQ: Declarar Ia: falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito

de Girardot.
' FERNANDO MORALES CUESTA
‘ JUEZ

NOTIFIQUESE

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: ALICIA ALEXANDRA MEDINA Y OTROS

~ Contra: LUZ NELLY RODRIGUEZ Y OTROS
Rad: 25307 31 03 002 2023 00102 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de leIO de dos mil veintitrés (2023)

Sena del caso resolver Io que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
nico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -
- Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto. paswo art. 79 C.P.P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramrrez Bastidas™: :

Mediante auto de julic 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca - Unidad Local — Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba Ia denuncia |dent|f|cada con NUC:
253076000401202151461.

_ chha entidad mediante correo electromco de julio 10 de 2023, allego constanc;a en Ia que
-premsb :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcén Rojas.

-~ Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubiano.

- Delito: Calumnia indirecta. o

- Archivadaen jU|IO 21 de 2022 por la causal "ImpOSIbilldad de encontraro establecer
el sujeto pasivo”.

[
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Visto lo anterior se pone de presente que:



'Ei articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
“conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
que le siga en turno atendiendo el orden ndmerico.

e

Enel presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Cirardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
-expediente a este estrado judicial

, Sin embargo, perdic de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que

‘en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,

‘estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debio ser

-remitido al Juzgado Laboral del Circuite de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

“en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial,

'Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
- Circuito de Girardot, Dra. Monica Y ajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para
_conocer de este proceso en €l afio 2021, por haber presentado denuncia penal
.contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, o cierto es que, como ya se indicd
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
hablendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de |deas, las circustancias féctlcas que motivaron el impedimento ya
desapareciercn, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocd perdio vigencia',
‘Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
-Monica Yajaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.
Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para c_ohcer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE;
| PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir ¢l presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE - | |
_/FERNANDO MORALES CUESTA
JEZ

1 AP4548 e 2018.



Refi EJECUTIVO LABORAL

De: BERTILDA GARCIA

Contra: VICTOR JULIC HERNANDEZ
Rad: 25307 31 03 002 2023 00103 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resolver io que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consuitado el nimeroc
unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el su;ero pas;vo art. 79 C.P.P.
- auto julio § de 2007 mp Yesid Ramrrez Bastidas”.

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca - Unidad Local — Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denunma |dent|f|cada .con NUC
_ 253076000401202151461

- Dicha entidad mediante correo electronlcq de juho 10 de 2023, allegd constanma enlaque
preciso:

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada; Mirta Beatriz Alarcén Rojas.

- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rubiano.

- Delito: Calumnia indirecta. .

- Archivada en julio 21 de 2022 por la causal‘ |mposibilidad de encontrar o establecer
el sujeto pasivo”.
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~ Visto lo anterior se poné de presente que:



- El articulo 144 del C.G.P., preceptiia que cuando el juez deba separarse del
conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
“que le siga en turno atendiendo el orden nimerico.

- _En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de ‘2023 el JUez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramrte y remitio el
expedlente a este estrado judicial.

- Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de Ia existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

- Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declar¢ impedida para
~conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
~contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico

en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

'En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoco perdié vigencia'.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e

[impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del C|rcwto de Girardot Dra.
Monlca Yajaira Ortega Rubiano.

»Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
_ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.
Conforme Io expuesto se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO' Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencua al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIF_iQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref. EJECUTIVO LABORAL

' De: EDILIA ARDILA DE MUNOZ
| Contra: BLADIMIR GONAZALEZ CAICEDO
i o Rad: 25307 31 03 002 2023 00104 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado

- por €l Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el ndmero

~ (nico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion INACTIVO -

- Motiva; Archivo por imposibilidad de encontrar o estab!ecer el sujeto pas:vo art. 79 C.P.P.
auto julfo 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas”:

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca — Unidad Local - Girardot - Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
~ certificacion del estado en que se encontraba Ia denuncia |dent|f|cada con NUC:
: 25307600040120215‘?461

chha entidad med|ante correo eiectromco de jU|I0 10 de 2023 allego constanc,la en Ia que
premso : : :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.

- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rubiaro.

- Delito: Calumnia indirecta.

- Archivadaen JU|I0 21 de 2022 por la causal |mp03|b|||dad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo’. : :
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~ Visto lo anterior se pone de presente que:



El articulo 144 del C G.P, preceptua que cuando el juez deba separarse del
_conocimiento por lmpedimento serd reemplazado por el del mismo ramo y calegona
que le siga en tumno atend|endo el orden nUMerico.
- - En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
- Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitié el
“expediente a este estrado judicial.

Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
- Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declar6 impedida para

conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
“habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
~desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocd perdio vigencia'.

Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e

impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
-Monica Yajaira Ortega Rubiano. :

‘Se debe de teh'ek en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

MQ

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: ESECUTIVO LABORAL
{ De: MARIA VICTORIA BARRETO
g _ Contra; LEYLA MARIA CHARRY TAVERA
l, Rad: 25367 31 03 002 2023 00105 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dds miil veintitrés (20?3) |

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porqgue consultado el nimero
anico del caso 263076000401202151461, se observa que tiene la anotacién ““NACTIVO -
Motivo: Archive por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pas:vo ar. 79 C.P.P.
auto julio & de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas™

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca — Unidad Local - Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la dehuncia |dent|f|cada con NUC:
253076000401202151461. :

Dicha entldad mediante correo electronlco de Juho 10 de 2023 allegd constancia en Ia que
preciso: . :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.
- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rublano
- Delito: Calumnia indirecta.
- Archivadaen ju|!0 21 de 2022 por la causal |mp051b|||dad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo”,
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+ ASIBTENTE FISCAIIA LOCAL BEGUNDA

 Visto lo anterior se pone de presente que:



A
- i
El articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
“conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria

que le siga en turno atendiendo el orden ridmerico.

'En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Cvil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitié el
“expediente a este estrado judicial.

Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que

en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,

estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
“remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
“ramo laboral, que procedia ia remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgade Laboral del

Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para
~conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico

en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
-habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
‘desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoco perdio vigencia®.

Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e
-impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
“Monica Yajaira Crtega Rubiano.

~'Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucién Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
“ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto', se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso. laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuio de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16y 138 del C.G.P.).

SEGUNDQ: Remitir el presente asunto por competenma al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: INFALCENCIO OLIVEROS

Contra: INVERSIONES CARID §.A.

" Rad: 25307 31 03 002 2023 00106 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023) o

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
"~ por €l Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimerc
+ unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -

Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pasivo art, 79 C. P.P.
. auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas”: :

: Mediante auto de julio 7. de 2023, se ordené oficiar a la Direccién Seccional de

. Cundinamarca — Unidad Local - Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
- certificacion del estado en que se encontraba Ia denunma |dent|ﬁcada con NUC
; 253076000401202151461 .

e Dicha entidad medlante correo electronico de Juho 10 de 2023, allego constanc:a en Ia que
precisd:

- Noticia criminal No. 253076000401202151_461. .
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcdn Rojas. ‘
- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rublano
- - Delito: Calumnia indirecta. , S :
- Archivada en julio 21 de 2022 por la causal |mpo's_ibi|idad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo”. " ~ S :
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~ Visto lo anterior se pone de presente que:



'E! articulo 144 del C.G. P preceptua que cuando el juez deba separarse del
cono<:|m|ento por |mpedfmento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
- que le siga en turno atendiendo el orden nimerico.

- En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
' exped|ente a este estrado jud|0|al

- Sin embargo perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
" éneste caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del

; ramo Iaboral que procedia la remisién a este Despacho judicial.

- Se debe ten_er en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del

- Circuito de Girardot, Dra, Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para

.conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mida Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indicd

en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
_habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archive.

'En este orden de ideas, las circustancias facticas gue motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocd perdié vigencia!.
-Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
~Monica Yajaira Ortega Rubiano.

'Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de Ia
-Constitucién Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de |deas tampo puede eX|st|r impedimentes imprescriptibles.

Confonne lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

| En_con'séc:uen_ci.a, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO:: Declarar la faita‘ de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO Remitir el presente asunto por competencua al Juzgado Laboral del Circuito
de Glrardot o

NOTIFIQUESE _ .
FERNANDO MORALES CUESTA
‘ JUEZ

! AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: ALBA OVIEDQ MANJARRES
Contra: MEDICOS ASOCIADOS S.A,
Rad: 25307 31 03 002 2023 00107 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintirés (2023)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
~ (nico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de enconirar o establecer ef sujeto pasivo art. 79 C. P P.
auto julio § de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas™

Mechante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca - Unidad Local — Girardot ~ Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denunma identificada con NUC:
2530?6000401202151461 :

D|cha entidad mediante correo electrdnico de julio 10 de 2023, allego constanma enla que
preciso: : .

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.
.- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcén Rojas.
- - Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubiano..
- Delito: Calumnia indirecta. '
- Archivada en ]ul|0 21 de 2022 por la causal “|mp03|b||1dad de encontrar o establecer
el sujeto pasivo’. :
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Visto lo anterior se pone de presénte que:



- EI articulo 144 del C.G.P., preceptida que cuando el juez deba separarse del
_conacimiento por |mped|mento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
'que le sigaen turno atendiendo el orden niimerico.

- En eI presente as_unto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
.. Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
“expediente a este estrado judicial,

- . Sin‘embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
“en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
“estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
-en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de |a existencia de un Juzgado del

ramo iaboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

- Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para
conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
“desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocéd perdid vigencia'.
‘Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e

~ impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Monica Yaja|ra Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articuld 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
-ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:;

PRIMERO Declarar Ia faita de competencua (Articulo 16 y 139 del C.G.P. )

SEGUNDO Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado l.aboral del Circuito
de Glrardot '
NOTIFIQUESE / - -

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

! AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: ALFONSO ESTRELLA CUELLAR
Contra: SERVICIQ PREFERENCIAL LTDA
Rad: 25307 31 03 002 2023 00108 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

~ Seria del caso resolver [0 que en derecho corresponde respecto del |mped|mento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el niumero
unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “YNACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer ef su;eto pas;vo art. 79 C. P P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas” ' :

_ Medlante auto de julio 7 de 2023, se ordend oﬁciar a la Direccién Seccional .de

- Cundinamarca - Unidad Local ~ Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara

B certificacion del estado en que se encontraba Ia denunma |dent|fcada ‘con NUC'
: 253076000401202151461

: Dicha entidad mediante correo electronico de julio ‘%0 de 2023 allegd constanma enla que
_preciso: :

- Noticia ctiminal No. 253076000401202151461-.
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas. |
- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rub|ano o :
- - Delito: Calumnia indirecta. - S i
- . Archivada en qu|0 21 de 2022 por la causal lmpOSIbllldad de encontrar 0 establecer
el su;eto pasivo”, : :
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-~ Visto lo ahtérior se pone de presente que:



'El articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
-~ conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramoe y categoria
Gue le siga en tumo atendiendo el orden numerico.

- En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023 el Juez Primero Civil del
- Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramlte y remitio el
expediente a este estrado judicial.

| Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
-en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,

estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

-en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del

ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

'Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral def -
-Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para.

conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto &s que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya

“desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocd perdié vigencia.

Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Glrardot Dra.
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

:Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la

Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en

ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.
Conforhe lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: Declarar ra' falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.GP).

SEGUNDO Remitir el presenle asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

/FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: BENICIO CANDIA TRIVINO

} Contra: ESPINOSA PINZON Y ClA
. Rad: 25307 31 03 002 2023 00109 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de Julio de dos mil veintitrés (2023) -

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impédimento formulado

~ - por el Juez Primero Civi! del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero

Unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene |z anotacion 4NACTIVO —
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar 0 establecer ef sujeto pasivo art. 79 C.P.P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas”: ' .

: Mediante auto de JuI|0'-7 de 2023, se ordend oﬁciér-a la Direcbikén Seccional de
Cundinamarca ~ Unidad Local ~ Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
- certificacion del estado en que se encontraba Ia denuncia |dent|fcada con NUC

o 253076000401202151461

Dicha entidad mediante correo electromco de leIO 10 de 2023 allegd constanma en la que
precisd: \ : S

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.

- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rublano

- Delito: Calumnia indirecta. o

- Archivada en JU|IO 21 de 2022 por la causal “ |mp05|b|l1dad de encontrar 0 establecer
el sujeto pasivo”.
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. Visto lo anterior se pone de presente que:



El articulo 144 del CG.P,, pre'ceptl]a qué cuando el juez deba separarse del
“conocimiento per impedimento seré reemplazado por el del mismo ramo y categoria
‘que le siga en turno atendiendo el orden nimerico.

En el presente :asunto mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
‘Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el

K : expedlente a este estrado judicial.

. Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este Casa es laboral, ya que, pese a gue se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
_estaba conociendo de |a especialidad laboral. Para el efecto este proceso debid ser

.remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para
conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentade denuncia penal
‘contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,

habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocé perdio vigencia!.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conacer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforﬁm_e lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.GP).

SEGUNDO: Remiti el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

/E/Ru&éybo/w ¢

NANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: LUZ HELENA MONTANA JUNCA

Contra: CONSTRUCTORA MONTEVERDE LTDA
Rad: 25307 31 03 002 2023 00110 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos.mi.l veintitrés {2023)

- Seriadel caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
Unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion "INACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pascvo art. 79 C. P P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesrd Ramirez Bastrdas

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccién Seccional ‘de
Cundinamarca — Unidad Local - Girardot - Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la’ denunma |dent|f|cada con NUC:
253076000401202151461.

Dicha entidad mediante correo electromco de ]U|I0 10 de 2023 allegd constanma enla que
preciso: P :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcén Rojas. -

- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rubiano.

- Delito: Calumnia indirecta.

- Archivada en julio 21 de 2022 por |a causal “imposibilidad de encontrar o establecer
el su1eto paswo
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CRi£ :Tﬁ JAVIER MONTENEGRO VILLARRAGSR -

ADISTENTE FISCALIA LOCAL BEGUHOA

Visto lo anterior se pone de presente que:



) _EJ articulo 144 del C.C.P, preceptua que cuando el juez deba separarse del
“conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
Gue le siga en turno atendiendo el orden nimerico.

- Enel presente asunto mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitié el
‘expediente a este estrado judicial

- Sin embargo, perdic de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debio ser
remitido af Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

_en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo faboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

- -Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del

Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para

conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Roias lo cierto es que, como ya se indicd

en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archive.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto e! sustento de hecho que lo provocé perdi vigencia!.
Por tanto, en ia actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra,
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocide por €
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESU ELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el'presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE -

B /IQNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

* AP4548 de 2018.



\\ o - Ref: EJECUTIVO LABORAL
: ' De: MARIA CELIA DONCEL ORTIZ
\ Contra: BLADIMIR GONZALEZ CAICEDO
Rad: 25307 31 03002 2023 00112 00

\ - REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
\ JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce {14) de julio de dos mil vemtltres (2023)

Sena del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del lmped|mento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot,-de no ser porque consultado el nimero
(inico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “INACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer ef sujeto pas:vo an. 79 C.P.P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Baslidas”:

Mediante auto de Ju|IO 7 de 2023, se ordeno oficiar a la Direccidn Seccional ‘de
Cundinamarca — Unidad Local - Girardot ~ Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
. certificacion del estado en que se encontraba la denuncia identificada con NUC:
2563076000401202151461.

L : - .
Dicha entidad mediante correo electronico de julio 10 de 2023 allego constancua en laque
preciso: :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461. .

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcén Rojas.

- Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rub|ano =

- -Delito: Calumnia indirecta. '

- Archivada en jU|I0 21 de 2022 por la causal "|mp03|bll|dad de encontrar 0 establecer
¢l sujeto pasivo”. :
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CRIS :j% JAVIER MOHTENEGRO VILLARRAGA

ASIBTENTE RISCRIA LOCAL SEGURDA

- Visto lo ante_ﬁor se pone de presente que:



|
|

'Ei aticulo 144 del C.GP, preceptua que cuando el juez ’deba separarse del
. conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del m|smo ramo y categoria
: que le siga en turno atendiendo el orden nimerico. ;.
. I

En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
- Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el

: expedlenle a este estrado judicial. :

' :Sln embargo, perdio cle vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que

“en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,

~estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este praceso debio ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

“en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que pracedia la remision a este Despacho;judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierte que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para
“conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indicé .-

-en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
hablendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

'En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
-desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoct perdié vigencia'.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
‘Monica Yajaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
“Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
- ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuitc de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIMEROQ: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C. G.P. ).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral def Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

1 AP4548 de 2018.



. Dicha entldad mediante correo electrénlco de julio 10 de 2023 allego constanma enla que
~ preciso;

' Ref EJECUTIVO LABORAL
Ds EDGARDO RAFAEL SARMIENTO ACOSTA
Contra: ESPINOSA PINZON Y CIA LTDA

Rad: 25307 31 03 002 2023 00114 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

~ RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

 Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023) |

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “NACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer ef sujeto pas;vo art 79 CPP

. auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Basndas”

‘Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
. Cundinamarca - Unidad Local — Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara

certificacion del estado en que se encontraba la ‘denuncia |dent|f|cada con NUC
253076000401202151461. ‘

- = Noticia criminal No. 253076000401202151461. .
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas. :
- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rubiano. - .
= Delito: Calumnia indirecta. ‘ '
- - Archivadaen 1u||o 21de 2022 por la causal |mp031b|||dad de encontrar o establecer
el sujeto pasivo’. : :
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CR'S ::ﬁ SAVIER MONTENEGHO VILLARRAGA

ASIYTENTE FISCALIA LOCAL SEGUNUA

- Visto lo anterior se pone de presente que;



El articulo 144 del C.G. P preceptua que cuando el juez deba separarse del

-conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria

que le siga en tumo atendiendo el orden nimerico.

- Enelpresente asunto mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del

Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el

o expediente a esle estrado }udlmai

Sin embargo, perdlo de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que

en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,

‘estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debit ser

remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral

en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
‘ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial,

- Se debe tener éh cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del

- Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para

~conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
-contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
“en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
“habiendo transcurrido practicamente un aiio desde su archivo.

-En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya

desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoct perdié vigencia'.

_Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
‘impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.

Monica Yajaira Ortega Rubiano.

jS'e debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
“Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
Iese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos |mprescr|pt|bles

Conforme lo expuesto se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el

Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

NOTIFIQUESE

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: Declarar 'Ia' falta de competencia {Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot. -

ANANDO MORALES CUESTA
JUEZ

! AP4548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: HERNANDO LEAL CARVAJAL

Contra PAVIMENTOS VIAS Y CONCRETOS PAVICO S.AS.
Rad: 25307 31 03 002 2023 00115 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resalver lo que en derecho corresponde respecto del impedimento formulado
- por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no-ser porque consultado el namero
unico del caso 253076000401202151461, se observa que tiene fa anotacion “Y/NACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibifidad de encontrar o establecer el sujeto pasivo art. 79 C. P P.
auto julio 5 de 2007 mp Yesid Ramirez Basttdas” :

Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordeno _oficiar a la Direccion Seccional de
‘Cundinamarca — Unidad Local — Girardot — Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
- certificacion del estado en que se encontraba Ia denuncia Identlfcada con NUC
| 253076000401202151461 : . : i
Dicha entidad mediante correo electronico de julio 10 de 2023 allego constanma en la que
preciso: :

- Noticia criminal No. 253076000401202151461.
- - Indiciada: Mirta Beatriz Alar¢én Rojas.
.~ Denunciante: Ménica Yajaira Ortega Rubiano.
- Delito: Calurnnia indirecta. o
Archivada en jl.l|I0 21 de 2022 por la causal “imposibilidad de enoontrar ) establecer
el sujeto pasivo”.

EL SUBCRITQASISTENTE DE FISCAL DEL DESPACHD
FISCALEA LOCAL SEGURNA DE GIRARDOT
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CRis :‘% AAVIER MONTEREGHD VILLARRAGA
- ASISTENTE FISCALIA LOCAL SRGURDA

Visto lo anteribr se pone de presente que:



El articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria

- que le siga en tumno atendiendo el orden nimerico.

En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el

expediente a este estrado judicial.

Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil del Circuito,
estaba conociendo de la especialidad [aboral. Para el efecto este proceso debid ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser det mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Sclo era, a falta de ia existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que |a tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para

‘conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afno desde su archivo.

_Eneste orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya

desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provoco perdid vigencia'.

-Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.

Monica Ygjaira Ortega Rubiano.

Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articuto 28 de ia
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en

~ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.
Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.
En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERQ: Declarar |a falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

/Wuj

1 APA548 de 2018.



Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: MARINA ACOSTA NUSTES

Contra: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE GIRARDOT S.A.
- Rad: 25307 31 03 002 2023 00116 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Glrardot Catorce (14) de julio de dos mll veintitrés (2023)

Seria del caso resolver Io que en derecho corresponde respecto del impédimento formulado
-~ por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el namero
~ Unico def caso 253076000401202151461, se observa que tiene la anotacion INACTIVO -
~ Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer f sujeto pas;vo art. 79 C. P P.
- auto julio § de 2007 mp Yesid Ramirez Bastidas”™:

Mediante ‘auto de julio 7 de 2023, se orden¢ oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca — Unidad Local — Girardot - Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
- certificacion - del estado en que se. encontraba la- denuncia |dent|f|cada con NUC:
253076000401202151461 : :

- Dicha entidad medlante correo electromco de julio 10 de- 2023 allegd constanma en Ia ‘que
,premso : . N

- Nohma criminal No. 253076000401202151461
- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas.
- Denunciante: Ménica Ygjaira Ortega Rublano
- . Delito: Calumnia indirecta. - ,
- Archivada en ]U|I0 21 de 2022 por la causal “|mp03|b|||dad de encontrar ) establecer
el sujeto pasive”, -

EL GUSCRITG ASISTENTE DE FISGAL DEL CESPACHO
) PISCALIA LOGAL SEGUNIA DE GIRARDI T

HACE CONSTAR

Que 18 Heboin erininme wmmmmmw er by s npecy
smo indicndy £ sodiena MIATA BEATINY ALARUON RO ¥ wormd
‘donunctnte i sedorn MUNICH YAJAIRA ORTEAA A RUBIAKC gor at guty
d¢ Cphenniy mma 0 mpm 21 dol 2022, fut ARCIRVADA Fa ke
sty # sumio pasho M. SR epp
Jﬁoﬁdv 2002 mp Ya&dﬁumzwzwbﬁmﬁ ROSA BEIANA
WMMthmh&wwmmmnmm

&sowphvb fuzgade v 8 Sircuito, 3 ios
&uﬁc}ma«:mnmdummmmmmza =

. P :w
¢ FAVIER MONTENEGRO VILLARRAGA ‘ Cr ot | . i

ASBISTENTE FISCALIA LOCAL SEGUNUA

Visto lo anterior se pone de presente que:



- El articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
- conocimiento por impedimento sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria
que le siga en turno atendiendo el orden nimerico. :

- En el presente asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
- Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
expediente a este estrado judicial.

-~ Sin embargo, perdio de vista que debia enviar ef procesc al def mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgado Civil de! Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debio ser

“remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de la existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remisién a este Despacho judicial.

- Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del
Circuito de Girardot, Dra. Monica Yajaira Ortega Rubiano, se declard impedida para
conccer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal

-contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indico
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
habiendo transcurrido practicamente un afio desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
desaparecieron, por lo tanto el sustento de hecho que lo provocé perdid vigencia!.
Por tanto, en la actualidad no existe ninguna razon que afecte la imparcialidad e
impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

‘Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucién Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
ese orden de ideas, tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un praceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgade RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia (Articulo 16 y 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Remitir el presente asuntc por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

/M d

1 AP4548 de 2018.



: Ref: EJECUTIVO LABORAL

De: VICTOR JAIME CABALLERO BASTIDAS
Contra: GASEOSAS EL SOL S.A.

Rad: 25307 31 03 002 2023 00118 00

'REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ CiVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (20_23)

Seria del caso resolver lo que en derecho corresponde respecto de!l impedimento formulado
por el Juez Primero Civil del Circuito de Girardot, de no ser porque consultado el nimero
unico del caso 263076000401202151461, se observa que tiene la anotacion “NACTIVO -
Motivo: Archivo por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pasxvo art. 79 CP.P.
auto julio 5 de 2007 mp Yes:d Ramirez Bastidas”

. Mediante auto de julio 7 de 2023, se ordend oficiar a la Direccion Seccional de
Cundinamarca — Unidad Local — Girardot - Fiscalia 02 Local, a efectos que aportara
certificacion del estado en que se encontraba la denunma |dent|f|cada con NUC
253076000401202151461 :

D|cha entidad medlante coITeo electromco de ]U|I0 10 de 2023 aliego constanma en Ia que
preciso: o _

- Noticia cnmmal No. 253076000401202151461

- Indiciada: Mirta Beatriz Alarcon Rojas. -

- Denunciante: Monica Yajaira Ortega Rublano

- Delito; Calumnia indirecta. ' -

- Archivadaen |ulto 21 de 2022 por la causal * |mp05|bllldad de encontrar o establecer
el suleto pasivo’. .

RLIEE
FISCALIA
T

BL SUSCRIYO ASISTENTE DE FISCAL DEL. EFSPACNO -
FISCALIA LOCAL SEGUNDA DE GIRARDROT X

HACE CONSTAR
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CRES:;m SAVIER MONTEREGHO VILLARRAGA

ASIBTENTE FISCA I8 LOCAL SEGUNDA

- Visto lo anterior se pone de presente que:



El articulo 144 del C.G.P., preceptia que cuando el juez deba separarse del
conocimiente por impedimento sera reemplazado por el de! misme ramo y categoria
“que le siga en turno atendiendo el orden niimerico.

Enel presenlé asunto, mediante auto de mayo 2 de 2023, el Juez Primero Civil del
-Circuito de Girardot, se declaro impedido para conocer de este tramite, y remitio el
_expedlente aeste estrado judicial.

Sin embargo, perdio de vista que debia enviar el proceso al del mismo ramo, que
en este caso es laboral, ya que, pese a que se trata de un Juzgade Civil de! Circuito,
estaba conociendo de la especialidad laboral. Para el efecto este proceso debio ser
remitido al Juzgado Laboral del Circuito de Girardot, por ser del mismo ramo laboral
en el que estaba conociendo. Solo era, a falta de |a existencia de un Juzgado del
ramo laboral, que procedia la remision a este Despacho judicial.

Se debe tener en cuenta que si bien es cierto que la tituar del Juzgado Laboral del

Circuito de Girardot, Dra. Morica Yajaira Ortega Rubiano, se declaré impedida para
“conocer de este proceso en el afio 2021, por haber presentado denuncia penal
contra la abogada Mirta Beatriz Alarcon Rojas, lo cierto es que, como ya se indicd
en lineas precedentes, dicha noticia criminal fue archivada desde julio 21 de 2022,
_habiendo transcurrido practicamente un afic desde su archivo.

En este orden de ideas, las circustancias facticas que motivaron el impedimento ya
-desaparecieron, por lo tante el sustento de hecho que o provocd perdié vigencia'.
Por tanto, en Ja actualidad no existe ninguna razén que afecte la imparcialidad e
-impida conocer del presente proceso a la Juez Laboral del Circuito de Girardot Dra.
Monica Yajaira Ortega Rubiano.

‘Se debe de tener en cuenta que acorde lo dispuesto en el articulo 28 de la
Constitucion Politica de Colombia no hay penas ni medidas imprescriptibles, y en
-ese orden de |deas tampo puede existir impedimentos imprescriptibles.

Conforme lo expuesto, se procedera a declarar la falta de competecia para concer del
presente asunto, dado que corresponde a un proceso laboral y debe ser conocido por el
Juez de dicha especialiadad, Juzgado Laboral del Circuito de Girardot.

En consecuencia, el Juzgado RESUELVE:

PRIM ERO: Declarar la falta de competencia {Articulo 16 y. 139 del C.G.P.).

SEGUNDO: Renmitir el presente asunto por competencia, al Juzgado Laboral del Circuito
de Girardot.

NOTIFIQUESE

F ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

! AP4548 de 2018.



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 14 de Julio de 2.023. Al
Despacho del sefior Juez, las presentes diligencias, para que se sirva
resolver la anterior CESION del CREDITO

e —
-

GUZMAN BARRETO
ecretaria

Ref: EJECUTIVO SINGULAR

N° 253073103002-2009-00144-00

Demandante: FACTORING BANCOLOMBIAS. A.
Demandados: RAMIRE & GODOY CiA LTDA.

REPUBLICA DE COLOMBIA

S iy

¥

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Catorce ( 14 ) de Julio de dos mil Veintitrés
(2.023).

No se da tramite a la CESION DE CREDITO allegada, toda
vez que ninguna de las obligaciones relacionadas, corresponden a la que se
ejecuta dentro del proceso de la referencia, ademas Bancolombia debe
detallar que lo hace en Representacién de Factoring Bancolombia S. A.,
que es la entidad demandante y no se allego la Escritura Mediante la Cual
se Otorga el Poder General a quien representa a la Cesionaria.

NOTIFIQUESE

EL Juez,

/(..-—(" 2 AN (_
'ERNANDO MORALES CUESTA



Ref: EJECUTIVO SINGULAR

: De: SOCIEDAD KARIOCO S.A.S.

Contra: JEIMY CATALINA TRUJILLO BUITRAGO
Rad: 25307 31 03 002 2021 00007 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el presente asunto se advierte que:

La parte demandada ejerci6 su derecho de defensa en tlempo y allego el poder
requerido en auto de septiembre 23 de 2022. .

Karioco S.A.S., informé de cambio de direcci_c')n de notificacion.

Sherley Figueredo Vargas, apoderada de vIa parte demandante allegé reforma de
la demanda, la cual cumple con lo d|spuesto en los articulos 82 93, 368 y S.S.
del Codigo General del Proceso. :

Sherley Figueredo Vargas abogada de la par{e demandante, mediante correo de
marzo 24 de 2023, del cual envi6 copia a su poderdante present6 renuncia al
poder, acorde lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMERO: Para los efectos legales a que haya Iugar téngase en cuenta que Ia parte
demandada ejercié su derecho de defensa en tlempo .

SEGUNDO' Se reconoce personeria al abogado Jans Ardila Beltrén |

~ TERCERO: Téngase en cuenta la nueva de direccion aportada por Kanoco SA S.

- Péngase en conocimiento de las partes archivo digital 29

CUARTO: ADMITIR la reforma de la demanda ejecutiva Librar mandamiento
EJECUTIVO de MAYOR CUANTIA a favor de Somedad Karioco S.A.S. y en contra de
Jeimy Catallna Trupllo Buitrago, por las siguientes sumas de dinero, aS|

11

1.1.1.

11.2.

Clausula tercera del contrato de transacmon aportado como base de la

-ejecucion.

Por la suma de $88.262.726 m/cte. por concepto de capltal de la obl:gamon
contenido en el titulo ejecutivo aportado. :

Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.1.1. désde |
septiembre 16 de 2019, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al



1.2.

56% anual de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del
- Cadigo Civil.

Clausula quinta cuota No. 1 del contrato de transaccion aportado como base de
la ejecucion. -

1.2.1. Por la suma de $30.000.000 m/cte. por concepto de capital de la obligacion

contenido en el titulo ejecutivo aportado.

1.2.2. Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.2.1. desde

13,

‘mayo 16 de 2020, y hasta que se verifique el pago total de la obligacién, al 6%
anual de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del Cddigo
ClvrI

Cléusula quinta cuota No. 2 del contrato de transaccion aportado como base de
Ia ejecucion.

1.3.1. Por la suma de $10 000.000 m/cte. por concepto de capltal de la-obligacion

_contenido en el titulo ejecutivo aportado.

1.3.2. Por Ios intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.3.1. desde

14.

julio 16 de 2020, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al 6%
“anual de conformidad con Io dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del Codigo
CIVII

Clausula quinta cuota No. 3 del contrato de transaccion aportado como base de
-1a ejecucion.

1.4.1. Por la suma de $10.000.000 m/cte. por concepto de capital de la obhgacuon

“contenido en el tltulo ejecutivo aportado.

~ 1.4.2. Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.4.1. desde

1.5.

“octubre 16 de 2020, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al 6%

anual de conformldad con lo dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del Cadigo
Civil, :

Cléusula quinta cuota No. 4 del contrato de transaccion aportado como base de

la ejecucion.

15.1. Por la suma de $17.602.551 micte. por concepto de capital de la obligacion

“contenido en el titulo ejecutivo aportado.

1.5.2. 'Por los intereses de‘cswles sobre la suma indicada en el numeral 1.5.1. desde

1.6.

“diciembre 16 de 2020, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al
-6% anual de conformidad con lo d|spuesto en los articulos 1617 y 2232 del
Codlgo Civil.

Cléusula sexta cuota No. 1 del contrato de transaccion aportado como base de
la ejecucion.



1.6.1.

1.6.2.

17

1.7.1.

1.7.2.

1.8.

1.8.1.

1.8.2.

Por la suma de $40.200.072 m/cte. por concepto de ‘capital de la obligacién
contenido en el titulo ejecutivo aportado. :

Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.6.1. desde
mayo 16 de 2021, y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, al 6%
anual de conformidad con lo dispuesto en los artlculos 1617 y 2232 del Codigo
C|V|I ~

Clausula sexta cuota No. 2 del contrato de transaccion aportado como base de
la ejecucion. .

Por la suma de $40.200.072 m/cte. por concepto de cap:tal de Ia obllgaaon
contenido en el titulo ejecutivo aportado

Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.7.1. desde
mayo 16 de 2022, y hasta que se verifique el pago total de-la obligacion, al 6%
anual de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del Cédigo
Civil.

Clausula octava del contrato de transaccion aportado como b,ase'de la ejecucion.

Por la suma de $82.862.000 m/cte. por concepto de capital de la obltgacnon
contenido en el titulo ejecutivo aportado.

Por los intereses de civiles sobre la suma indicada en el numeral 1.8.1. desde
septiembre 16 de 2019, y hasta que se verifique el pago total de la obligacién, al
6% anual de conform|dad con lo dispuesto en los articulos 1617 y 2232 del
Codigo Civil,

QUINTO: NOTIFICAR por estado a la parte demandada de la presente prowdenma
acorde lo dlspuesto en el numeral 4 del articulo 93 del C.G. P

SEXTO: En lo referente a la contabilizacién del término para dictar sentencia de que
trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el debido
proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el término de
instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y teniendo en cuenta
lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 2019.

SEPTIMO: Tener por terminado el poder conferido a la abogada Sherley Flgueredo
Vargas, quien fungia como apoderada de Karioco S.A. S

NOTIFIQUESE .

b lootbin

. FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 14 de Julio de 2.023. Al despacho
del sefior juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00103/17
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandados: EFREN RODRIGUEZ PARDO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Catorce (14) de Julio de dos mil Veintitrés (2.023).

Para los fines legales pertinente, se incorpora y pone en
conocimiento de las partes la anterior comunicaciéon y anexo, remitida por el
DR. IVAN ANDRES BOHORQUEZ CARO, en su calidad de Conciliador en
Insolvencia del Centro de Conciliacion Arbitraje y Amigable Composicién
ASEMGAS L.P., mediante la cual pone en conocimiento el ACUERDO DE
PAGO con el consecutivo No. 01050 de fecha 24 de abril de 2023, y en el cual
se encuentra incluido el crédito que aqui se ejecuta.

De conformidad con lo establecido en el Art. 555 de la Ley 1645
de 2.012, CONTINUARA SUSPENDIDO el proceso EJECUTIVO de la
referencia, desde el 11 de Abril de 2.023, fecha de la Aceptacion de la Solicitud
de Proceso de Negociacion de Deudas, hasta cuando se verifique el
cumplimiento o incumplimiento del referido ACUERDO DE PAGO.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/.»___f ety (G2
'ERNANDO MORALES CUESTA
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