Ref: RESPONSABILIDAD CiviL

De: YOLANDA PINZON MANZANARES Y OTRO
Contra: DUMIAN MEDICAL S.A.S.

Rad: 25307 31.03 002 2018 00206 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Girardot, Veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el asunto de la referencia se evidencia que este Despacho Judicial tiene
competencia para continuar conociendo del presente asunto, en tanto que:

. Articulo 121 del Codigo General del Proceso

“...Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o -
Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la-
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del
mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podré ser
superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente
en la secretaria del juzgado o tribunal. ' -

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado la providencia correspondiente, el funcionario  perderé
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo: cual, al dia
siguiente, deberé informarlo a la Sala Administrativa del Consejo'Superior de
la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en turno,
quien asumird competencia y proferiré la providencia dentro del término

- maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hara directamente,

 sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial. El
Juez o magistrado que recibe el proceso deberd informar a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion- del
expediente y la emision de la sentencia. :

'La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de
congestion, podré previamente indicar a los jueces de determinados .
municipios o circuitos judiciales que la remisién de expedtentes deba
efectuarse al propio Consejo Superior de a Judlcatura 0o.a un juez
determinado. - i :

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma categoria y eépec:alldad
el proceso pasara al juez que designe la sala de goblerno del tnbunal superior
respectlvo



Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses més,
con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso.

Notas de Vigencia
- Seré nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya
perd/do competenc:a para emmr Ia respectrva prowdenc:a )

N
i

: Para la observancia de los termmos sefialados en el presente articulo, l juez
0 magistrado ejercera los poderes de ordenacion e instruccion, disciplinarios
y correccionales establecidos en la ley.

El vencimiento de los términos a que se refiere este articulo, deberé ser tenido
en cuenta como criterio obligatorio de calificacion de desempefio de los
distintos funcionarios judiciales...”

Il.  Inexequible expresién del articulo 121 del C.G.P.

Med!ante sentencia C-443 de 2019 se declard inexequible la expresion nula de pleno
derecho.

lll.  Naturaleza subjetiva del término previsto en el articulo 121 del C.G.P.

Sobre este particular y la naturaleza subjetiva del término previsto se pronuncio la
Honorable Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, en sentencia
STC12660-2019, Magistrado Ponente Luis Alonso Rico Puerta, en el proceso con
Radicacién 11001-02-03-000-2019-01830-00, el dieciocho (18) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), donde preciso: .

“... De los apartes previamente resaltados, que sefialan, de un lado, que
quien pierde competencia es «el funcionario» a quien inicialmente se le
asigno el conocimiento del asunto, y de otro, que esa pérdida es determinante
para la calificacion de desempefio de dicha autoridad judicial, es pertinente
colegir que el término mencionado no corre de forma puramente objetiva
sino que -por su naturaleza subjetiva - ha de consultar realidades del
proceso como el cambio en la titularidad de un despacho vacante.

Conforme con ello, dado el cariz personal del referido lapso legal, cuando un
funcionario toma "posesion como juez o magistrado de un despacho judicial
vacante, por via general habra de reiniciarse el computo del término de
duracion razonable del juicio sefialado en el ordenamiento procesal, en tanto
resufta desproporcionado mantener el curso del que venia surtiéndose
previamente - y sin posibilidad de intervencion de su parte-, méaxime'- cuando
su incumplimiento es necesariamente tomado en cuenta como factor de
evaluacion de su gestion...” :

De igual forma, en la citada sentencia se citd la jurisprudencia que viene
construyendo la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en la



que con relacion al caracter personal del término mencionado ha sostenido lo
siguiente:

«De la norma transcrita [articulo 121 del Codigo General del Proceso], se
deriva que en efecto, el legislador determind una causal de pérdida de
competencia, basandose en el trascurso del tiempo para proferir decision de
fondo, lo que quiere decir, que se le oforga a la autoridad judicial un tiempo
determinado para que resuelva el asunto que tenga a su haber, so pena de
que lo tenga que asumir otro funcionario judicial por la demora en tomar una
determinacion en los plazos establecidos en la ley, esto con el fin de que se
le garantice a las partes dentro de un proceso, un acceso eficaz a la
administracion de justicia.

Por lo dicho, se tiene que la norma refiere a una obligacion que recae en el
funcionario, al punto que ademas de la pérdida de su competencia, la norma
le adjudica esa circunstancia como criterio obligatorio de calificacion,- de lo
que se deriva una consecuencia de caracter subjetivo del juez de
conocimiento que tiene implicaciones adversas al funcionario, sin atender
circunstancias particulares que como en este caso acontece con el cambio
de titular del despacho. '

Lo anterior, llevaria 'al absurdo de que un juez que llega a desemperiar el
cargo faltando escasos dias para el vencimiento del término otorgado en la
norma previamente citada y que ya hubiere sido prorrogado por su antecesor,
le generaria graves consecuencias en su calificacion de desempefio por una
conducta que no le es endilgable. También se puede presentar la indeseable
consecuencia que genere la pérdida de competencia de manera desmedida,
que conlleve a la congestion de los despachos que sigan en tumo, ya que no
se puede desconocer la actual situacion en la que se encuentra la Rama
Jjudicial en nuestro pais, frente alta carga de procesos que los funcionarios
tienen para resolver.

Es necesario recordar que el objeto de las nulidades procesales se encamina
a que sea una medida de tltima raiio debido a los efectos adversos que elfa
genera para los usuarios de la administracion de justicia y que repercute en
una mayor demora en resolver los procesos a su cargo, es por ello que se
hace indispensable agotar todos los mecanismos indispensables para evitar
una perjudicial medida procesal, tales como las medidas de saneamiento.

En similares términos la Corte Constitucional en sede de revision mediante
sentencia 7-341/2018, expuso la necesidad de flexibilizar la nulidad prevista
en el articulo 121 del CPG, atendiendo a las circunstancias de cada caso en
concreto, siempre y cuando se respete la garantia del plazo razonable; al
respecto dicha Corporacion dijo: "(...) el juez ordinario no incurre en defecto
organico al aceptar que el término previsto en el articulo 121 del Cddigo
General del Proceso, para dictar sentencia de primera o sequnda instancia,
si bien implica un mandato legal que debe ser atendido, en todo caso un
incumplimiento meramente objetivo del mismo no puede implicar a priori, la
perdida de competencia del respectivo funcionario judicial y, por lo tanto la



configuracion de la causal de nulidad de pleno derecho de las providencias
dictadas por juera del término fifado en dicha norma, no opera de manera
automética®, (Resalta la Sala}» (CS J STL3703-2019, 1 3mar.) ...”

Ahora bien, descendiendo al caso especificd se procedera a verificar la situacion
factica a fin de establecer, la aducida pérdida de competencia:

- La demanda fue presentada én diciembre 11° de 2018, se emitio auto

V.

admisorio dentro de los 30 dias dispuestos en el articulo 90 del C.G.P., por
tanto, el afio dispuesto en el articulo 121 del C.G.P., empieza a correr a partir
de la notificacion del Gltimo demandado que para el efecto fue la llamada en
garantia Empresa Aseguradora Solidaria de Colombia S.A., esto es febrero
10 de 2020.

Por tanto, el afio para dictar sentencia fenecia en junio 25 de 2021.

Nulidad de Pleno derecho a tener en cuenta antes de declaratoria de
inexequibilidad de dicha expresion.

La Corte Constitucional en sentencia de Constitucionalidad C-093 de 1998, indico
que la expresion de pleno derecho significa “que ciertos efectos juridicos se producen
por la sola ocurrencia de determinados hechos, automaticamente, sin que importe lo
que la voluntad humana (aun la judicial) pueda considerar al respecto”, pero para
que opere debe recaer sobre hechos que no requieren de la intervencion humana,

lo cual no sucede con las nulidades procesales, las cuales requieren de

declaracién de la autoridad donde se ésta tramitando el proceso, a efectos de
garantizar el principio de seguridad juridica y debido proceso:

El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra el derecho fundamental al
debido proceso para toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.
Su caréacter de derecho fundamental, tal como lo ha reconocido esta
Corporacion, “proviene de su estrecho vinculo con el principio de legalidad al
que deben ajustarse no s6lo las autoridades judiciales sino también, en
adelante, las administrativas, en_la_definicion de los derechos de los
individuos. Es pues una defensa de los procedimientos, en especial de la
posibilidad de ser oido y vencido en juicio, segun la férmula clésica, o lo que
es lo mismo, de la posibilidad de ejercer el derecho de defensa.’[1] (Subrayas
fuera de texto)

El debido proceso, considerado por la doctrina y la jurisprudencia como un
principio constitucional de todo Estado de derecho, constituye entonces la
garantia instrumental que posibilita la defensa juridica de los derechos
subjetivos u objetivos de los individuos, mediante el tramite de un proceso
gjustado a la legalidad. EI propio articulo 29 constitucional consagra los
postulados esenciales que conducen a su realizacién al sefialar que: “Nadie
podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio”. Asimismo, la norma destaca como
elementos integrantes del debido proceso el principio de la presuncién de
inocencia y los derechos a la defensa, a la celeridad procesal, a presentar y
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controvertir las pruebas, a impugnar las providencias que sean susceptibles
de recurso y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Se entiende asi que el debido proceso se satisface cuando la actuacion
judicial o administrativa en la que se definen derechos se desarrolla en legal
forma, esto es, con observancia de las garantias, condiciones y exigencias
previstas en la Constitucion Politica y en la ley.

Ahora bien, en concordancia con los postulados constitucionales del debido
proceso y con el fin de proteger las garantias procesales de las partes en
litigio, el constituyente de 1991 consagrd en el dltimo inciso del articulo 29 de
la Carta Politica, la nulidad de la prueba obtenida con violacion del debido
proceso. Dicha nulidad es estrictamente procesal y se predica de las
actuaciones judiciales o administrativas de carécter contencioso donde se
definen derechos y, por tanto, donde se hacen exigibles las garantias
constitucionales previstas en ese articulo, en particular, las referidas al
derecho de defensa y contradiccion.

En relacién con lo anterior ha expresado la Corte:

"La violacion del principio de contradiccion trae como consecuencia la
nulidad de pleno derecho de la prueba aportada y no controvertida. Esta
presuncion de derecho fue dispuesta por el Constituyente como garantia del
debido proceso, cuando en el inciso final del articulo 29 consagro:

““..Es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido
proceso.” “(Sentencia C-150/93, M.P. Dr. Fabio Morén Diaz).

El mismo criterio fue refrendado por esta Corporacion en la Sentencia C-
491 de 1995, en donde, al conocer de una demanda de inconstitucionalidad
presentada contra el articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Civil que
consagra las causales de nulidad en el proceso civil, se afirmé:

“El Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criterio que consulta
la moderna técnica del derecho procesal, sefiala la taxatividad de las
causales de nulidad, es decir, de los motivos que dan lugar a invalidar un acto
procesal, y el principio de que no toda irreqularidad constituye nulidad, pues
éstas se entienden subsanadas si oportunamente no se corrigen a través de
los recursos.

“Con fundamento en lo anterior, estima la Corte que se ajusta a los preceptos
de la Constitucion, porque garantiza el debido proceso, el acceso a la justicia
y los derechos procesales de las partes, la expresion "solamente” que emplea
el art. 140 del C.P.C., para indicar que en los casos alli previstos es posible
declarar la nulidad, previo el trémite incidental correspondiente, pero
advirtiendo, que ademas de dichas causales legales de nulidad es viable y
puede ser invocada la consagrada en el art. 29 de la Constitucion, segtn el
cual "es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido
proceso”, esto es, sin la observancia de las formalidades legales esenciales
requeridas para la produccion de la prueba, especiaimente en lo que atafie
con el derecho de contradiccién por la parte a la cual se opone ésta. Por lo
tanto, se declarara exequible la expresion demandada, con la referida
advertencia.” (M.P. doctor Antonio Barrera Carbonell).

También la Sentencia C-372 de 1997 hizo claridad sobre el tema al sefialar:
“... La nulidad prevista en el dltimo inciso del articulo 29 de la Constitucion,
es la de una prueba (la obtenida con violacion del debido proceso), y no la
del proceso en si.”
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“El inciso final de dicha disposicion dice que "es nula, de pleno

derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso”. Esta

norma significa que sobre toda prueba "obtenida" en tales condiciones, '
esto es, averiguada y, principalmente, presentada o aducida por parte

interesada o admitida con perjuicio del debido proceso, pende la
posibilidad de su declaracion judicial de nulidad.” (M.P., doctor Jorge
Arango Mejia).

A lo anterior ha de agregarse que, como consecuencia de su caracter
procesal, y para efectos de garantizar el principio de la seguridad juridica, el
derecho al debido proceso y el principio segun el cual esta prohibido a los
particulares hacer justicia por su propia mano, la nulidad constitucional
referida requiere para su realizacion la previa declaracion de autoridad
competente, es decir, de aquella que viene conociendo del proceso y, por
tanto, la que tiene potestad para declararla. Asi lo entendié esta Corporacion
al interpretar el sentido de la expresion “de pleno derecho” que hace parte
integral de la nulidad prevista en el inciso final del articulo 29 constitucional. -
Al respecto afirmo:

‘La Corte observa que, en todo caso, la nulidad del articulo 29 debe ser
declarada judicialmente dentro del proceso. No tendria sentido el que so
pretexto de alegar una nulidad de éstas, se revivieran procesos legalmente
terminados, por fuera de la ley procesal.

i@

“En primer lugar, la Corte es consciente de que la expresion ‘de pleno
derecho’, indica que ciertos efectos juridicos se producen por la sola
ocurrencia de determinados hechos, automaticamente, sin que importe lo que
la voluntad humana (aun la judicial) pueda considerar al respecto, verbi gratia,
la mayoria de edad, que es una calidad a la que se llega por la simple
adquisicion de una edad, sin necesidad de ninguna declaracion especial. Sin
embargo, se observa que para que algo pueda operar de "pleno derecho”, se
exige que recaiga sobre hechos o circunstancias que no requieran de la
intervencion de la voluntad humana. Esto no ocurre con la institucion de las
nulidades procesales o probatorias, que es la consecuencia de vicios
relevantes que no siempre son de facil aprehensién. Como materia delicada
en el tramite de los procesos, la seguridad juridica, las exigencias del mismo
debido proceso y el principio de que los asociados no deben hacerse justicia
por su propia mano, indican que repugna con una interpretacion armoénica de
la Constitucion, la afirmacion de que la nulidad del inciso final del articulo 29
opera sin necesidad de intervencion de la rama judicial, practicamente con la
simple declaracion unilateral del interesado. Por lo dicho, la Corte discrepa
de la aseveracion del actor en el sentido de que la nulidad constitucional del
inciso final del articulo 29 de la Constitucion, no requiere de sentencia judicial,
como consecuencia del uso de la expresion “de pleno derecho’. (Sentencia
C-372/97, M.P., doctor Jorge Arango Megjia).

Bajo el entendido de que la nulidad prevista en el articulo 29 es de
naturaleza procesal y debe ser declarada previamente por autoridad
competente, como ocurre con las demas nulidades procesales de orden legal,
se hace necesario establecer si la misma es aplicable al tramite notarial.”



V. Nulidades insaneables

El articulo 16 del Cédigo General del Proceso del Proceso preceptia que la
competencia por factores distintos a los subjetivos y funcional, son prorrogables y el
juez seguira conociendo cuando no sea alegada en tiempo.

Visto lo anterior se tiene que en el presente asunto Luis Esteban Martinez Paez
apoderado de Aseguradora Solidaria de Colombia presentd el memorial de

solicitud de perdida de competencia en agosto 15 de 2023, pese a que el aio

fenecié en junio 25 de 2021, pero aun asi la misma no fue reclamada en tiempo,

en tanto las partes continuaron actuando y el Despacho contintio conociendo

del presente asunto, lo que determina que se prorrogé la competencia, dado
que no se trata de una nulidad por los factores subjetivo y funcional.

En palabras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en
providencia resiente de septiembre 30 de 2022 (Ref. 25843-31-84-001-2021-00028-
01 M.G. Jaime Londofio Salazar), o ocurrido en el presente asunto fue la
convalidacién.

‘Es asunto pacifico que Jos postreros pronunciamientos
jurisprudenciales vienen apuntando a que la nulidad del precepto 121
del Codigo General del Proceso puede sanearse, de donde se sigue
que el marco temporal instrumentado para desatar la contienda no
conduce a la pérdida de la competencia ni a lainvalidez automética de
la actividad judicial, si se tiene que en los eventos en que haya
saneamiento expreso o tacito se quebrantarantales consecuencias.
Lo anterior por cuanto “la Corte Constitucional declaréinexequible la
expresion de ‘pleno derecho’ contenida en el incisosexto def articulo
121 del CGP... significa que la nulidad no opera de pleno derecho, por
tanto, debe ser alegada por las partes antes de proferirse la
correspondiente sentencia, y esta puede sanearse deconformidad con
la normatividad procesal civil (art. 132 y subsiguientes del Cédigo
General del Proceso’, (AC5149, 4 dic. 2019, rad. n.® 2011-00299-01).
En el presente asunto, la demandada no se notifico, dentro de los 30
dias del canon 90 del Codigo General del Proceso, por manera que el
término de un afio que provoca la nulidad y pérdida de competencia
Supra empezd a correr desde el dia siguiente a la fecha de radicacion
del escrito inicial, de donde se sigue que ese afio finalizd
aproximadamente el 31 de enero de 2022.

En primera _medida, la consabida invalidez y pérdida de
competencia quedaron convalidadas porque el recurrente luego de
finalizada la anualidad resefiada concurrié al litigio sin advertir esos
particulares; son asi las cosas porque, dentro de la audiencia sequida
el 17 de agosto de 2022, contrainterrogd y encaré a la enjuiciada y
luego si se incliné por plantear la nulidad que concita la atencion de
este tribunal, situacion que a la postre subsané esa anulabilidad por
mandato legal y jurisprudencial.




Respecto de lo cual, la Sala de Casacion Civil en la sentencia
SC3377-2021 comento que “dicho de ofra manera, quedafuera de
dubitacion que, con ocasién de la exclusion del ordenamiento juridico
de las expresiones «de pleno derecho» y
«automaticar, contenidas en el original canon 121 del CGP, para que se
produzcan los efectos invalidantes después de agotado el tiempopara
sentenciar, es _indispensable que alguno de los sujetos
procesales invoque este hecho antes de que acttie o de que se
profiera el veredicto final, pues en caso contrario se saneara el vicio
y_se dara prevalencia al principio de conservacién de los actos
procesales”.... En efecto, dispone el articulo 136 que «[lla nulidad se
considerara saneada... [cJuando la parte que podia alegarla no lohizo
oportunamente» (numeral 1), huelga explicarlo, cuando el interesado,
a pesar de configurar el desatino procesal, es abulico en su proposicion,
pues con este comportamiento da a entender querenuncia a la misma
y que no la enarbolara en lo sucesivo”.
En segunda medida, la actitud inané del postuladortambién provoco
aquel saneamiento, en consideracion a que pesea que el afio del
articulo 121 citado se configuré el 31 de enero de 2022, se preocupd
por alegar la convergencia de la nulidad hasta latiltima etapa de la
pugna, a saber, la audiencia de juzgamiento seguida el 17 de agosto
2022,
Panorama que de suyo se erige como una actitud pasiva, morosa e
injustificada que descarta la confluencia de las sanciones del
precitado articulo 121, pues el promotor esperé hasta lo dltimo para
exigir esos castigos, situacion que de algin modo saneé la invalidez
ambicionada.
Lo cual exige conferir prevalencia al derecho sustancial que a la
disposicion procesal condensada en el canon 121 del CodigoGeneral
del Proceso, y més aun cuando la disputa involucra a dos menores de
edad y de contera debe solucionarse con celeridad y sintraumatismos;
inteleccion que la Sala de Casacion Civil de algin modo confirio en
el fallo de tutela STC-14449-2019, pues expuso que:

“al respecto cabe destacar que los funcionarios judiciales, deben en
sus actuaciones dar prevalencia al derecho sustancial consagrado en
el articulo 228 de la Constitucién Politica y replicado en el canon 11 del
Codigo General del Proceso, conforme al cual «el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancial... esta Corporacion ha ilustrado:

«(...) [Rlecordemos que el derecho procesal es medio y no fin, [y] (...)la
finalidad de los procedimientos es la efectividad de los derechos
sustanciales (...). Al interpretar la ley procesal, el juez debera teneren
cuenta que el objeto y el fin de los procedimientos es la efectividad de
los derechos reconocidos por la ley sustancial {...)".




“(...) [L]a relacion de medio a fin es ostensible, lo que hace ver que la
rigurosidad con la que actuaron los jueces de instancia, desconocifo]
principios generales del derecho procesal, loscuales deben estar para
cumplir la garantia constitucional del debidoproceso, a cuyo respecto se
ha referido esta Sala en pretéritas oportunidades como cuando dijjo:
‘No en vano el legislador ha previsto que fas dudas que surjan de la
interpretacion de las normasdel presente Codigo, deberan aclararse
mediante la aplicacién de los principios generales del derecho
procesal, de manera que se cumpla la garantia constitucional del
debido proceso, se respete elderecho de defensa y se mantenga la
igualdad de las partes” (art.4°, C. de P. C.)» (SC 27 abr. 2006, 2006-
00480-01; reiteradarecientemente en STC8971-2017, 22 jun. 2017, rad.
2017-01237-01).” (Subrayado fuera de texto)

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que en sentencia C-443 de 2019
la Corte Constitucional declard inexequible la expresion de pleno derecho, y en todo
caso con anterioridad a dicha providencia, la referida corporacién en providencias
pasadas, en su parte motiva indic6 lo que significa la expresion de pleno derecho,
que fue incorporada en el inciso 6 del articulo 121 del C.G.P., y sefiald que las
nulidades procesales requieren de declaracion, indicacion que tiene el caracter de
vinculante acorde con lo sefialado en sentencia C-820 de 2006:

“‘Cabe advertir que, en reciente providencia, esta Corporacion
reiterd los planteamientos expuestos en la sentencia C-037 de
1996, respecto de la fuerza vinculante de la interpretacion
constitucional contenida en la parte motiva de las sentencias de
constitucionalidad, asi:

‘la respuesta a la pregunta inicial respecto a si la parte motiva de
las sentencias de constitucionalidad tiene fuerza vinculante, es
afirmativa conforme a los enunciado por esta Corporacion y el
legislador estatutario. Por. consiguiente las autoridades y los
particulares estén obligados a acatar los postulados vinculantes de
la parte motiva de las sentencias de constitucionalidad, en aquellos
aspectos determinantes de la decisién que sustenten la parte
resolutiva de tales providencias, asi como frente a los fundamentos
“‘que la misma Corte indique’[12]. Es decir, en palabras de la C-
037 de 1996, tienen “fuerza vinculante los conceptos consignados
en esta parte que guarden una relacion estrecha, directa e
inescindible con la parte resolutiva; en otras palabras, aquella parte
de la argumentacion que se considere absolutamente basica,
necesaria e indispensable para servir de soporte directo a la parte
resolutiva de las sentencias y que incida directamente en ella."[13]"

E igualmente resulta ajustado a lo contemplado en el numeral 1 del artlculo 48 de la
Ley 270 de 1996, esto es:

“1. Las de la Corte Constitucional dictadas como resultado del
examen de las normas legales, ya sea por via de accion, de revision
previa 0 con motivo del ejercicio del control automatico de



constitucionalidad, sélo serén de obligatorio cumplimiento y con
efecto erga omnes en su parte resolutiva. La parte motiva
constituira criterio auxiliar para la actividad judicial y para la
aplicacion de las normas de derecho en general. La interpretacion
que por via de autoridad hace, tiene caracter obligatorio general.”

En conclusidn, se tiene que como el inciso 6 del articulo 121 del C.G.P., dispuso
que seria nula de pleno derecho la actuacion, pero dicha expresion fue
declarada inexequible, concretandose entonces a que el juez haya perdido
competencia, lo cual no ocurrié en el presente asunto en tanto, no fue

reclamada la nulidad en la oportunidad procesal pertinente encontrandose

saneada y convalidada’.

Debiéndose tener en cuenta a su vez, lo dispuesto por la Corte Constitucional en
providencias como la T-341/18, que se itera en materia de derechos fundamentales
como lo es el debido proceso, tiene prevalencia respecto de la interpretacion que
hayan realizado otros 6rganos de cierre respecto del articulo 121 del Codigo General
del Proceso.

Visto lo anterior se tiene que:
- La parte resolutiva de la sentencia C-443 de 2019, indico:

PRIMERO.- DECLARAR LA INEXEQUIBILIDAD de la expresion “de
pleno derecho” contenida en el inciso 6 del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso, y la EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del
resto de este inciso, en el entendido de que la nulidad alli prevista debe
ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es saneable en
fos términos de los articulos 132 y subsiguientes del Codigo General
del Proceso

SEGUNDO.- DECLARAR LA EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del
inciso 2 del articulo 121 del Codigo General del Proceso, en el sentido
de que la perdida de competencia del funcionario judicial
correspondiente solo ocurre previa solicitud de parte, sin perjuicio de
su deber de informar al Consejo Superior de la Judicatura al dia
siguiente del término para fallar, sobre la circunstancia de haber
transcurrido dicho término sin que se haya proferido sentencia.
TERCERO.- DECLARAR LA EXEQUBILIDAD CONDICIONADA del
inciso 8 del articulo 121 del Codigo General del Proceso, en el sentido
de que el vencimiento de los plazos contemplados en dicho precepto
no implica una descalificacion automatica en la evaluacién de
desempeiio de los funcionarios judiciales.

' Sentencia T-341 de 2018 “En esa medida, tendrd lugar la convalidacion de la actuacion Judicial
extempordnea en los términos del articulo 121 del CGP, bajo el razonamiento expuesto por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia que se menciona en los fundamentos juridicos 96 al 102 de
la presente providencia, esto es: cuando lo que se pretenda sea la efectividad de los derechos reconocidos
por la ley sustancial y la obtencion de resultados normativos institucionales, siempre dentro del marco de
la garantia del plazo razonable y el principio de la lealtad procesal.”’



Visto el numeral primero ‘de la-citada providencia se advierte que; ia
exigibilidad, fue condicionada a que la nulidad sea alegada antes de proferir
sentencia, y es saneable en los términos del articulo 132 del C.G.P.

- En el presente asunto como quiera que la parte demandante no solicito la
perdida de competencia con anterioridad a que fenecié el término de un afio,
esto es antes de junio 25 de 2021, no podia alegarla con posterlondad dado
que ya se constituye en otra etapa.

- Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia en providencias como la SC845
- de 2022, indico respecto de que dicha nulidad es saneable:

‘Puede concluirse, entonces, que la nulidad que consagra el articulo
121 es saneable. Sin embargo, debido el peculiar disefio legislativo
de ese precepto, ese saneamiento se produce cuando las partes
invocan —justificadamente- la pérdida de competencia del juez o
magistrado cognoscente, y a renglén seguido permiten que ese mismo
funcionario contintie tramitando la causa hasta dictar sentencia, sin
solicitar la invalidacion de lo actuado.”

Visto lo anterior se advierte que el saneamiento debe ser solicitado por las
partes. En el presente asunto solo fue solicitada por la parte llamada en
garantia, por tanto, por este motivo tampoco se puede dar tramite a la solicitud
de perdida de competencia, dado que no fue solicitada también por las demas
partes que actuan en el presente tramite. Acceder a dicha solicitud sin que
sea pedida de comun acuerdo, se constituye en una ventaja que podria tener
la parte que a su conveniencia no la pide en el momento procesal pertinente,
sorprendiendo a la otra, vulnerando e! debido proceso

Por lo anterior el Juzgado Segundo (2) Civil del Circuito de Girardot DISPONE'

PRIMERO: NEGAR por ser notoriamente |mprocedente (art. 43 num. 2 del C.G. P)
la solicitud de declarar la pérdida de competencia. .

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

Providencia 1de 2
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Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL

De: YOLANDA PINZON MANZANRES Y OTRO
Contra: DUMIAN MEDICAL S.A.S.

Rad: 25307 31 03 002 2018 00206 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Veintidcho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

- Procede el Despacho a resolver las excepciones previas formuladas mediante 'co'rreo

electronico de julio 17 de 2020 allegado por Luis Esteban Martinez Paez qmen funge

2. .

como abogado de Aseguradora Solidaria de Co!ombla

SUSTENTACION DE LAS EXCEPCIONES: .?

' i

Excepcion previa de falta de Jurlsd|c<:|on y competenma numeral 2 del articulo. 100
del Cod|go General del Proceso :

Las pretensmnes estan dirigidas a las enhdades publicas Hospltal de Glrardot

y Conwda EPS.

= Hospital de Girardot es una Empresa Socia'l deI Estado. -

Convsda EPS es una Empresa Industrial y Comerr;lal del Departamento

Resulta claro que la Jurisdiccion que debe conocer de este es la
administrativa, por lo cual debe darse aplicacién a la excepmon previa. -

3 TRASLADO

La competencia del presente asunto debe determmarse a partlr de los criterios
de organicos de competenma y conemdad por el fuero atracmon

El | ]uez debe identificar la naturaleza jurldlca de la entidad demandada 'que'
presentd el servicio médico que presuntamente dio ongen aI dafio que se

‘reclama.

‘En virtud del criterio organico, la competencia:para-conoceﬁ de procesos de

responsabilidad médica es la jurisdiccion ordinaria, en la es'p'ecialidad civil, si
la entidad demandada es la privada, como en eI caso de Dum|an Med|cal

SAS.



- Expuso lo atinente al fuero de atraccion conforme lo indicado por el Consejo
“de Estado y Consejo Superior de la Judicatura.

4. CONSIDERACIONES:

Respécto a la excepcion previa de falta de jurisdiccion y competencia formulada,
basta con indicar que: '

-~ Se encuentra contemplada en el numeral segundo del articulo 100 del C.G.P.

- La Corte Constitucional en providencias como la A646 de 2021, a
determinado las reglas para determinarse la competencia en procesos de
responsabilidad médica, donde determino para el efecto el criterio organico y
‘el fuero de atraccion. En el presente asunto el criterio aplicable es el de
‘atraccion en la medida que son demandadas-entidades privadas y publicas.

(i) El fuero de atraccion

18.  Definicion del fuero de atraccion. El criterio organico es
insuficiente para determinar la jurisdiccion competente para conocer
de los procesos en los que se demanda de forma simultanea a
entidades publicas y privadas. En estos casos es necesario acudir
al factor de conexidad o fuero de atraccién. El fuero de atraccioni3 es
un fenomeno procesal que extiende la competencia del juez
administrativo a personas de derecho privado, en los casos en que
estas son demandadas de forma concomitante con sujetos de derecho
publico. En consecuencia, la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo ostenta la competencia para resolver la causa donde
comparecen unos y otrosBl. En este sentido, el Consejo de Estado ha
sefialado que, en virtud del fuero de atraccion, por regla general32, “af
presentarse una demanda de forma concurrente contra una entidad
estatal, cuyo conocimiento corresponde a la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo y contra ofra entidad privada cuya
jurisdiccion es ordinaria, el proceso debe adelantarse ante la
primera’®3. Lo anterior, sin perjuicio de que luego de realizar el analisis
probatorio se decida que la entidad publica no es responsable de los
dafios atribuidos4l. El fuero de atraccién tiene como finalidad “dar
cumplimiento a los principios procesales de economia, eficiencia,
eficacia y sequridad juridica’=3),

19.  Criterios orientadores para la aplicacion del fuero de atraccion.
El fuero de atraccion no opera de forma automatica por el simple hecho
de que una entidad publica sea demandada de forma concurrente con
sujetos de derecho privadol®. El Consejo de Estado y el Consejo
Superior de la Judicaturahan establecido algunos criterios
orientadores para su aplicacion, es decir, para determinar si la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo debe asumir o no el
conocimiento de la controversia en estos casos. Al respecto, han
sefialado que los jueces deben verificar que:



(@) Los hechos y la causa que fundamentan la eventual
responsabilidad de los sujetos de derecho privado y las entidades
estatales sean los mismosZ,

(b)  Los hechos, las pretensiones vy las pruebas que obran en el
expediente  permiten inferir  razonablemente que existe
una probabilidad “minimamente seria” de que las entidades estatales,
‘por cuya implicacion en la litis resultaria competente el Juez
administrativo, sean condenadas’el,

(¢c) El demandante haya planteado fundamentos facticos y
juridicos para imputar el dafio antijuridico a la entidad estatal®d. En
este sentido, de acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado,
deben existir suficientes elementos de juicio que permitan concluir, al
menos prima facie, que las acciones u omisiones de la entidad estatal
demandada fueron “concausa eficiente del dafio™4d,

20.  Los criterios orientadores para evaluar la aplicacion del fuero
de atraccién pretenden, primero, garantizar que la asignacion de
competencia a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo “atienda
a la realidad de las circunstancias que dieron origen a la
controversia™ll. Segundo, evitar que el demandante pueda escoger el
juez de su preferencia con la simple alegaciéon de que una entidad
publica pudo haber sido responsable del dafiol42, Tercero, de esta
forma, preservar el caracter de orden publico de las normas que
definen la competencial43l,

21, Asilas cosas, es posible concluir que el alcance del fuero de
atraccidn se circunscribe, prima facie, a la posibilidad de extender la
competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para
juzgar tanto a las entidades publicas como a aquellos sujetos de
derecho privado demandados en la misma /itis. No obstante, el fuero
no opera de forma automatica, sino que es deber del juez constatar si
es posible “inferir razonablemente”; a partir de las pretensiones y del
material probatorio que obra en el expediente, la existencia de una
probabilidad “minimamente seria" de que el titulo de imputacion de
responsabilidad que se le atribuye a las entidades plblicas
demandadas es, al menos, la “concausa eficiente del dafio” que se
reclama y que, en consecuencia, corresponde a los jueces
administrativos conocer del asunto.

22.  Aplicacion del fuero de atraccion en casos de responsabilidad
medica. El Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo de Estado
han aplicado las reglas sobre el fuero de atraccion para determinar la
jurisdiccion competente para conocer demandas de responsabilidad
médica.

- En el presente tramite se cumplen con los criterios orientadores, para
determinar que quien debe conocer del presente asunto es Ia jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, dado que:

v’ Los hechos y la causa que fundamentan la eventual responsabilidad
por el fallecimiento del sefior José Alirio Morales Guerrero, son los
mismos respecto de las demandadas institucion de caracter privado



Dumian 'Méd'ical S.AS., respecto de Ias'publicas Empresa Social del
Estado E.S.E. Hospital de Glrardot y Empresa Promotora de Salud
EPS Convida.

v’ Existe una probabilidad minimamente razonable de que las entidades
estatales podrian resultar condenadas dado, que, en los fundamentos
facticos y juridicos, la parte demandante plasmo en la demanda que
versa por la negligencia de las demandadas. La parte demandante
expone en el hecho 18 que en noviembre 21 el médico general plasmo
en los registros médicos que el paciente se encontraba en proceso de
remision dado que Convida no tiene convenio con la IPS.

v" Visto lo anterior se tiene que la empresa piblica podria llegar a ser
condenada, dado que Convida es quien debia garantizar la prestacion
del servicio de salud, conforme el contrato de afiliacion. La demora en
la autorizacion de los servicios médicos, por tramites de orden
administrativo pude haber llegado a inferir en el servicio que debia
prestar, por lo que se reitera podria llegar a ser condenada.

- Conforme lo expuesto se tiene que, en el caso de marras se extiende Ia
competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para juzgar
‘tanto a las entidades publicas Empresa Social del Estado E.S.E. Hospital de
‘Girardot, Empresa Promotora de Salud EPS Convida como el sujeto de
-derecho privado Dumian Médical S.A.S.

En virtud de lo expuesto el despacho, DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de falta de jurisdiccion ,
formulada por Aseguradora Solidaria de Colombia, conforme lo motivado.

SEGUNDO: Rérﬁitir el expediente a los Juzgados administrativos de Girardot
(Reparto).» , :

NOTIFIQUESE

P A <

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

Providencia 2 de 2



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., Agosto 28 de 2.023. Al despacho del
sefor Juez las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref.: PROCESO DIVISORIO

Rad: 253073103002-2019-00200-00

De: ANA MARIA GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS
Contra: JOSE LUIS GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RN A

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintiocho (28) de Agosto de dos mil Veintitrés
(2.023).

Del AVALUO COMERCIAL junto con el CERTIFICADO AVALUO
CATASTRAL del inmueble, presentado por la parte actora, se corre TRASLADO
por el Término Legal de DIEZ (10) dias de conformidad con lo establecido en
el N° 2 del Art. 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
El Juez,

C_-—(‘ (’6 S - (;‘,.j (—,_
"ERNANDO MORALES CUESTA



Ref.: PROCESO VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTAS 253073103002- 202200077
- De: EDILBERTO HENOCH SUAREZ CORTES
~ Contra: CONDOMINIO CAMINOS DEL PENON PH

Il

REPUBLICAD COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PtlBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
. H ' - ST o

La sefiora apoderada del demandante solicita aclaracron y adicién de la sentencia
antlmpada dictada el pasado 22 de junio de 2023. ' :

P|de aclarar si Ia negativa a condena en costas mcIuye Ias agenmas en: derecho

EX|ge la adicion de la misma sentencia “..en la forma de: compeler a los Organos de
Administracion de la Persona Juridica acmonada dar cumplimiento rlguroso a las
decisiones adoptadas en la Asamblea General Ordmana de febrero 27 de 2022,
esencialmente, en lo concerniente con los estudios, andlisis y valoraciones técnicas y
~ criticas que deben anteceder a cualquier formulacion, presentacaon y/o proposicion
encaminada a provocar exenciones a deudores y descuentos en cuotas de
adm|n|straC|on a la recomposicién o reloteo de predlos ubicados en el area de
proteccion del rio Bogota, condonacion de deuda y exoneracion de cuotas de
admmlstramon y, el recibo o aceptacion de lotes en dacion de pago como fuera'
aprobado en los puntos constantes en el aparte del Acta trascrlta " ! :

Es claro que la sentencia fue expresa al definir su parte resolutlva hablendo demdldo
integramente la demanda en todos sus puntos; razén por Ia que no se hace necesano
su aclarauon ni adicion.

En cuanto ala negatrva respecto de la condena en costas el numeral tercero de Ia
sentencia decide “Sin condena en costas.” siendo claro que las costas comprenden la
totahdad de las expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y las
agenmas en derecho segun el mandato del Art, 361 del C G P.. ‘

La ad:mon pretendlda para emitir 6rdenes o compeler a Ios organos de admlnlstramon
- aqueden cumplimiento a decisiones de una asamblea, no corresponde con la finalidad
del proceso de impugnacion de actas; toda vez que este tiene por objeto y materia, la
revrsmn de Ias dems:ones adoptadas por asambleas Y otros cuerpos dlrectlvos de la



coprop|edad para de0|d|r si las mismas se ajustan a la ley y los reglamentos internos
dela propledad horizontal.

El proceso en mencion garantiza que las minorias puedan acceder a la judicatura,
‘cuando consideren que las decisiones adoptadas por las mayorias, han vulnerado la
“ley olos estatutos, con el fin de invalidar tales decisiones y garantizar asi su legalidad;
~“pero en manera alguna el proceso de impugnacion de actas tiene por finalidad la

‘ejecucion de las decisiones ‘adoptadas en Ias asambleas pues dIChO proposrto no se i

_encuentra regulado en Ia Iey TR

W

" NOTIFIQUESE

4 El Juez,

- FERNANDO MORALES CUESTA
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Ref: REORGANIZACION
De: JHON FREDY NOVOA GARCIA
Rad: 25307 31 03 002 2020 00008 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

- Girardot, Veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

La Cofte Suprema de Justicia en providencias como la STC11191 de 2020, precisé

que:

- Larazén del desistimiento tacito fue disefiada para conjurar la parélisis
de los litigios y los vicios que esto genera en la admlmstramon de
justicia. También para: s

v" Remediar la incertidumbre que genera para los derechos de las
partes la indeterminacion de litigios.

v Evitar que se incurra en dilacj’iohes'.
v Impedir que el aparato judicial se congestione.
v’ Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias.

- El desistimiento tacito consiste en la terminacion anticipada de los
litigios en tanto los llamados a impulsarlos no efectlian los actos
necesarios para su consecucion.

- Lo contemplado en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
. busca solucionar fa parélisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia.

- La interrupcion contemplada en el literal c) de la referida norma, se
desprende de la actuacién que conduzca a definir la controversia, 0 a
poner en marcha proced|m|entos necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

- Laactuacion debe ser apta y aproplada para |mpulsar eI proceso hacia
su finalidad, por lo que solicitudes como las de copias, peticiones sin
propésitos serios de solucion de’ la controversia, derechos de
peticiones intrascendentes o manes carecen de efectos en tanto no
lo ponen en marcha



Mediante auto de septiembre 14 de 2020 fue requerida la parte actora para que
allegara documentacion solicitada en auto febrero 13 de 2020. No fue allegado lo
solicitado, en consecuencia, como ha transcurrido mas de un afio sin haberse
realizado ninguna actuacion desde la notificacion de dicha providencia, se decretara -
la terminacion del proceso por desistimiento tacito, acorde lo dispuesto en el articulo
317 del C.G.P., en tanto, el presente asunto estuvo inactivo en la secretaria del
Despacho desde la solicitud del acreedor Banco de Bogota S.A., presentada en junio
1 de 2022, la cual no interrumpe el citado término, puesto que no estaba dirigida al
cumplimiento de lo ordenado en la citada providencia.

Vale la pena precisar que el desistimiento tacito es aplicable al presente asunto,
acorde lo indicado por la Corte Suprema de Justicia, en providencias como la
STC4110-2020, donde acogio:

‘Y en sede de apelacion, en providencia del 28 de febrero de los
corrientes, la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de la
localidad en mencion ratificé la decision de primer grado, con apoyo en
un precedente de esta Corte!, tras precisar que la figura del
desistimiento técito prevista en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso, no es aplicable en los procesos de alimentos, liquidacion de
sociedad conyugal o patrimonial, sucesiones y estado civil, categorias
de las que no hacian parte los tramites de reorganizacion
empresarial...

()

‘Ciertamente, las autoridades convocadas, con base en la
interpretacion del numeral 2° del articulo 317 del Codigo General del
Proceso y en un precedente de esta Sala de Casacion Civil, finiquitaron
en ambas instancias procesales, en lo fundamental, que la figura del
desistimiento tacito si es aplicable en los tramites de reorganizacion
empresarial, y con fundamento en esa apreciacion advirtieron, que la
ultima actuacion adelantada en el sub examine fue el requerimiento
que se le hizo a la aqui promotora para que presentara el avalto de
los bienes de su actividad econémica —auto del 30 de agosto de 2018;
estando a partir de ahi el asunto estuvo inactivo por méas de un (1) ario,
sin que aquélla o los demas intervinientes realizaran actuacion alguna
para impulsarlo.

Por consiguiente, como el razonamiento que le dieron las autoridades
criticadas al tramite objeto de revision constitucional, por més discutible
que le parezca a la gestora, no lleva inserta la vulneracion de las
garantias superiores, ello impide la intervencion del juez
constitucional,”

! CSJ STC006-2019



Conforme lo expuesto, el Despachb RESUELVE:
PRIMERO: Decretar la terminacion def presente asunto por desistimiento tacito.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares. En caso de existir -
embargo de remanentes, pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos éntréguese a la parte que los
aportd, con las constancias de rigor.

'CUARTO Oportunamente archivese el expedlente Reglstrese en el sistema de
informacion estadistica de la rama judicial. :

NOTlFiQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

/MC/CD«O/C% (




~ Ref: HIPOTECARIO y ACUMULADO

De: JUAN RAUL SOLORZANO MEJIA hoy
ANGELA MARIA DE LA PAVA -~ CESIONARIA
Contra: GLADYS CECILIA PINTO y OTRO
Rad: 25307 31 03 002 2012 00314 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO °
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL‘CIRCUITO o

Girardot, Veinticinco (25) de agosfo de Vdosv mii veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver recurso de reposmon formulado por Luis Fernando
Rodriguez Valero en calidad de abogado de la demandada contra el auto de abril
12 de 2023. .

Motivo de inconformidad:

- En ninguna de las normas C|tadas en la prowdenma se expresa que
indefectiblemente debe aportarse un nuevo dictamen en ejercicio del derecho
de contradiccion consagrado en el articulo 228 del Codlgo General del
Proceso. - .

- Lacitada norma alude cuando se aduzca un dictamen pericial por una de las
partes de!l proceso, que no es el caso en estudio donde no se aportd un
dictamen, sino un justiprecio presunto o ficto a partir del avallio catastral del
predio incrementado en un 50% para dedu0|r el valor comermal lo cual es
completamente distinto. : '

- EI numeral 2 del articulo 444 del C.G.P., determina el traslado por diez dias
del avaluo, pudiendo allegarse uno diferente; que no necesariamente debe
ser un dictamen pericial, dado que el avaluo puede conflgurarse a traves de
diversos medios probatorios dlstlntos dela expert|0|a L

- Lanorma habla indistintamente de avallio y,d|ctamen, sin equipararlos, dado

- que puede aportarse un avalto sin dictamen pericial, como el presentado por

la parte actora con apoyo en el numeral 4 de dicha norma. La contradiccién

no debe apoyarse necesariamente en un dictamen pericial, dado que no

existe limitacion probatoria que expone el juzgado en clara regre3|on al
antlguo sistema de tarifa legal de pruebas

- No existe ninguna norma procesal que apoye Ia postura del Juzgado en cuanto
exige el ejercicio del derecho de contradlcmon por medio 'de un dictamen



pericial, soslayando el deber de apreciar las pruebas aportadas, al momento

~de presentar las observaciones que contempla el numeral 2 de la norma en
“cita como expresion del derecho de contradiccion.

‘Repugna el principio de la sana critica probatoria y libertad de medios de

prueba, la exigencia sin norma que- lo respalde, de un especifico medio
probatorio para darle curso al derecho de defensa, respecto del avalto
aportado por la parte actora. Maxime el ‘conocifniento privada” el juez,
sumado'los documientos aportados'lo lleva al convericimiento de que el avalio
presentado -no refleja en manera alguna la realidad del justiprecio del
inmueble objeto del proceso. :

No debe escapar al conocimiento del juez civil del circuito de Girardot que una
casa con piscina en el exclusivo condominio campestre El Pefion tiene un
valor comercial muy superior por dos o tres veces al presentado por la actora,

“quien omitié aportar dictamen pericial para no exponer el verdadero valor
~comercial del inmueble, engafio en el que no puede caer el juez del

conocimiento teniendo en cuenta su experiencia personal y las pruebas

“aportadas.

No tener en cuenta las pruebas y observaciones aportadas, implica
“denegacion de justicia, al no permitirse el derecho de contradiccion de la parte

demandada.

Exigir un dictamen pericial que ninglin dispositivo legal establece, se traduce
en un defecto procedimental que agravia el debido proceso y lesiona
gravemente el derecho de defensa de la parte demandada.

“Bastaria un examen de los medios probatorios para llegar a la conclusién de

que el avalto presentado por la parte actora, no puede aprobarse por ser
contrario a la realidad, por lo que se debe hacer uso de las facultades oficiosas

-en materia probatoria, para verificar los hechos alegados por las pares, como

lo exige el numeral 4 del articulo 42 del C.G.P.

Trasladov

- Con providencia de octubre' 21 de 2021 el-Despacho corri¢ traslado por el

término de diez dias del avaluo presentado, dentro del cual, si bien la
demandada present escrito objetando el avaliio allegado, en este solo se
ocupo de dar observaciones frente al allegado por el suscrito y aportar
imagenes de ofertas sobre inmuebles.

‘Le asiste la razon al despacho al denegar |a objecion formula, teniendo en
_cuenta lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 444 del estatuto procesal.

‘Acertadamente el Despacho adujo que la parte demandada debi6 presentar

un avaluo nuevo, si la intencién era objetar el allegado por la parte
demandante. Las imagenes allegadas por la demandada no pueden
considerarse como un avaluo, dado que solo corresponde a ofertas de bienes



encontradas en el mercado; sin que tengan la connotacion de avallios, no
cumpliéndose con la carga formulada por el legislador para la objecién del
avaluo.

- La finalidad del Despacho no es imponer una tarifa legal a la libertad
probatoria, sino que la demandada no procuro allegar avaluo alguno para
controvertir el proceso. :

- Acorde lo dispuesto en el articulo 228 del C.G.P. , la parte demandada pudo
allegar un dictamen contentivo de un nuevo avaluo con el fin de objetar el
presentado por la actora. :

Consideraciones:

- De entrada, advierte el Despacho que el recurso de' reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada no tiene vocacion de prosperidad, en tanto que:

El recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitid la providencia de ser
el caso, la revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de
- ésta.

- La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion C:wl en prowdenmas como la

AC27085-2017, precisd que corresponde al censor hacer eXphCIIOS los errores del
* funcionario judicial.

“Por mandato expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicion debe
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenteny. En otras
palabras, el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.

Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o.reformar), lo que
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En ofras palabras, se
requiere explicar por qué la decision proferida resulto equivocada.”

~ (Subrayado fuera de texto)

Los razonamlentos de la parte recurrente se: encuentran en ef acaplte motivo de
" inconformidad de esta providencia. Se concretan a que, en sentir del recurrente, no
debia exigirse para la contradiccion del avallio aportado por la parte demandante un
dictamen, sino que debe tenerse en cuenta lo aportado por la demandada junto con

- |as observaciones.

Al respecto se pone de presente que:

La Corte Suprema de Just|C|a en prowdenma STC3124 2023 indico frente al
- tramite del articulo 444 del C.G.P.: _



‘Debe tenerse presente, que el articulo 411 del Codigo General del
Proceso, sefiala que el remate de un bien inmueble objeto de un
proceso divisorio se practicara «en la forma prescrita en el proceso
gjecutivo, pero la base para hacer postura sera el total del avalior y,
a su turno, el articulo 444 ejusdem, destaca,
(...) Cualquiera de las partes (...) podran presentar el avaltio dentro de
* los veinte (20) dias siguientes (al) seciiéstro, segin el caso. Para tal
efecto, podran contratar el dictamen pericial directamente con
entidades o profesionales especializados. _
2. De los avaltios que hubieren sido presentados oportunamente se
correrd traslado por diez (10) dias mediante auto, para_que los
interesados presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren
aportado, podran allegar un avalio diferente, caso en el cual el
juez resolvera, previo traslado de este por tres (3) dias.
()
4. Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avaliio
catastral del predio incrementado en un cincuenta por ciento
(50%), salvo que quien lo aporte considere que no es idéneo para
establecer su precio real. En este evento, con el avaliio catastral
debera presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en el
numeral 1. (Enfasis no original)

Por su parte, el articulo 228 ibidem, ensefia que «la parte contra la cual
se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del
perito a la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuacionesy,
dentro del término de traslado del escrito con el cual haya sido
aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. (Se
destaca)

Asi las cosas, al observar que si bien, la aqui accionante presentd
objeciones frente al «avalio comercial y frutos civiles» allegado al
proceso divisorio por su contraparte, figura juridica que -dicho sea de
paso- desaparecio con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012,
no atendio lo establecido en los articulos 228 y 444 del Codigo General
del Proceso, habida cuenta que, ni presenté un nuevo avalto, ni allegd
otro dictamen, ni solicitd la citacién del perito que elaboré el puesto en
su conocimiento.”

Visto lo anterior, se advierte que, como se indic en el auto de abril 12 de
2023, la manera para contradecir el avallio que aporté la parte demandante
en el trdmite de marras, era aportando otro dictamen emitido por perito
avaluador.

En la citada providencia del 6rgano de cierre de la especialidad civil, precisa
que, como en el presente asunto, no basta con que se presenten objeciones
frente al avallio de que trata el articulo 444 del Codigo General del Proceso,
dado que, esto desaprecio con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012.



- En consecuencia, se reitera lo indicado en el auto objeto de apremio, no
bastaba con los documentos aportados por el apoderado de la demandada y
las manifestaciones realizadas por este, en correo electronico allegado en
noviembre 8 de 2021, sino que conforme lo dispuesto en el articulo 228 en
consonancia con el articulo 444 del Codigo General del Proceso, lo
procedente era para ejercer el derecho de defensa, aportar otro dictamen
emitido por perito avaluador.

- Conforme lo expuesto no resulta de recibo lo indicado por la parte recurrente,
que i) no existe norma que exija que indefectiblemente se debe aportar un
nuevo dictamen, ii) que la norma no equipara avalio con dictamen, ii) que se
afecta los medios de prueba, o, iv) que con el conocimiento privado del juez
y los documentos aportados por la pasiva bastaba para evidenciar que el
avallo aportado no reflejaba el justiprecio del inmueble, pues no solo la
decision objeto de recurso se fundo en las citadas normas, sino en la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, la cual es vinculante.

- El demandado tuvo la oportunidad dentro de los 20 dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia o del auto que ordena seguir adelante la ejecucién,
o despues de consumado el secuestro, para presentar el avallo. Y, aun asi,
sino present6 avallio podia allegar uno cuando se le corrid traslado del
aportado, lo cual no ocurrio en el presente tramite.

Conforme lo expuesto se mantendra la decision objeto de recurso.

No obstante, lo anterior, y como quiera que el articulo 2.2.2.3.18 indica que los
avallos tienen vigencia de un afo, y en el presente caso ya transcurri6 mas de un
afo desde que fue aportado el avallio, se hace necesario que sea aportado un nuevo
avalto. Por tanto, se concedera a las partes 20 dias para que aporten un avallo
actualizado, siguiendo las reglas dispuestas en el articulo 444 del C.G.P., y en caso
de que sea aportado un dictamen pericial, debera cumplir con cada uno de los
requisitos contemplados en el articulo 226 ibidem.

La anterior determinacién se toma con fundamento en lo dispuesto-en el articulo 12
del Codigo General del Proceso, que preceptia que cualquier vacio en las
disposiciones del citado codigo se llenaré con normas que regulen casos analogos.
Donde para el efecto, en primera medida, se aplicara lo dispuesto en el inciso 2 del
articulo 457 del C.G.P., que permite a los acreedores aportar un nuevo avalto, el
cual sera sometido a contradiccion en la forma prevista en el articulo 444 ibidem, y
la misma posibilidad tendra el deudor cuando haya transcurrido mas de un afio desde
lafecha en que el anterior avallio quedo en firme. Vale la pena precisar que la anterior
interpretacion de normas procesales se hace acorde lo dispuesto en el articulo 11
del C.G.P., donde preceptia que el juez se abstendra de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias. Asi las cosas, no se tendra en cuenta que, para poder
aportar un nuevo avaluo debié haber fracasado la segunda licitacion.

En segunda medida, se tendra en cuenta para lo decidido en el presente asunto, lo
dispuesto por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, donde en
providencias como la STC7094-2018, ha indicado:



- Es discrecional del juez determinar el justiprecio ya sea del valor catastral
incrementado en un 50% o el informe pericial de persona idonea y versada
en la materia.

“Significa a la luz de dicha norma, que con el fin de dotar de celeridad al
proceso el legislador reglamentd el mecanismo bajo el cual se debe regir
el avalto, disponiendo en materia de inmuebles, que puede ser el
tomado del “valor catastral’ incrementado en un 50% o el informe
pericial de persona idonea y versada en la materia. Ambos,
susceptibles de “observaciones”, en aras de proteger el principio de
fgualdad y el “debido proceso”, siendo discrecional del Juez determinar
el justiprecio de la cosa objeto de subasta en la que funge como
vendedor, y de alli, las obligaciones inherentes al leal desempefio de/
encargo impuesto.”

- Elfallador no se encuentra atado al primer avalto allegado, dado que eI precio
-debe ser consecuente con los atributos de la cosa.

‘Asi las cosas, en el evento de llegase a presentar “observaciones’,
precisando el Despacho - de cualquiera de las partes, no solo de la
gjecutante como lo entiende el juez accionado -, corresponde determinar
~ su pertinencia a la luz de la jurisprudencia de esta Sala, que aunque
referida al anterior Codigo de Procedimiento Civil, aplica en vigencia del
General del Proceso a efectos de propender, se itera, por “las garantias
del debido proceso (defensa y contradiccion)”, habida cuenta que el
fallador no se encuentra atado al primer avalio allegado al legajo, por
cuanto el precio debe ser consecuente con los atributos de la cosa.”

- Elavaluo que acoja el juez debe responder a las condiciones reales y actuales
del mercado mobiliario, lo cual se obtiene con elementos suficientes, idoneos
y conducentes.

‘En c‘onclusién, la interpretacion que del referido canon se haga,
necesariamente implica que el "avalio” que acoja el juez debe
responder a las condiciones reales y actuales del mercado mobiliario,
fin obtenido en el momento que obre en autos prueba con elementos
suficientes, idéneos y conducentes que lleven a tal raciocinio,
obviamente, obtenida con respeto del “derecho de contradiccion”.”

Visto lo anterior, se reitera se hace necesario que sea aportado nuevo avallio, en
tanto, el obrante en el expediente data del afio 2021, lo que impide determinar el
justiprecio del bien por el paso del tiempo. No pudiéndose determinar el precio actual
de la cosa, acorde las condiciones reales actuales del mercado mobiliario para el afio
2023.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incolume el auto de abril 12 de 2023, por las razones
expuestas.




SEGUNDQO: Ordenar que sea aportado nuevo avallo por cualquiera de las partes,
para lo cual se concede el término de veinte dias, el cual serd sometido a
contradiccion en la forma prevista en el articulo 444 del C.G.P. Lo anterior teniendo
en cuenta to expuesto en la parte motiva de esta providencia. :

TERCERO: Poner de presente al nuevo secuestre Administrar Colombia S.A.S., que
mediante auto de fecha julio 2 de 2014, se ordend la entrega del inmueble a la
propietaria sefiora Gladys Cecilia Pinto de Truijillo, quien se comprometera a velar
por el mantenimiento y gastos comunes del mencionado bien. Secretaria realice las
anotaciones del caso en el despacho comisorio y anexe Ias prov&denmas aque haya
lugar.

NOTIFIQUESE
‘ ' . :,7 -
Lo o W% (

FERNANDO MORALES CUESTA o
JUEZ



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., Agosto 28 de 2.023. Al despacho del
sefor Juez las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref.: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

Rad: 253073103002-2018-00053-00

De: VICTOR JULIO VALENCIA ALMEIDA

Contra: SOCIEDAD OLARTE ORTIZ Y CIA. S. EN C.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintiocho (28) de Agosto de dos mil Veintitrés
(2.023).

Se incorporay pone en conocimiento la respuesta emitida por la Oficina
del Jefe de Gestion Catastral de este municipio vista en el Archivo N° 139 del
Expediente Digital.

Del AVALUO COMERCIAL presentado por la parte demandada, junto
con el CERTIFICADO AVALUO CATASTRAL del inmueble, que ya obra dentro
del expediente, se corre TRASLADO por el término legal de DIEZ (10) dias de
conformidad con lo establecido en el N° 2 del Art. 444 del C.G.P. Publiquese
en el Micrositio de la pagina de la Rama Judicial.

No se da tramite al Avaluo Comercial allegado por la parte demandante,
toda vez que fue presentado de manera EXTEMPORANEA y ademas no reline
todos los requisitos exigidos en el Art. 226 del C.G.P., no aporto Certificacion
RAA.

NOTIFIQUESE

El Juez,

L e Bl Rk
'ERNANDO MORALES CUESTA
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