
INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 5 de Febrero de 2.024.  Al Despacho del 

señor Juez, las presentes diligencias, para que sirva resolver lo que en derecho 

corresponda. Sírvase proveer. 

 

 
 

Ref.: PERTENENCIA  

Rad: 253073103002-2018-00129-00 

De: LUÍS ERNESTO SÁNCHEZ CAMACHO 

Contra: CONCESIONARIO CHECAUTOS EN LIQ. Y OTROS 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
 

  
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

 

Girardot, Cundinamarca, Cinco (5) de Febrero de dos mil veinticuatro (2.024). 

  

Vencido el término del Emplazamiento a TODAS LAS PERSONAS QUE 

SE CREAN CON DERECHO DE SUCEDER a la DEMANDADA CONCESIONARIA 

CHECAUTOS LTDA; sin que hubiera comparecido persona alguna determinada 

e indeterminada, se designa como Curador Ad-litem al doctor HERNANDO 

LANOS GALEANO, quien ya funge como Curador de las demás Personas 

Indeterminadas. Al respecto téngase en cuenta lo previsto en el Artículo 48 

numeral 7° del Código General del Proceso. Comuníquese la designación.  

 

  

N O T I F Í Q U E S E 

 

El Juez, 

 

 

 
 

 
 



Ref: REIVINDICATORIO 
De: JAIME VICENTE MORALES VARGAS 

Contra: CARLOS JULIO RIOS MICAN 
Rad: 25307 31 03 002 2015 00128 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el presente asunto se advierte que, mediante correo electronico de,mayo 
30 de 2023, Jaime Vicente Morales Vargas apoderado de la parte demandante, 
allego incapacidad medica para laborar de 4 dias, contados a partir de mayo 23 de 
2023. Al respecto se pone de presente que la Corte Suprema de Justicia ha indicado:

Providencia STC1415 de 2019:

“En efecto, no habia lugar a aplazar la audiencia de «sustentacion y 
fallo», a que se refiere el artlculo 327 del Codlgo General del Proceso, 
celebrada el 28 de noviembre de 2017, segun requerimiento del dla 
anterior por parte del apoderado de la promotora, habida cuenta que 
aquel tuvo la oportunidad de sustituir el mandato otorgado o el 
promotor pudo dar nuevo poder a otro profesional del derecho, mas 
cuando la enfermedad le fue prescrita (26 de noviembre anterior) dos 
dias antes de la diiigencia judicial.’’

Procidencia STC4957 de 2022:

“Posteriormente, en el auto de 14 de septiembre pasado, que resoivio 
la suplica que formula la parte actora en el juicio censurado, contra la 
decision antes citada, adiciono el colegiado enjuiciado que:

(...)

En ese sentido, hay que reiterar que, si bien no se desconoce las 
afecciones de salud que padece el togado, la enfermedad «grave» que 
tiene la virtuaiidad de interrumpir el proceso, es aquel padecimiento 
que fisico o intelectual limita el actuar del profesional del derecho a tal 
medida que le impiden cumplir con la gestion de representacion de 
manera directa o por interpuesta persona.

Como lo ha decantado la Corte Suprema de Justicia, no toda alteracion 
a la salud deviene en la interrupcion del proceso, inclusive «las 
enfermedades catalogadas como catastroficas, cuando a pesar de 
eilas, le permiten a la persona el ejercicio de sus funciones intelectivas



o despiegar labores cotidianas» no logran enmarcarse por si sofas en 
la causal de nulldad ya citada, tal como aqui acontece, toda vez qua a 
pesar de que el actor afronte un tratamiento para una patologia que ha 
sido denominada como catastrofica, no se colige que esta hubiese 
impedldo el desarrollo normal de sus actividades para el momento de 
la admision de la alzada.

(...)

As! las cosas, se concluye que la decision controvertida no luce 
antojadiza, caprichosa o subjetiva, ai margen de que se comparta, 
descartandose la presencia de una via de hecho, de manera que la 
queja de la gestora no encuentra recibo en esta sede excepcional.,>

Providencia STC2109 de 2020:

“El tribunal confutado en proveido de 31 de octubre de 2019, no acepto 
la justificacion enarbolada por cuanto la enfermedad esbozada no 
implicaba una gravedad que hubiese imposibilitado al mandatario de la 
reclamante, concurrir a motivar la alzada impetrada, pues

“(...) el padecimiento de salud del cual fue objeto el togado, no fue 
referido por el medico tratante como uno que no le permitiera al 
paciente movilizarse, o que no pudiera ejercer algun tipo de actividad 
fisica o intelectual en el mismo dia de la incapacidad emitida. Incluso 
se anoto que no se [debia] exponer a los rayos del sol, sin que se 
adujera que por ello, se [encontraba] imposibilitado para valerse de sus 
propios medios. (...)”.

Para la Code, io discurrido por el colegiado demandado no se 
muestra arbitrario, caprichoso o antojadizo, por cuanto evalud la 
magnitud de las afecciones establecidas por el galeno que asistio al 
representapte judicial de la actora, y concluyo que la patologia 
padecida no implicaba una paralizacion funcional del profesional del 
derecho que afectara su capacidad para presentarse a la sede la 
autoridad fustigada para exponer los motivos del remedio vertical 
formulado, sustituir el poder, o informar a su prohijada para que esta ie 
confiriera el mandate a otro abogado.

Sobre las caracteristicas de una enfermedad grave que 
ameritan la reprogramacion o la invalidez del procedimiento, la Sala ha 
adoctrinado.

“(...) Es que, como se ha precisado por la Code, la enfermedad grave 
a la que se refiere el numeral 2° del articulo 168 del C. de P. C1., es 
aqueila que impide al apoderado realizar aquellos actos de conducta

1 La citada norma fue reemplazada por el numeral 2 del articulo 159 del Codigo General del 
Proceso.



atinentes a la realization de la gestion profesional encomendada, bien 
porsi soio o con el aporte o colaboration de otro. Sera grave, entonces, 
la enfermedad que imposibilita a la parte o al apoderado en su caso, 
no solo la movilizacion de un lugara otro, sino que le resta oportunidad 
para superar lo que a el personalmente le corresponde». (Auto de 6 de 
marzo de 1985, reiterado en auto de 26 de abril de 1991)

“(...) Por manera que la enfermedad grave no es de aquellas que lisa 
y llanamente afecten a la persona, sino, es inevitable, que la misma 
impida que cumpla, absolutamente, sus actividades». (Auto de 19 de 
diciembre de 2008, Exp. No. 13001-3103-005-1995-11208-01)2. 
Reiterado en sententia STC9172-2016 de 7 de julio de 2016, entre 
otras (...)’.

“(...) Revisado el asunto objeto de queja constitutional, la Sala 
encuentra que el amparo debe ser concedido por cuanto la juez 
acusada al proferir el proveido de 27 de mayo anterior, obvio el 
precedente que viene de comentarse, pues aunque no desconoce esta 
Corporation que a las diligencias se allego la excusa medica del 
apoderado de ia parte demandada, lo cierto es que [la intoxication 
alimenticia] por si sola no acredita ia absoiuta incapacidad del togado 
que le impidiera realizarsu gestion profesional (...)”3.

Proyectadas las anteriores premisas al caso bajo examen, se advierte 
que, en efecto, la enfermedad dental de! abogado de ia petente, no 
reveian una incapacidad ostensible como para predicar como justa 
causa, su incomparecencia a la audiencia de sustentacion y fallo; 
ademas, se insiste, el togado pudo sustituir el mandato o informar a la 
tutelante de su estado para que esta le otorgara poder a otro 
profesional.”

Providencia STP10523 de 2018:

“Al respecto, la Sala comparte el criterio del a quo, como quiera que no 
esta demostrado que tal padecimiento pudiera iimitar su capacidad 
intelectual y, que por lo mismo, no hubiera podido acudir a ia 
sustitucion o tomarmedidas para ser reemplazado, maxime cuando no 
le fue recomendado reposo absolute, pues «solo se hacen 
recomendaciones dietarias y en caso de signos de alarma, acudir a 
consulta de urgencias»4. ”

Providencia STC13121 de 2019:

“Se destaca, si quien fungla como apoderado del gestor no pudo 
comparecer por haliarse, en otro tramite judicial, ello debio ser

2 Citado en sentencia de 23 de octubre de 2012. Exp. T- 01595, reiterada el 23 de octubre de 2012 
Exp. T-01595-01.

, 3 CSJ. STC14047-2019 de 15 de octubre de 2019, exp. 11001-22-03-000-2019-01558-01.
. 4 Cfr. Folio 19 ibidem



informado al solicitante para que este le otorgara poder 
profesional distinto, no siendo dable impulsar esta accion con apoyo 
en la posibie negligencia de los representantes judiciales, pues 
memorese,

a un

“(...) con independencia de la eventual responsabilidad [de los 
abogados] (...) en el ejercicio de su profesion, y que el interesado 
puede reclamar por otras was, no slrve para edificar una accion de 
Mela contra decisiones judiciales, '(...) porque el derecho de 
postufacion no puede llevar aparejada la consecuencia de que las 
omisiones o neg/igencias de los apoderados judiciales deban 
reportarse en contra de la seguridad que se predica del orden juridico 
procesa! (...)' ya que eso seria opuesto a la ordenacion del proceso y 
a los principios de eventualidad o preclusion”5.”

Providencia STC7818 de 2023:

“La Code Constitucional ha definido el precedente judicial como aquel 
antecedente del conjunto de sentencias previas al caso que se habra 
de resolver que, por su pertinencia para la resofucion de un probiema 
juridico constitucional, debe considerar necesariamente un juez o una 
autoridad determinada al momento de resolver el asunto de su 
competencia.
Asimismo, ha precisado que un precedente tlene fuerza vinculante, 
puesto que, sin duda, la jurisprudencia es una fuente formal del 
derecho y la hermeneutica que elaboran las autoridades judiciales que 
poseen la facultad de unificaria y otorgarle comprension a normas 
superiores, precisamente contribuye a determinar el alcance de 
disposiciones normativas y a desarroilar principios basicos del Estado 
constitucional, como el de seguridad juridica; ademas, permite 
materializar ei respeto de los principios de igualdad, supremacla de la 
Carta Polltica, debido proceso y confianza legltima (C-539-2011).”

Visto lo anterior se tiene que:

La incapacidad aportada por el profesional del derecho Jaime Vicente Morales 
Vargas, no acredita una enfermedad grave que tuviera la virtualidad de 
interrumpirel proceso.

Lo anterior en atencion a que en ella no se indica que lo padecido por el 
togado, le impidiera fisicamente o intelectualmente actuar como profesional 
del derecho a tal punto que le impidiera cumplir la gestion encomendada.

Maxime si se tiene en cuenta que, de la incapacidad, no se extrae que los 
padecimientos le impidieran el ejercicio de sus funciones intelectivas, al punto 
que no pudiera sustituir el poder, o informar a quien representa, para que

5 CSJ. Civil. Sentencia T- 015 de 22 de enero de 1999, exp. No. 5715; reiterada el 22 de febrero 
de 2010, exp. 00312-01; 20 de marzo de 2013, exp, 00051-01; y 17 de septiembre de 2013, exp. 
1700122130002013-00211-01, entre otras.



designara otro abogado.

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que con ia 
implementacion del uso de las tecnologias (Ley 2213 de 2022) el profesional 
del derecho, no debia desplazarse al estrado judicial, luego podia sustituir el 
poder de manera virtual, e interponer los recursos a que hubiera lugar contra 
lo decidido en auto de mayo 17 de 2023.

Al respecto la Corte constitucional en providencias como la T-122 de 2017, 
ha indicado que no se escucha a quien alega su propia culpa:

“Contenido y naturaleza de la regia general del derecho, segun la 
cual, “No se escucha a quien alega su propia culpa”.
7.1. La Corte Constitucional ha mantenido una linea jurisprudencial 
respecto del aforismo “Nemo auditor propriam turpitudinem ailegans”, 
a traves de la cual sostiene que el juez no puede amparar situaciones 
donde la vulneracion de los derechos fundamentales del actor se 
deriva de una actuacion negligente, dolosa o de mala fe. Cuando ello 
ocurre, es decir, que el particular o la autoridad publica pretende 
aprovecharse del propio error, dolo o culpa, se ha justificado la 
aplicacion de este principio como una forma de impedir el acceso a 
ventajas indebidas o inmerecidas dentro del ordenamiento juridico. Por 
lo que la persona esta prima facie en la imposibilidad juridica de 
obtener beneficios originados de su actuardoloso6.
Segun ese principio, una persona no es digna de ser olda ni menos 
pretender el reconocimiento de un bien juridico a partir de su conducta 
reprochable. Para la Corte, nadie puede presentarse a fa justicia para 
pedir la proteccion de los derechos bajo la conciencia de que su 
comportamiento no esta conforme al derecho y los fines que persigue 
la misma norma7.
7.2. Este principio no tiene una formuiacion explicita en el 
ordenamiento juridico. No obstante lo anterior, la Corte Constitucional 
ha hecho alusion a su naturaleza de regia general del derecho, al 
derivarse de la aplicacion de la analogia iuris. Por ello, cuando el juez

6 En particular, en laSentencia C-083 de 1993, la Corte tuvo laoportunidad de analizar lacompatibilidad de los criterios 
auxiliares de justicia fijados en el articulo 8 de la Ley 153 de 1887 y los postulados previstos en el articulo 230 de la 
Constitucidn de 1991. A partir de ese examen, en relacidn con el tema aqui expuesto, el Tribunal considerd que e! 
aforismo nemo propriam turpitudinem ailegans potest, de hecho, constituye un regia general que hace parte del sistema 
de fuentes del derecho, en tanto proviene de la analogia iuris. A juicio de la Corte, no hay duda de que quien alega su 
propia culpa falta a la buena fe, fin amparado por la Carta Politica. Ill Con posterioridad, en la Sentencia SU-624 de 
1999, al analizar el caso de una persona que a travds de la accion de tutela buscaba mantener a su hijo en el colegio sin 
pagar lo debido, estando en condiciones para hacerlo, la Corte afirmd que constituye un deber constitucional el no abusar 
del derecho propio, por lo que no existe justificacion frenle al dolo indirecto y malicioso del sujeto que, a sabiendas de 
su inconducta, pretende validar su incumplimiento. Ill En la Sentencia C-670 de 2004, en la que se declard exequible 
el inciso 4 del articulo 12 de la Ley 820 de 2003, por medio del cual se prohibe a los arrendatarios en el proceso de 
restitucidn de inmueble alegar su indebida notificacion, la Corte tambien considerd que la medida legislativa adem&s de 
perseguir un fin constitucionalmente legitimo, cual es, imprimir mayor celeridad a los procesos judiciales, se soporta en 
el principio nemo propriam turpitudinem ailegans potest, ya que las partes no pueden invocar en su beneficio su propia 
culpa, como se evidencia con la falta de diligencia para informar oportunamente el cambio de direccidn senalada en su 
momento en el texto del contrato de arrendamiento. Ill En la Sentencia T-213 de 2008, la Corte nuevamente analiza la 
regia nemo propriam turpitudinem ailegans potest, frente al caso en el que e! apoderado judicial presenta la tutela por 
la decision desfavorable del recurso de apelacidn en el tr&mite ordinario, al no haber presentado a tiempo las expresas 
facultades del mandante. Respecto de la aplicacion de esta regia, la Corporacion expuso que los jueces est&n en el deber 
de negar las suplicas cuya fuente es la incuria, el dolo o la mala fe, de acuerdo con esta regia general del derecho.
7 Sentencia T-213 de 2008.



aplica dicha regia, $e ha sehalado que el mismo no hace otra cosa que 
actuar con fundamento en la leglslacion8.
7.2. A partir de dicho criterio es que esta Corporacion ha considerado 
que la regia general del derecho de que no se escucha a quien alega 
su propia culpa guarda compatlbilidad con los postulados previstos en 
la Constitucion de 1991, en particular, con el “deber de respetar los 
derechos ajenos y no abusar de los propios” consagrado en el artlculo 
95 de la Carta Politica. Por una parte, porque la Norma Superior define 
con claridad que la actuacion de un individuo no puede servir para 
dahar, de forma injusta e ilegitima, los derechos que el Estado ha 
otorgado a favor de todos los habitantes del territorio nacional. Es 
decir, en si mismo los derechos tienen un limite sustancial, segun el 
cual, para la primacia de un orden justo se requiere el ejercicio 
simultaneo de los derechos propios y ajenos9. Y, por otra parte, en 
raion a que la Carta Politica establece la obligacion de ejercer los 
derechos constitucionales y legales en consonancia con el espiritu, fin 
y sentido que le son propios. Asi, las personas tienen el deber de 
actuar de forma justa, lo que signified que no pueden desvirtuar el 
objetivo que persigue la norma, llevandola a resultados incompatibles 
con el ordenamiento juridico vigente10.
En la misma perspectiva, esta regia se cine al'principio de buena fe, 
luego de que el articulo 83 de la Constitucion de 1991 presupone que 
en todas ias gestiones que adelanten los particuiares y las autoridades 
pubiicas, debe incorporarse, como presupuesto etico de las relaciones 
sociales con trascendencia juridica, la confianza de que el 
comportamiento de todos los sujetos del derecho se cimienta sobre la 
honestidad, rectitud y credibilidad de su conducta11.
7.4. Por consiguiente, para este Tribunal, la regia general del derecho, 
segun la cual no se escucha a quien alega su propia culpa (bajo el 
aforismo nemo auditor suam turpitudniem allegans) hace parte del 
ordenamiento juridico y resulta compatible con los postulados previstos 
en la Constitucion de 1991, en la medida que tiene por fin imposibilitar 
el acceso a ventajas que se consideran indebidas o inmerecidas 
juridicamente12. Asi, existe el deber de negar toda pretension cuya 
fuente sea el propio error, dolo o culpa13. ”

Vale la pena poner de presente que no tener en cuenta la jurisprudencia 
citada, se configura en un defecto sustantivo como causal especifica de 
procedente de la accion de tutela contra providencias judiciales (SU354 de 
2017).

Al no poderse tener en cuenta la incapacidad aportada por el abogado Jaime 
Vicente Morales Vargas, el recurso allegado mediante correo electronico de 
mayo 30 de 2023, se torna extemporaneo.

8 Sentencia C-083 de 1995.
9 Sentencia T-630 de 1997.
10 Sentencia C-258 de 2013.
11 Sentencia C-1194 de 2008.
12 Sentencia T-1231 de2008
13 Sentencia T-213de 2008.



En virtud de lo expuesto el despacho DISPONE:

PRIMERO: No tener en cuenta la incapacidad allegada en mayo 30 de 2023 por el 
abogado Jaime Vicente Morales Vargas, conforme lo expuesto en la parte motiva de 
esta providencia.

SEGUNDO: Rechazar por extemporaneo el recurso allegado por el abogado Jaime 
Vicente Morales Vargas, en mayo 30 de 2023.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA 
JUEZ



•w

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL 
De: MARCO JULIO CASTILLO ROJAS 

Contra: LUZ AMPARO MARTINEZ RETAVISCA 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00239 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

Revisado el presente asunto se advierte que:

Mediante auto de enero 17 de 2024, se rechazo la solicitud de amparo. A 
traves de correo de enero 26 de 2024, fue presentado recurso. Visto lo 
anterior se rechazara por el recurso por haber sido presentado 
extemporaneamente, dado que el termino para el efecto fenecio en enero 23 
de 2024.

En enero 26 de 2024, fue presentada subsanacion, sin embargo, atendiendo 
que el auto mediante el cual se inadmitio la demanda fue notificado en estado, 
de enero 18 de 2024, la misma fue presentada de manera extemporanea 
dado que la oportunidad para allegarla en tiempo fenecio en enero 25 de 
2024.

En virtud de lo expuesto el despacho DISPONE:
>

PRIMERO: Rechazar por extemporaneo el recurso presentado contra el auto de 
enero 17 de 2024.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda de conformidad con lo establecido en el 
articuloQOdeIC.G.P.

NOTIFIQUESE

ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: RESTITUCION 
De: BANCO DAVIVIENDA 

Contra: GUSTAVO ANDRES DIAZ CORTES 
Rad: 25307 31.03 002 2019 00216 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el presente asunto advierte el Despacho que se indico como fundamento 
de la solicitud de nulidad y desacatos:

Errada cuantia articulo 25 del C.G.P. ;
Prejudicialidad penal Ley 600 de julio 24 del ano 2000 articulos 152 y 154. 
Nulidad del C.G.P. articulos 133 numerales 1 y 2, y articulo 384.
Desacato y nulidades.
Peticion especial.

Al respecto se pone de presente QUE:

Se rechazara de piano la solicitud de nulidad, conforme lo dispuesto en el 
inciso 4 del articulo 135 del C.G.P., en la medida que se funda en causales 
distintas a las dispuestas en el capitulo de nulidades del Codigo General del 
Proceso. Si bien es cierto que hace alusion a los numerales 1 y 2 del articulo 
133 del Codigo General del Proceso, del contenido de la solicitud no se 
observa, que le fundamento de esta sea por:

. S Cuando el Juez actue en el proceso despues de declarar la falta de 
jurisdiccion o de competencia.

Cuando el juez precede contra providencia ejecutoriada del superior, 
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la 
respectiva instancia.

El reclame se concreta a:

El proceso es de minima de egantia, frente a lo cual, si en gracia, fuera 
necesario analizar dicho aspecto, basta con indicar que, dicha causal 
se hubiera saneado conforme lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 
136 del C.G.P., por haber actuado la parte demandada sin proponerla. 
Ademas, que se hubiera prorrogado la competencia acorde lo 
dispuesto en el inciso dos del articulo 16 ibidem.

S La prejudicialidad no se constituye como una causal de nulidad.



Aunado, que dicha institucion se encuentra establecida para cuando la 
sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se 
decida en otro proceso judicial. En el presente asunto ya fue decidido 
mediante sentencia. Al respecto la Corte Constitucional encontro como 
requisite de la prejudicialidad:

Ta Seccion Primera de la Sala de lo Contencloso Adminlstrativo del 
Consejo de Estado, en decision del 2 de marzo de 2016, con 
fundamento en las disposiciones del Codigo General del Proceso, hizo 
referenda a los requisites que deben analizarse a la hora de evaluar 
una solicitud de suspension por prejudicialidad^, asi:

“Para que sea procedente la suspension del proceso por 
prejudicialidad, es menester que este se encuentre en etapa para 
dictar sentencia y, a su vez, que el proceso que guarda intima relacion 
con el que se pretende suspender no haya concluido, es decir, que no 
se haya proferido sentencia, por cuanto depende de lo que se decida 
en aquel para poder suspender el presente. No tendria ningun sentido 
suspender el proceso cuando en el otro ya se profirio sentencia que 
hizo transito a cosa juzgada, pues ya no hay que esperar a que se 
adopte decision alguna, en esa circunstancia se vaioraria la sentencia 
que se produjo en el otro proceso para efectos de determinar si hay 
lugar a reconocer la existencia de cosa juzgada. II Tambien es 
necesario que obre prueba de la existencia del proceso que guarda 
intima relacion con el que se busca suspender”&%.” (T-353 de 2019)

S Si bien es cierto que, se hace alusion a sentencias como la STC5878 
de 2020, T-482 de 2020, para fundamentar respecto de aspectos 
probatorios, basta con indicar que en lo que toca a la nulidad 
contemplada en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, 
solo se considera cuando la prueba es obtenida con violacion al debido 
proceso, y no la del proceso en si. En el presente asunto no se 
encuentra acreditado que se hayan obtenido pruebas con violacion al 
debido proceso.

Al respecto indico el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 
Cundinamarca Sala Civil - Familia, en providencia de enero 16 de 
2023, radicacion 25286-31-03-001-2016-00735-01, M.P. Pablo 
Ignacio Villate Monroy:



l*

Empero, b que resuite mas importante es que el petente invoca la nulidad 

previste por el inciso final del aiibulo 29 de la Consfitucidn Polffca, que dispone: 

“Es nub, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacidn del debido 

proceso”; elb implica que el precepto constitucional autoriza una modalidad de 

huSdad referida a la prueba obtenida con vioiacion del debido proceso. Sin 

embargo, en sana interpretacion de este precepto, es de entender que la nulidad 

de "pleno derecho"soio se predica de la prueba obtenida con vioiacion del debido 

proceso0, mas no del proceso comotel.

"De todas maneras, es predso advert! r que la nulidad prevista 
en e! ultimo inciso de! artlcuio 29 de la Constituddn, es la de una 
prueba (la obtenida con violadon del debido proceso), y no ia 
del proceso en $f. En un proceso dvi!, por ejemplo, si se dedara 
nula una prueba, aun podn'a dictarse sentenda con base en

otras no afectadas por la nulidad. La Code observa que, en todo 
caso, fa nulidad del art'culo 29 debe ser dedarada judidalmente 
dentro del proceso. No tendria senbdo el que so pretexts de 
alegar una nulidad de estas, se revivieran procesos legalmente 
terminados, porfuera de la ley procesal/' (Sentenda C-372/97).

S Frente al acapite desacato y nulidades la mera citacion de normas, no 
se constituye en las causales de nulidad.

S Finalmente, respecto de lo indicado en el acapite especial legal, se 
ordenara estarse a lo dispuesto en auto de enero 17 de 2023, dado 
que dicho aspecto ya habia sido indicado por la parte demandada en 
memorial allegado en mayo 31 de 2022, y resueito en la citada 
providencia. Sin dejar de lado que dichos aspectos debieron ser 
alegados en la contestacion de la demanda, y, por tanto, se tornarian 
extemporaneos, teniendo en cuanta el termino que tiene la pasiva para 
contestar la demanda, y lo dispuesto en el artlculo 117 del C.G.P., en 
el sentido que los terminos son perentorios e improrrogables.

En consecuencia, se reitera que se rechazara de piano la solicitud de nulidad por no 
estar fundadas en una de las causales de nulidad dispuestas en el articulo 133 del 
C.G.P., conforme lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en providencias 
como la STC3939-2023:

“Por ultimo, frente los reparos de la impugnacion concerniente a 
declarer la nulidad de la sentenda de primera instancia, se precisa que 
en el presente asunto no existe causal de nulidad que invalide lo 
actuado. Conocido como es que en el campo de las nulidades adjetivas 
predomina el principle de taxatividad, segun el cual, ningun proceso 
debe aniquilarse - Integra o parcialmente - por motivos distintos a los 
expresamente reconocidos en el ordenamiento jurldico. As! se 
desprende del canon 133 de la Ley 1564 de 2012cuando estatuye que 
el ((proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes 
casos», enumerando a region seguido los motivos con esa entidad.
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De modo que, por tratarse de una disposition de caracter imperativo y 
de orden publico, las partes y ei juez estan compelidos a su 
acatamiento,. hasta el punto de no ser admisible el decreto de 
nulidades por fuera de las pretisas hipotesis consagradas por el 
legislador.”

En virtud de lo expuesto el despacho DISPONE:

PRIMERO: Rechazar de piano la solicitud de nulidad presentada en julio 21 de 2023 
por Luis Joaquin Larrota Barreto quien actua como apoderado de Gustavo Andres 
Diaz Cortes.

SEGUNDO: Ordenar a la parte demandada a estarse a lo resuelto en auto de enero 
17 de 2023, en lo atinente a ia peticion especial legal, conforms lo expuesto en la 
parte motiva de esta providencia.

NOTIFlQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 5 de Febrero de 2.024.  Al despacho del 

señor juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho 

corresponda. Sírvase proveer. 

 
 

Ref.: PROCESO DIVISORIO 

Rad: 253073103002-2019-00200-00 

De: ANA MARIA GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS 

Contra: JOSE LUIS GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

 

Girardot, Cundinamarca, Cinco (05) de Febrero de dos mil veinticuatro (2.024). 

 

Para los efectos legales a que haya lugar, se APRUEBA  el AVALÚO 

COMERCIAL del inmueble presentado por la parte actora, identificado con el Folio 

de Matrícula Inmobiliaria Número 307-64792 de la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Girardot, por valor de OCHOCIENTOS DIECISEIS 

MILLONES SEISCIENTOS SETENTA MIL SETECIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS 

($816’670.742,oo) M/CTE., teniendo en cuenta que no fue objetado, como 

tampoco fue materia de aclaración ni complementación a instancia de las partes.   

 

 Agréguese al expediente el Despacho Comisorio No 018-2023, junto con sus 

anexos, proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte Cundinamarca.  

 

Para los fines legales pertinentes se incorpora y pone en conocimiento de las 

partes, escrito allegado por el Secuestre TRANSOLUCIONES INMOBILIARIAS 

INTEGRALES SAS.  

 

N O T I F Í Q U E S E 

 

El Juez, 

 

 

 
 



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 5 de febrero de 2.024.  Al despacho del 

señor juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver lo que en derecho 

corresponda. Sírvase proveer. 

 

 
 

Ref.: PROCESO DIVISORIO 

Rad: 253073103002-2019-00200-00 

De: ANA MARIA GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS 

Contra: JOSE LUIS GONZALEZ MONTENEGRO Y OTROS 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

 

Girardot, Cundinamarca, Cinco (5) de Febrero de dos mil veinticuatro (2.024). 

 

Estando cumplidas las diligencias de secuestro y avalúo del bien inmueble 

objeto de división, y sin que exista vicio alguno que genere nulidad Artículo 448 del 

C.G.P., Se señala la hora de las NUEVE de la mañana (9:00 A.M.) del día CINCO (5) 

de MARZO de DOS MIL VEINTICUATRO (2.024); para la práctica de la diligencia 

de REMATE de manera VIRTUAL.    

 

 La licitación principiará a la hora indicada anteriormente, y no se cerrará sino 

después de haber transcurrido una (1) hora por lo menos, siendo postura admisible, 

la que cubra el 100% del avalúo, previa consignación del porcentaje legal y 

aplicándose el trámite establecido en el Art. 452 del C.G.P. 

 

Elabórese el aviso y remítase a la dirección del correo electrónico de la parte 

interesada quien deberá hacer la publicación correspondiente en un periódico de 

amplia circulación en la localidad (El Tiempo o Espectador o República). El interesado 

allegará copia de la constancia de la publicación y deberá aportar un certificado de 

tradición y libertad del inmueble actualizado, expedido dentro del mes anterior a la 

fecha prevista para la mencionada diligencia. 

 

N O T I F Í Q U E S E 

 

El Juez, 

 

 
 



Ref.: VERBAL IMPUGNAClONDEACTAS 253073103002-2020-00049 

DE: NELSON;ROMERO ROMERO 

CONTRA: CONJUNTO:JOSE:MAR[A:c0RPOBA ASODEG P,H.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO PORTRATAR

Se dictara sentencia anticipada por encontrarse reunidos los presupuestos 

necesarios para tal fin de conformidad con el Art. 278 del C.G.P.; al advertirse que 

no hay pruebas por practicar que contribuyan a la demostracion de las presuntas 

vulneraciones al reglamento o estatutos de la copropiedad, ya que los documentos 

aportados evidencian clara y suficientemente la cuestion a decidir.

Ademas, ante la ausencia de contestacion de la demanda, y la solicitud del 
demandante para que se emita sentencia anticipada, ha de concluirse la renuncia 

que hace a las pruebas testimoniales solicitas en la demanda.

As! sera decidida la demanda presentada en contra de la ASAMBLEA GENERAL 

EXTRAORDINARY DE PROPIETARIOS del conjunto JOSE MARIA CORDOBA 

ASODEG P.H. de Ricaurte Cundinamarca, y sus decisiones, reunida el 2 de 
febrero de 2020.

PROBLEMAS JURIDICOS

Se plantean para determinar como se expone en la demanda, si la asamblea 

reunida carece de validez por haberse celebrado por los copropietarios del 
conjunto demandado, cuando los estatutos de dicha agrupacion disponen como 

su organo maximo de administracion, la asamblea general de propietarios 

delegados establecida en los arts. 58 y siguientes, en cuya cabeza reposan todos 
los poderes y facultades de representacion y decision.

Si lo anterior logra comprobacion, se prescindira del estudio, consideraciones y 

decision de los demas aspectos que conforman las vulneraciones demandadas
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pues por sustraccion de materia dichas presuntas anomalfas se predican de una 

asamblea constituida y reunida al margen de los estatutos de la propiedad 
horizontal demandada.

ARGUMENTACION LEGAL

El Num. 2° del tercer Inc. del Art. 278 del C.G.P. dispone que, en cualquier estado 

del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada total o parcial cuando no 
hubiere pruebas por practicar.

La Ley 675 de 2001 dispone en su Art. 49 que el administrador, el revisor fiscal y 

los propietarios de bienes privados, podran impugnar las decisiones de la 

asamblea general de propietarios, cuando no se ajusten a las prescripciones 

legales o al reglamento de la propiedad horizontal.

El Art. 58 de los estatutos de la propiedad horizontal demandada, dispone que la 

direccion y administracion de la persona juridica de la copropiedad corresponde a 

los siguientes organos en orden jerarquico: “1) Asamblea General de Delegados 

2) Consejo de Administracion 3) Administrador.

El Art. 59 de los mismos estatutos reglamenta la forma de composicion de la 

mencionada asamblea, dlsponiendo que la misma la constituiran los propietarios 

elegidos durante la convocatoria de propietarios de unidades privadas para que 

elijan a quienes los van a representar, durante las asambleas y es el organo de 

direccion de la persona juridica que surge por mandate de la ley.

El Art. 60 ibidem dispone la eleccion de delegados, senalando que cada dos anos 

el administrador convocara a elecciones con un mes de anticipacion, a los 

propietarios de bienes privados para que por manzanas elijan sus delegados en 

proporcion de un delegado por cada diez propietarios o uno por fraccion de cuatro 

o mayor de cuatro.

ARGUMENTACION PROBATORIA

Con el texto de la convocatoria a la asamblea cuya acta es impugnada en el actual 
juicio, y de acuerdo con el contenido del acta en cita, se evidencia que aquella cito 

para ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARY DE PROPIETARIOS, y esta se 

reunio con los propietarios de los bienes privados que acudieron al llamado de un 

grupo de copropietarios de bienes comunes.

RESOLUCION DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
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Sin mayor esfuerzo se iogra concluir que la asamblea reunida no corresponde ai 
organo maximo de direccion y administracion, que, de acuerdo con los estatutos 
de la propiedad horizontal demandada, fue establecido para el efecto; pues en el 
Art. 58 que de los mismos se refiere en la argumentacion legal, dichas funciones 
solo corresponden a la ASAMBLEA GENERAL DE DELEGADOS, mas no a la que 
se convoco, reunio y decidio de propietarios.

Las normas al respecto son claras y no admiten ninguna clase de discusion, pues 
la asamblea general la constituyen los propietarios delegados por cada manzana, 
que son elegidos cada dos ahos por convocatoria efectuada por el administrador 
para dicho proposito, y sean dichos delegados los que representan a los demas 
propietarios de bienes privados en la asamblea de delegados, que es el organo 
que puede adoptar las decisiones correspondientes con la direccion y 
administracion de la propiedad horizontal.

Asi que la asamblea convocada para la reunion de los propietarios que acuden 
directamente a la reunion, no esta facultada por los estatutos de la agrupacion, 

: para ejercer las funciones de direccion y administracion de la copropiedad, 
careciendo de toda validez sus decisiones.

De acuerdo con la anterior comprobacion se evidencia la vulneracion de los 
estatutos que rigen la copropiedad, imponiendose la declaracion que decida la 
invalidacion de la asamblea y todas las decisiones adoptadas en la misma, como 
en efecto se hara en la parte resolutiva de la presente sentencia.

COSTAS

Sin condena en costas por no haberse demostrado ni causado las mismas.

DECISION

Con base en las anteriores consideraciones, el Juzgado Segundo Civil del Circuito 
de Girardot Cundinamarca, administrando justicia en nombre de la Republica de 
Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: 'Declarer la invalidacion total de la ASAMBLEA GENERAL 

EXTRAORDINARY DE PROPIETARIOS del conjunto JOSE MARIA CORDOBA 

ASODEG P.H. de Ricaurte Cundinamarca, y sus decisiones, reunida el 2 de 
febrero de 2020.





Ref: IMPUGNACION DE AGIOS DE ASAMBLEA 
De: INVERSIONES ATHANATY S.A.S. y OTROS 

Contra: AGRUPACiCN RESIDECIAL AQUALINA ORANGE P.H.
Rad: 25307 31; 03 002 2023 00196 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ;

. Girardot, Cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

; Revisado el presente asunto se advierte que:

Mediante auto de enero 16 de 2024, notificado en estado de enero 17 de 
2024, fue rechazada la presente demanda, en tanto, no se dio cumplimiento 
a lo ordenado en auto de septiembre 13 de 2023, subsanando la demanda.
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- A traves de correos electronicos de enero 25 y 26, la abogada de los 
demandantes Paola de la Pava Sanchez, presento recursos y escrito de 
subsanacion de la demanda.

Visto lo anterior, se tiene que, se presentaron de manera extemporanea los 
recursos, en atencion a que el auto que rechazo la demanda, fue notificado 
por estado en enero 17 de 2024, teniendo para interponer los recursos del 
caso hasta enero 22 de 2024. De esta manera como la profesional del 
derecho presento los escritos hasta enero 25 y 26, se tornan en 
extemporaneos.

Vale la pena poner de presente que, las providencias emitidas en el presente 
asunto fueron notificados por estado, y se encuentran en la pagina web, en el 
micrositio del Juzgado. Al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala de 
Casacion Civil, en providencias como la STC9438-2021, ha indicado:

“Y es que no sobra destacar, que aunque el gestor del amparo se 
duele, en ultimas, de no haber recibido a su correo electronico o al de 
su apoderado judicial, el proveido mediante el cual se denego la orden 
ejecutiva solicitada en contra de Zurich Colombia Seguros SA, a 
diferencia de lo considerado por este, no existe obligacion en tal 
sentido que tenga la autoridad judicial criticada, quien como 
correspondia, notified lo decidido a traves de los canaies establecidos 
en el articulo 9° del Decreto Legislative 806 de 2020, razon por la cual 
dicha situacion lejos de manera alguna constituye causal de 
procedencia del amparo.

En ese sentido, esta Sala ha precisado que «Del citado canon es 
irrebatible [concluirj, que para formalizarla ‘notificacion por estado’de 
las disposiciones judiciales no se requiere, de ninguna manera, el 
envio de ‘correos electronicos’, amen que se exige soiamente, como 
ya se dijo, hacer su publicacion web y en eila hipervincular la decision 
emitida por el funcionario jurisdiccional1. ‘Acorde con esto no resuita 
reprochable la actuacion llevada a cabo por el colegiado demandado, 
ya que conforme a las comprobaciones referenciadas previamente, se 
encuentran en estricta alineacion con lo regulado por la normativa 
aludida, toda vez que el «estado electronico» de esa fecha bien refleja 
la respective ‘notificacion’, y ademas, con ella fue adjuntado el auto 
que corrio traslado para la sustentacion de la alzada (art. 9 del Decreto 
806 del 2020, en consonancia con el 14 de la misma), acatando en 
estricto orden los parametros de motivacion y necesidad constitucional 
de la mentada disposicion ’.

Agreguese a ello que librar la providencia emitida como mensaje de 
datos a la ‘direccion electronica’, o fisica mutaria en otra tipologia de 
‘notificacion’, como es la personal, pues son los parametros 
anunciados por el articulo 291 del Codigo General del Proceso y 8° del 
Decreto en mencion (...)». (C.S.J. STC TC5158-2020, 5 ago. 2020,
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rad. 01477-00, reiterada en STC9383-2020, 30 oct 2020, rad. 02669-
00).’

En virtud de lo expuesto el despacho DISPONE:

PRIMERO: Rechazar por extemporaneos los recursos presentados contra el auto de 
enero 16 de 2024.

NOTIFfQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: IMPUGNACION DE AGIOS DE ASAMBLEA 
De: CVA CONSTRUCTORA S.A.S. 

Contra: COPROPIEDAD PARQUE CENTRAL 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00257 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion 
formulado por Said Alberto Rubiano Miranda en calidad de abogado de CVA 
Constructora S.A.S. contra el auto de enero 18 de 2024.

Motivo de inconformidad:

En diciembre 6 de 2023, la sociedad CVA Constructora S.A.S. radica 
memorial poder y certificado de existencia y representacion legal.

En correo de la citada fecha, radico demanda de impugnacion de acta de 
asamblea, en el cual expreso que el poder fue radicado en correo anterior, 
junto con la camara de comercio de la sociedad demandante.

Mediante auto de diciembre 13 de 2023, se inadmitio la demanda, para que 
fuera aportado poder.

En correo de enero 11 de 2024, fue subsanada la demanda, enviandose dos 
correos electronicos parte 1 y parte 2.

En enero 18 de 2024, fue rechazada la demanda de la referenda, al 
considerar que la misma no fue subsanada.

Como el poder se radico desde diciembre 6 de 2023, no existia causal de 
inadmision, considerando que el poder siempre ha existido.

Si bien hubo un salto del hechp 5 al 8, obedecio a un error de numeracion, y 
en enero 11 de 2024, presento demanda. integrada, archive denominado 
demanda y medidas cautelares.

Traslado

No se encuentra trabada la litis.

Consideraciones:



De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por el 
apoderado de la parte demandante tiene vocacion de prosperidad.

Lo anterior en atencion a que:

Si bien es cierto que no obra en el expediente reenvio del correo mediante el 
cual la parte demandante le confiere poder a su abogado conforme io 
dispuesto en el la Ley 2213 de 2022, lo cierto es que hay una imagen donde 
se observa que fue enviado poder por Gilma Torres Pardo. En dicha imagen 
no se encuentra el correo desde el cual fue enviado el poder.
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Pese a que fue inadmitida la demanda para que se acreditara que fue enviado 
correo confiriendo poder conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, en la 
subsanacion no se acredito dicho aspecto.

Solo fue hasta el recurso contra el auto que rechazo la demanda, que la parte 
demandante envio imagen donde se observa el envio desde el correo de la 
sociedad demandante:
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En la imagen que obraba en el expediente no se tenia certeza que el poder 
hubiese sido conferido desde el correo eiectronico de la sociedad 

; demandante, por tanto, fue inadmitida la demanda.

j

■:

Sin embargo, y como quiera que al parecer se trata de! mismo correo 
eiectronico, solo que en el aportado con el recurso se observa el correo 
eiectronico de la sociedad demandante, habra de revocarse el auto de enero
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18 de 2024, dado que se encontrana el poder desde la presentacion de la 
demanda. La anterior decision se tomara conforme el principio de buena fe y 
acceso a la administracion de justicia.

En merito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de enero 18 de 2024/por las razones expuestas.

NOTIFlQUESE

ERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: IMPUGNAClbN DE AGIOS DE ASAMBLEA 
De: CVA CONSTRUCTORA S.A.S. 

Contra: COPROPIEDAD PARQUE CENTRAL 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00257 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cinco (5) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

La demandante solicita como medida cautelar, la suspension de todas las decisiones 
tomadas por cuanto se aprobo sin el quorum correspondiente, es decir por no 
ajustarse a las prescripciones legales establecidas en la Ley 675 de 2001 art. 45.

La Corte Constitucional en providencias como la C-490 y C-485 de 2000, ha indicado 
respecto de las medidas cautelares:

“Concretamente, en relacion con la proporcionalidad y razonabilidad 
que debe observarel decreto de medidas cautelares, la Code ha dicho:

“...el Legislador, aunque goza de una considerable Ubertad para 
regular el tipo de instrumentos cautelares y su procedimiento de 
adopcion, debe de todos modos obrar cuidadosamente, por 
cuanto estas medidas, porsu propia naturaleza, se imponen a una 
persona antes de que elia sea vencida en juicio. Porende, el actor 
tiene razon en que los instrumentos cautelares, por su naturaleza 
preventive, pueden llegar a afectar el derecho de defense y el debido 
proceso, en la medida en que restringen un derecho de una persona, 
antes de que ella sea condenada en un juicio. Existe pues una tension 
entre la necesidad de que existan mecanismos cautelares, que 
aseguren la efectividad de las decisiones judiciales, y el hecho de que 
esos mecanismos pueden llegar a afectar el debido proceso, en la 
medida en que se imponen preventivamente, antes de que el 
demandado sea derrotado en el proceso. Precisamente por 
tension es que, como bien lo sehala uno de los intervinientes, la 
doctrina y los distintos ordenamientos juridicos ban establecido 
requisites que deben ser cumplidos para que se pueda decretar 
una medidas cautelar, con lo cual, la ley busca que 
instrumentos cautelares sean razonables y proporcionados. Por 
ejempio, en algunos ordenamientos, como eiespahoi, la ley establece 
tres exigenciasi21!: para que pueda decretarse la medida cautelar, a 
saber, que (i) haya la apariencia de un buen derecho (“fumus boni

esa

esos



iuris”), esto es, que el demandante aporte un principio de prueba de 
que su pretension se encuentra fundada, al menos en apariencia; (ii) 
que haya un peligro en la demora (“periculum in mora”), esto es que 
exista riesgo de que el derecho pretendido pueda verse afectado por 
el tiempo transcurrido en el proceso; y, finalmente, que el demandante 
preste garantias o “contracautelas”, las cuales estan destinadas a 
cubrir ios eventuates danos y perjuicios ocasionados al demandado 
por la practica de las medidas cauteiares, si con posterioridad a su 
adopcion, se demuestra que estas eran infundadas.”t22i(C-4Q5 de 
2003)..

Asi mismo, en providencias como la C-835 de 2013, teniendo en cuenta lo indicado 
por la doctrina, ha senalado que:

la Code recuerda que aunque en el ordenamiento jundico colombiano 
hay cabida para una serie de medidas cauteiares atipicas o 
innominadas^ novedosas^, que ademas de no ser viables de oficio, 
solo pueden imponerse por el juez en ciedos procedimientos para 
proteger derechos iitigiosos, prevenir danos o asegurar la efectividad de 
las pretensiones, dentro de parametros que para su imposicion, son 
claramente delineados por el iegislador. ”

En la referida providencia el organo de cierre constitucional, tuvo en cuenta lo 
indicado por, PARRA QUIJANO, Jairo. Medidas cauteiares innominadas. En 
Memorias del XXXIV Congreso Colombiano de Derecho Procesal. Institute 
Colombiano de Derecho Procesal, Medellin, 2013, pags. 301 a 318.

En dicho documento, el citado doctrinante indico, respecto de la necesidad de las 
medidas cauteiares:

“El Codigo General del Proceso, al indicar que el juez tendra en cuenta 
la necesidad, es decir que exista riesgo que requiere pronta atencion
(-)'

Tambien precise acerca de la apariencia de buen derecho:

“Ademas tendra en cuenta la apariencia de buen derecho (fumus 
bonijuris), es decir, siendo el derecho del demandante mas probable 
que el del demandado. La verosimilitud depende del contenido del 
derecho material de la “alegacion”, el cuai debe ser identificado con 
base en la tutela pretendida y en Ios fundamentos invocados para su 
obtencion. De modo que el derecho a obtener esta participacion, no se 
contenta con la mera constatacion de la verosimilitud, como de la mera 
“alegacion” sin contenido, sino que la verosimilitud solamente puede 
ser comprendida a partir de las diferentes necesidades del derecho 
material (tipos de tutela y variedad de sus presupuestos).”
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La Corte Suprema de Justicia que en providencias como la STC2052-2020, acogio 
que no se accede a decretar la cautela contemplada en el articulo 382 del C.G.P., 
cuando no se cumple con el requisite de apariencia de buen derecho, al senalar:

"2. En este orden de ideas, advierte la Code que el amparo 
deprecado esta llamado al fracaso, dado que al auscultar el proveido 
dictado por el Tribunal acusado el 3 de diciembre de 2019 -por ser 
aquel mediante el cual se zanjo de manera definitive la situacion 
cuestionada-, no se muestra arbitraria la decision de no acceder a 
decretar la cautela reclamada por la inconforme, en tanto que alii se 
consignaron de manera suficiente y ciara las razones para talproceder, 
en armonia con lo reglado en el inciso 2° del canon 382 del Codigo 
General del Proceso.

2.1. En efecto, la Colegiatura enjuiciada previamente se refirio a las 
medidas cautelares en general, transcribio el aparte normative 
mencionado a espacio y, con apoyo en la doctrina y la jurisprudencia, 
aludio a los «requisitos necesaribs para que se puedan decretar», en 
especial, la denominada «apariencia de buen derecho», su urgencia 
para evitar la generacion de perjuicios y su idoneidad, encontrando
que:

...la facultad para proveer acerca de la procedencia o no de la aludida 
cautela, no comporta arbitrariedad, sino que se requiere del juez, 
primero efectue un examen preliminarde las decisiones adoptadas por 
los asambleistas que resultan cuestionables, en tanto si decide 
mantenerlas, eiio podrta generar perjuicios al demandante, o de 
haberse causado ya, estos se extenderian en el tiempo, y, segundo 
verificar, a traves de un juicio abstracto de iegalidad, si la 
determinacion acusada vulnera o no de manera flagrante el 
ordenamiento juridico o los estatutos de la sociedad, presupuestos que 
deben entenderse concomitantes al momento de hacer dicha 
valoracion, es dear, establecerla apariencia de buen derecho. 
Seguidamente, de cara al caso concreto, anoto que «la actora 
demando la ineficacia y la nulidad absoiuta de la reunion por derecho 
propio de la Junta General de Socios realizada el 1°de abril de 2019..., 
por la vioiacion del literal b) del articulo 8° y el paragrafo del articulo 9 ° 
de los Estatutos de la sociedad convocada, al tiempo, pidio la 
suspension de tal determinacion..., pues con ocasion al acto 
demandado se han presentado was de hecho por parte de algunos 
socios y el representante legal de la compahia que impiden el normal 
desarrolio del objeto sociab.

A continuacion justified el fracaso de la alzada «por las siguientes 
razones»:

...notese que por ahora, no se encuentra demostrado, con el rigor que 
aqui se requiere, la verosimilitud de las pretensiones pues aun cuando 
la actora en el libelo introdudor identified ciaramente las normas



legaies y contractuales que aparentemente se vulneraron con la 
determinacion alii adoptada, ninguna de las pruebas arrimadas con la 
demanda permiten colegir, sin mayores esfuerzos, que las alegaciones 
del demandante sean las que probablemente se acogeran en la 
sentencia (apariencia de buen derecho).

...En este sentido, procedente resuita advertir que el argumento segun 
el cual la reunion por derecho propio efectuada el1°de abril de 2019 
carece de efectos juridicos porque ya se habia convocado y realizado 
una asambiea ordinaria de socios el 1°de marzo hogaho, en principio, 
no tiene vocacion de prosperidad habida cuenta que para la 
celebracion del ultimo acto resehado acudio la demandante en 
representacion Otoniel Gomez Vesga (q.e.p.d.), por autorizacion de la 
totalidad de los herederos de la sucesion iliquida e intestada del 
causante, segun se lee de la documental obrante a folio 9, cuaderno 1, 
sin embargo, ningun legajose aporto que de cuenta de tat afirmacion 
y, que a la postre, hubiese permitido afirmar que aparentemente el acta 
demandada fue realizada de manera ilegal, empero, como asi no 
ocurrio no brota a simple vista la apariencia de buen derecho necesaria 
para revocar el auto objeto de censura.

...De ahi que tal y como lo aseverd el juez a quo por el momento no es 
factible concluir que el Acta No. 01 de 2019, cuya eficacia aqui se 
discute, no cumpla con la totalidad de los requisites legaies que 
estabiecen los articulos 181 y siguientes del Codigo de Comercio. 
Ahadio arribar a tal conclusion «sin perjuicio de que en una oportunidad 
posterior y contando con mas eiementos de juicio, se advierta la 
viabilidad de las cautelas, como lo tiene dicho la ya citada doctrina», 
en tanto que, en su criterio, «a fin de determinarla verosimilitud de las 
aseveraciones de la demanda ha de surtirse, en primer termino, el 
debate probatorio, permitiendole ejercerala demandada el derecho de 
defensa»; motivos por los cuaies, enfatizo, «la alzada en estudio no 
encuentra prosperidad».

Asi las cosas, la Sala concluye que las decisiones 
controvertidas no lucen antojadizas, caprichosas o subjetivas, con 
independencia de que se compartan, descartandose la presencia de 
una via de hecho, de manera que el reclame de la peticionaria no halla 
recibo en esta sede exceptional.”

2.2.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil Familia, 
mediante providencia de octubre 28 de 2022 (25307-31-03-002-2021-00095-01), 
M.P. Jaime Londono Salazar, precise respecto de medidas cautelares en tramites 
como el de marras:

“De lo hilvanado puede deducirse que la suspension provisional de las 
decisiones de una copropiedad horizontal procede siempre y cuando 
(i) se certifique que el demandante puede sufrir graves perjuicios 
durante el curso del proceso y (ii) que los eiementos probatorios prima
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facie permitan colegiria ilegaiidad de ias determinaciones tomadas por 
entidad demandada.”

“De lo hilvanado puede deducirse que ia suspension provisional de las 
decisiones de una copropiedad horizontal precede siempre y cuando 
(i) los elementos probatorios prima facie permitan colegiria ilegaiidad 
de las determinaciones tomadas por entidad demandada y (ii) se 
quiera evitar un menoscabo futuro que tenga correspondence con 
esas medidas” (Exp. 25307-31-03-002-2022-00091-01, M.P. Jaime 
Londono Salazar)

En esta etapa inicial del presente proceso no se encuentra acreditada la apariencia 
de buen en derecho, en la medida que no fue aportado el reglamento de la propiedad 
horizontal a efectos de confrontar lo indicado por la parte la parte demandante, por 
lo que solo se cuenta con las manifestaciones de la accionante, y la jurisprudencia 
ha indicado que las afirmaciones de las partes que favorezean sus intereses no 
tienen valor demostrativo, salvo que esten respaldadas por otro medio probatorio1. 
Si bien es cierto que fue aportada la Escritura 5498 de 1994, esta es la 
protocolizacion, mas no el reglamento de la copropiedad que contenga las 
formalidades respecto de las asambleas. Aunado que no se encuentra certificado 
que la demandante pueda sufrir graves perjuicios durante el curso del proceso, y con 
el decreto de estas se pretenda evitar el menoscabo que tenga correspondencia con 
esas medidas.

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 368 y s.s. 
del Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda VERBAL de IMPUGNACION DE AGIOS 
DE ASAMBLEAS, JUNTAS DIRECTIVAS O DE SOCIOS promovida por:

CVA Constructora S.A.S.

En contra de:

- Copropiedad Urbanizacion Parque Central.

SEGUNDO: TRAMITESE por el procedimiento VERBAL.

TERCERO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte 
demandada, por el termino de VEINTE (20) dias.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista 
en los articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o Ley 2213 de 2022.

QUINTO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de que 
trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el 
debido proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el

• 1Cfr. Cas. Civ. Sentencia de octubre 31 de 2002, exp. 6459.



terminp de instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y 
teniendo en cuenta lo dispuesto por la Code Constitucional en sentencia C-443 de 
2019.:

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado Said Alberto Rubiano 
Miranda..

SEPTIMO: Negar las medidas cautelares solicitas acorde lo expuesto en la parte 
motiva de esta providencia.

OCTAVO: Ordenar al demandado,Condominio Campestre el Penon, que con la 
contestacion de la demanda allegue, acorde lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P.:

- Copia del reglamento de la Copropiedad.

NOTIFtQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: HIPOTECARIO 
De: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS 

Contra: MARIO HERNANDO PENAVANEGAS 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00263 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAIMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 422, 430 y 
s.s. del Codigo General del Proceso en armonia con lo preceptuado 709 y siguientes 
del Codigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento POR EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a 
favor de Titularizadora Colombiana S.A. Hitos contra Mario Hernando Pena Vanegas, 
por las siguientes sumas de dinero, ash

1.1. Pagare N° 05716446000186618.

1.1.1. La suma de $183,481,278,86 m/cte. por concepto de capital contenido en el 
titulo valor.

1.1.2. Por los intereses de mora sobre la suma indicada en el numeral 1.1.1. 
($183,481,278,86), desde diciembre 14 de 2023 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del 
interes bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. 
(Articulo 884 del C. Co.).

1.1.3. Por la suma de $6,999,577,34 por concepto de capital de las cuotas en mora 
no pagadas, discriminados de la siguiente manera:

CUOTAS ■u'
valor cAwm

' CUOTAS' '

13/03/23 :M742;63457
SL757:m-12-

18113®
TOTAL $6.999.577.34

1.1.4. Por los intereses de mora sobre la suma de cada una de las cuotas indicadas 
en el numeral 1.1.3., desde el dla siguiente a lafecha de vencimiento de cada



una de estas y hasta que se verifique el page total de la obligacion, liquidados 
al equivalente a una y media vez del interes bancario corriente y con las 
limitaciones del articulo 305 del C.P. (Artlculo 884 del C. Co.).

1.1.5. Por la suma de $6,300,422,66 por concepto de intereses corrientes liquidados 
sobre el capital de las cuotas en mora no pagadas vistas en el numeral 1.1.3., 
discriminados de la siguiente manera:

INTERESES CORRIENTES 
DELAS CUOTAS

FEGHA DE V1NCHAENTO 
QUOTAS QUOTAS
18/08/23 19/Q7/2023aJ 18/08/2023 £1588 745.46
18A)9/23 1$J,08/2Q23 al 18/09/2023 $1582 365,43
18/10/23 19/09/2023 aT18/10/2Q23: £1-587-269.88
18/11/23 19/10/2023 al 18/11/2023 £1-552.941.89
TOTAL $6.300.422,^

SEGUNDO: Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada de la presente 
providencia (Art. 291 y siguientes del C.G.P. o Ley 2213 de 2022), CORRASE 
traslado al extreme ejecutado para que en un termino de cinco (5) dias proceda al 
pago de las sumas aqui mencionadas (Art. 431 del C.G.P.) o el termino de diez (10) 
dias para que presente excepciones (Art. 442 del C.G.P.)

CUARTO: DECRETESE el embargo y secuestro del bien inmueble objeto de garantia 
hipotecaria identificado con folio de matricula inmobiliaria numero 307-24116.

QUINTO: OFICIESE a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- por 
Secretaria, de conformidad con lo establecido en el articulo 630 del Estatuto 
Tributario.

SEXTO: RECONOZCASE personerla para actuar al abogado Miguel Angel 
Arciniegas Bernal.

SEPTIMO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de 
que trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el 
debido proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el 
termino de instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y 
teniendo en cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 
2019.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: HIPOTECARIO 
De: BBVA COLOMBIA 

Contra: NATHALY BUITRAGO GONZALEZ 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00265 00

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 422, 430 y 
s.s. del Codigo General del Proceso en armonia con lo preceptuado 709 y siguientes 
del Codigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento POR EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a 
favor de Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. BBVA Colombia contra 
Nathaly Buitrago Gonzalez, por las siguientes sumas de dinero, asi:

1.1. Pagare N° 9600132335.

1.1.1. La suma de $188,592,009,90 m/cte.: por concepto de capital contenido en el 
titulo valor. I

1.1.2. Por los intereses de mora sobre la suma indicada en el numeral 11.1. 
($188,592,009,90), desde diciembre 14 de 2023 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacion, liquidados al equivalents a una y media vez del 
interes bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. 
(Artlculo884delC. Co.).

1.1.3. Por la suma de $982.459,oo por concepto de capital de las cuotas en mora 
no pagadas, discriminados de la siguiente manera:

CUOTA VENOMIEMTO VALOR COOTA
30/09/20231 489.711,00
30/10/20232 $ 492.748,00

$ 982.459,00TOTAL

1.1.4. Por los intereses de mora sobre la suma de cada una de las cuotas indicadas 
en el numeral 1.1.3., desde el dia siguiente a lafecha de vencimiento de cada 
una de estas y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados 
al equivalents a una y media vez del jnteres bancario corriente y con las 
limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 del C. Co.).



1.1.5. Por la suma de $2,032,334,40 por concepto de intereses plazo liquidados 
; sobre el capital de las cuotas en mora no pagadas vistas en el numeral 1.1.3., 
discriminados de la siguiente manera:

PERJEODO DE CAUSACION VALOR INTERESES
31/08/2023 30/09/2023 827.199,90
30/09/2023 30/10/2023 $ 1.205.134,50

TOTAL $ 2.032.334,40

SEGUNDO: Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada de la presente 
providencia (Art. 291 y siguientes del C.G.P. o Ley 2213 de 2022), CORRASE 
traslado al extreme ejecutado para que en un termino de cinco (5) dias proceda al 
pago de las sumas aqui mencionadas (Art. 431 del C.G.P.) o el termino de diez (10) 
dias para que presente excepciones (Art. 442 del C.G.P.)

CUARTO: DECRETESE el embargo y secuestro del bien inmueble objeto de garantia 
hipotecaria identificado con folio de matricula inmobiliaria numero 307-24116.

QUINTO: OFICIESE a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- por 
Secretarfa, de conformidad con lo establecido en el articulo 630 del Estatuto 
Tributario.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Yulieth Camila 
Corredor Vasquez.

SEPTIMO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de 
que trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el 
debido proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el 
termino de instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y 
teniendo en cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 
2019.'

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ



Ref: HIPOTECARIO 
De: SCOTIABANK COLPATRIA S A 

Contra: JAMES HERNANDO GARCIA GARCIA y OTRO 
Rad: 25307 31 03 002 2023 00269 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Dos (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Debido a que la demanda cumple con las exigencias de los articulos 82, 422,430 y 
s.s. del Codigo General del Proceso en armonia con to preceptuado 709 y siguientes 
del Codigo de Comercio, el Juzgado RESUELVE;

PRIMERO: LIBRAR mandamiento POR EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a 
favor de Scotiabank Colpatria S.A. contra James Hernando Garcia Garcia y Jeisen 
Catherine Quiroga Gordillo, por las siguientes sumas de dinero, asi:

1.1. PagareN0 204119071103.

1.1.1. La suma de $204,587,635,59 m/cte. porconcepto de capital contenido en el 
titulo valor.

1.1.2. Por los intereses de mora sobre la suma indicada en e| numeral 1.1.1. 
($204,587,635,59), desde diciembre 19 de 2023 y hasta que se verifique el 
pago total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del 
interes bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. 
(Articulo 884 del C. Co.).

1.1.3. Por la suma de $2.169.168,oo por concepto de capital de las cuotas en mora 
no pagadas, discriminados de la siguiente manera:

ggjftaceVendmiAnf* Valor Capftal Cuotas an Mora
20230710 $420.073,00:
20230810 ; $431,106,00
20230911 $433,889,00
20231010 $436,394,00

;20231110. $439,503,00
K cuota en mora $2.169.168,00

1.1.4. Por los intereses de mora sobre la suma de cada una de las cuotas indicadas 
en el numeral 1.1.3., desde el dla siguiente a la fecha de vencimiento de cada 
una de estas y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados 
al equivalente a una y media vez del interes bancario corriente y con las 
limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 del C. Co.).



1.1.5. For la suma de $6.610.235,oo por concepto de intereses corrientes y/o plazo 
liquidados sobre el capital de las cuotas en mora no pagadas vistas en el 
numeral 1.1.3., discriminados de la siguiente manera:

Fecha de Verictmiento Valor intereses Comentes:
20230710: , S1.304.029.00:
20230810 ■ S I 330.717 00

$1.327 936:00 :20230911
S 1.325.231.(K) :20231010
'41.322.322.0020231110

Total lutereses
Corrientes $6.610^35,10

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento POR EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL a 
favor de Scotiabank Colpatria S.A. contra James Hernando Garcia Garcia, por las 
siguientes sumas de dinero, asi:

2.1. Pagare N° 4546000453789748 - 5471290175153242.

2.1.1. La suma de $1,458,471,00 m/cte. por concepto de capital coritenido en el 
titulo valor.

2.1.2. Por los intereses de mora sobre la suma indicada en el numeral 2.1.1. 
($1,458,471), desde noviembre 8 de 2023 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del interes 
bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 
del C. Co.).

2.1.3. La suma de $14.373,oo m/cte. por concepto de intereses corrientes y/o plazo 
contenidoen el titulo valor.

j

2.1.4. La suma de $1.801.316,oo m/cte. por concepto de capital contenido en el 
titulo valor.

2.1.5. Por los intereses comerciales moratorios sobre la suma indicada en el 
numeral 2.1.4., desde noviembre 8 de 2023 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del interes 
bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 
del C. Co.).

i

2.1.6. Por la suma de $14.559,oo por concepto de intereses corrientes y/o plazo 
contenidos en el titulo valor.

2.2. Pagare N° 125531618.

2.2.1. La suma de $8.667.105,oo m/cte. por concepto de capital contenido en el 
titulo valor.

2.2.2. Por los intereses comerciales moratorios sobre la suma indicada en el 
numeral 2.2.1., desde noviembre 8 de 2023 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del interes 
bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 
del C. Co.).
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2.2.3. Por la suma de $256,839,57 por cdncepto de intereses corrientes y/o plazo 
contenidos en el titulo valor.

2.3. PagareN0 14847918.

2.3.1. La suma de $42,212,815,00 m/cte. por concepto de capital contenido en el 
titulo valor.

2.3.2. Por los intereses comerciales moratorios sobre la suma indicada en el 
numeral 2.2.1., desde noviembre 8 de 2023 y hasta que se verifique el pago 
total de la obligacion, liquidados al equivalente a una y media vez del interes 
bancario corriente y con las limitaciones del articulo 305 del C.P. (Articulo 884 
del C. Co.).

2.3.3. Por la suma de $390,046 por concepto de intereses corrientes contenidos en 
el titulo valor.

TERCERO: Sobre la condena en costas se resolvera oportunamente.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a la parte demandada de la presente 
providencia (Art. 291 y siguientes del C.G.P. o Ley 2213 de 2022), CORRASE 
traslado al extreme ejecutado para que en un termino de cinco (5) dias proceda al 
pago de las sumas aqui mencionadas (Art. 431 del C.G.P.) o el termino de diez (10) 
dias para que presente excepciones (Art. 442 del C.G.P.)

QUINTO: DECRETESE el embargo y secuestro del bien inmueble objeto de garantia 
hipotecaria identificado con folio de matricula inmobiliaria numero 307-107203 y 307- 
92366.

SEXTO: OFICIESE a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- por 
Secretaria, de conformidad con lo establecido en el articulo 630 del Estatuto 
Tributario.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado Dario Alfonso Reyes 
Gomez.

OCTAVO: En lo referente a la contabilizacion del termino para dictar sentencia de 
que trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso, y a efectos de garantizar el 
debido proceso, economia procesal, igualdad de las partes, desde ya se prorroga el 
termino de instancia, conforme lo dispone el inciso 5° del articulo 121 ibidem y 
teniendo en cuenta lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-443 de 
2019.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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