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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

1. Asunto a resolver.

Conflicto de competencia entre el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot y el 
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Ricaurte.

2. Antecedentes.

- La demanda fue presentada en junio 30 de 2017.

De manera primigenia conocio del presente asunto el Juzgado Promiscuo 
Municipal de Ricaurte, el cual admitio la demanda con auto de mayo 31 de 
2018, contra:

S Alberto Hernandez Ramirez.
S Blanca Cecilia Hernandez Ramirez.
S Gonzalo Hernandez Ramirez.
S Jorge Hernandez Ramirez.
S Luz Helena Hernandez Ramirez.
S Ricardo Hernandez Ramirez.
S Saturio Hernandez Ramirez.
^ Martha Edith Sanchez Hernandez.
S Ana Idalid Salcedo Sanchez.
S Demas personas inciertas e indeterminadas.

Mediante auto de abril 10 de 2019, fue tenida en cuenta la reforma de la 
demanda.

- A traves de auto de mayo 27 de 2021, el funcionario del Juzgado Promiscuo 
Municipal de Ricaurte se declaro impedido, y remitio el expediente a la 
Presidencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, para 
que designara juez, atendiendo la causal de impedimento contemplada en el 
numeral 9 del articulo 141 del C.G.P.. '



- Mediten Acuerdo No. 160, el referido tribunal remitio el impedimento al Juzgado 
Municipal de Girardot, para que resolviera lo relative acerca del impedimento.

El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot, avoco conocimiento mediante 
providencia de noviembre 2 de 2021, adelanto las gestiones hasta octubre 6 de 2023, 
cuando declare la nulidad de lo actuado desde el auto admisorio de mayo 31 de 
2018, inclusive, por haberse configurado la causa! del numeral 8 del articulo 133 del 
C.G.P. En su lugar rechazo la demanda por falta de competencia territorial y la remitio 
al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Ricaurte. Fundo las anteriores 
determinaciones, entre otras cosas por:

- El demandado Jorge Hernandez Ramirez, en escrito de contestacion sefialo 
que Alberto Hernandez Ramirez y Gonzalo Hernandez Ramirez fallecieron.

- Fue requerida la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que informara 
si aparecian con Registro Civil de Defuncion, Alberto Hernandez Ramirez y 
Gonzalo Hernandez Ramirez.

- Dicha entidad allego registros civiles de defuncion de:

✓ Alberto Hernandez Ramirez, quien fallecio en mayo 28 de 2016.

Gonzalo Hernandez Ramirez, quien faliecio en agosto 9 de 2017.

- De esta manera se dirigio la demanda contra Alberto Hernandez Ramirez, pese 
a que habia muerto, debiendo haberse dirigido contra los herederos 
determinados e indeterminados de dicha persona.

- Por dicho aspecto se configura la causal de nulidad prevista en el numeral 8 
del articulo 133 del C.G.P.

- Siendo procedente estudiar la admisibiiidad de la demanda, sin embargo, se 
rechazaria la demanda por falta de competencia, dado que el bien objeto de 
litigio identificado con folio de matricula inmobiliaria 307-35400, se encuentra 
ubicado en el municipio de Ricaurte.

- Lo anterior teniendo en cuenta que el numeral 7 del articulo 28 del C.G.P, 
determine que los procesos, declaratives de pertenencia, es competente, de 
modo privative, el juez del lugar donde se encuentren ubicados los bienes, 
que para el caso especifico es Ricaurte.

Por su parte, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Ricaurte, con proveido de 
noviembre 23 de 2023, propuso la colision negativa de competencia con el Juzgado 
Cuarto Civil Municipal de Girardot, fundado en que:

- La providencia que decreta la nulidad de todo lo actuado, con fundamento en 
el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P, no tiene el alcance o la eficacia para
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remover el acto procesal cbri el que admitio la demanda, ya implicaria 
desconocer el principio de perpetuate jurisdiccion.

- Solo al extreme demandado le asiste la potestad de alegar la falta de 
competencia por el factor territorial en las oportunidades procesales que se 
establecen, sin que los jueces esten autorizados para desligarse de su 
conocimiento, una vez admitida la demanda, acorde lo senalado por la Corte 
Suprema de Justicia, no siendo procedente la alteracion de la competencia, 
por motives distintos a los indicados por la citada corporacion.

- Acorde el principio de perpetuaio jurisdictionis, una vez admitida la demanda, 
no es procedente remitir por competencia a otro despacho judicial con base 
en el fuero real.

3. Consideraciones.

Sucintamente podemos expresar que la competencia es el poder que tiene 
determinado funcionario para decir el derecho en un tema y en un lugar determinado; 
es la parcelacion o distribucion de la jurisdiccion dentro de los organos que 
administran justicia.

En este sentido no hay competencia cuando el funcionario conoce de un asunto que 
no le ha sido asignado en virtud de alguno de los factores que regulan su distribucion 
y presentandose ella por ausencia del elemento territorial, por la cuantia, la 
naturaleza del asunto, etc.

. A su vez, para determiner dicha competencia existen factores determinantes, 
entendidos estos como las circunstancias que se tienen para establecer u habilitar al 
funcionario judicial para que conozca de un proceso.

Dichos factores se pueden discriminar asl:

- Factor subietivo1: calidad de las partes que intervienen eh el proceso; es 
decir si los sujetos procesales tienen fuero especial como lo tienen los 
agentes diplomaticos o los funcionario que ocupan escahos altos en la 
burocracia del Estado; vr.gr., competencia de la Corte Suprema de Justicia 
Sala de Casacion Civil y Agraria, cuando conoce de negocios de estados 
extranjeros y de los agentes diplomaticos. (Num. 6° Art. 30 C.G.P).

- Factor objetivo2: Pluralidad de jueces que pueden conocer, pero que se 
restringe a uno solo cuando se reune dos factores: i) el asunto y ii) la cuantia. 
El primero determinado como la pretension en si misma o lo que se pide y el 
segundo el valor pecuniario de lo pretendido; vr. gr., proceso de ejecutivo 
donde se pretende el pago de una obligacion por determinada suma de 
dinero.

y2 Jaime Azula Camacho, Manual de Derecho Procesal Tomo II Parte General, Editorial Temis, novena edicidn. Pagina 11 a 57.



Dicho asunto es competencia de los Jueces Civiles Municipales cuando la 
cuantia es minima o menor; empero, si es de minima cuantia y existe juez 
municipal de pequenas causas y competencia multiple, le correspondera a 
este ultimo; y si es de mayor cuantia el asunto es de competencia de los 
Jueces Civiles del Circuito.

Factor territorial3: territorio donde tiene competencia el Juez. Este factor 
determinante para la competencia tiene tres aristas o fueros que lo 
circunscriben es decir, i) el fuero personal, ii) el fuero real y Hi) fuero 
contractual.

El primero se determine con base en el domicilio del demandado, el segundo 
el domicilio de los bienes objeto de controversia y el ultimo determinado por 
el lugar de cumplimiento de la obligacion.

Factor funcional4: distribucion vertical de la competencia, o dicho de otra 
forma juez competente en segunda instancia de cada asunto.

En aras de desatar el conflicto suscitado, y tomando en consideracion las razones 
expuestas por los juzgados convocados es menester precisar que:

Resulta claro que el presente asunto le fue asignado al Juzgado Cuarto Civil 
Municipal de Girardot, con ocasion del impedimento sehalado por el 
funcionario del Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, en auto de mayo 
27 de 2021. Donde para el efecto fue remitido el proceso a la Presidencia del 
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, quien mediante 
acuerdo 160, decidio remitirlo al Juzgado Civil Municipal de Girardot - reparto, 
para que resolviera lo atiente el impedimento.

El Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot, decidio avocar conocimiento 
del presente asunto. Era esta la oportunidad con la que contaba para indicar 
si no configuraba la causal, y enviarlo al superior para que resolviera.

En lo que toca a que, por haber fallecido Alberto Hernandez Ramirez, debio 
dirigirse contra los herederos de dicha persona, no hay lugar a realizar 
manifestacion alguna. Lo que si resulta relevante es que habia mas 
demandados, frente a lo cual, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion 
Civil, en providencias como la STC336-2023, acogio que la nulidad solo se 
hacia extensiva a quien fallecio:

“En el caso que concita la atencion de la Sala, encuentra la Corte que 
la accion constitucional carece de vocacion de prosperidad, habida 
cuenta que el Tribunal criticado, en la providencia del 26 de septiembre 
de 2022, que modified la que dicto el Juzgado Quinto Civil del Circuito 
de Bogota, tras citar el numeral 8 del articulo 133, asi como el canon 
87, ambos del Codigo General del Proceso, en punto a la nulidad por

3 y 4 Jaime Azula Camacho, Manual de Derecho Procesal Tomo II Parte General, Editorial Temis, novena edicidn. Pdgina 11 a 57.
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indebida notificacidn y contra quien debe dihgirse la demanda, con 
apoyo en la jurisprudencia (CSJ, AC3250-2018), dip que:

En ese sentido, muerto quien es citado como parte a un juicio debe 
procederse en la forma indicada en la norma transcrita, por cuanto su 
deceso le impide tener aquelia calidad, a tono con lo previsto en la 
regia 53 del C.G.P., asi io ha sostenido la Code Suprema de Justicia: 
“(...) habida cuenta que las personas failecidas carecen de capacidad 
para ser parte en cualquierproceso judicial (art. 53 C.G.P.), de suerte 
que ante el fallecimiento del sehor (...), se imponia al recurrente dirigir 
la impugnacion contra los herederos determinados si existiere juicio de 
sucesion o ios indeterminados, como continuadores del causante (...) ”

En el caso presente, la demanda se dirigio entre otros, contra Yolanda 
Barajas Ovalle, como heredera determinada de Leonor Ovalle Vda. de 
Barajas; empero, si bien no se allego la prueba de esa calidad (ante io 
cual la juez debera adoptar los correctivos pertinentes), lo cierto es que 
esta demostrado su deceso, acaecido el 25 de noviembre de 1996, es 
decir, que para el 18 de noviembre de 2015, cuando se promovio el 
libelo, aquelia habia dejado de existiry, en esa medida, mal podia ser 
citada como parte, al no tener capacidad alguna para ser sujeto de 
derechos y obligaciones.

Y si de manera errada fue convocada al iitigio, ese yerro no puede 
subsanarse con la citacion de los demas demandados y los herederos 
de Leonor Ovalle Vda. de Barajas, pues se insiste no es viable que la 
demanda se haya dirigido contra un faliecido.
Seguidamente, tras citar el inciso 2° del articulo 138 del Codigo 
General del Proceso, preciso que:

De otro lado, como el unico motivo en el que se apoyo la decision ahora 
censurada, obedecio a que se cito como parte a Maria Yolanda Barajas 
de Perilla, a pesar de su deceso, no resulta dable que ese motivo de 
invalidez se extienda a los demas integrantes del extremo pasivo, en 
aplicacion de lo previsto en el inciso segundo del articulo 138 
ejusdem...

Puestas de ese modo las cosas, se modificara la providencia
cuestionada, en el sentido de sehalar que la nulidad solo se hace
extensiva a lo actuado con relacion a Maria Yolanda Baiaras de
Perilla (Q.E.P.D.), sin perjuicio que, de advertir otros motives que 
conduzcan a declararla anulacion del tramite, asi proceda la titular del 
Despacho de primer grado, en desarroilo de lo dispuesto en el canon 
132 del C.G.P.

Asi las cosas, la Sala concluye que la decision controvertida no luce 
antojadiza, caprichosa o subjetiva, con independencia de que se 
comparta, descartandose la presencia de una via de hecho, de manera



que el reclamo del peticionario no halla reclbo en esta sede 
excepclonal.” (Subrayado fuera de texto)

- Aunado a lo anterior, el organo de cierre de la especialidad civil en 
providencias como la AC3292-2019, ha indicado las etapas en que se puede 
endilgar lo atinente a la falta de competencia:

s La parte demandante al presentar la demanda con observancia de las 
reglas establecidas en la Ley.

s El director de la causa examinarlas al momento de realizar el estudio 
de admisibilidad.

s Si dicho aspecto pasa inadvertido solamente el opositor esta 
legitimado para rebatirla con posterioridad mediante recurso de 
reposicion o la respectiva excepcion previa.

s “SI todas las alternatives transcurren en silencio, la competencia queda 
definida en el enjuiciador, quien conocera del pleito hasta el final en 
virtud del principle de <(perpetuatio jurisdictionis». Es deck, no podra 
motu proprio separarse del conocimiento de la lid; Lo contrario seria 
permitirle en cuaiquier estado del proceso desprenderse de las 
diligencias y enviarias a otros Despachos, lo que atentaria contra la 
celeridad, preclusion y la prevalencia del derecho sustanciai sobre el 
procesal, entre otros."

Conforme lo expuesto se advierte que el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot, 
no podia desprenderse de la competencia, luego de haber sido designada por la 
Presidencia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, quien 
mediante acuerdo 160, asigno el presente asunto a los Juzgados Civiles Municipales 
de Girardot, y no solo por este motive, sino porque, ya paso la etapa en que el citado 
estrado judicial, podia realizar el estudio de admisibilidad, habiendo operado la 
prorrogabilidad de la competencia.

“Desde esta perspective, se advierte que el Juzgado Tercero 
Promiscuo Municipal de Turbo no estaba autorizado para 
desprenderse motu proprio de la contienda luego de haberla acogido 
sin ningun reparo, porque despues del examen preliminar el unico que 
puede protestar en tal sentido es el extreme demandado, quien aqui 
no ha sido siquiera enterado de la existencia del juicio.

Quiere decirque el Despacho reevaluo el tema sin teneren cuenta que 
se trataba del aspecto territorial, respecto del cual opera la 
prorrogabilidad de la «competencia» siempre que el contradictor no 
reclame oportunamente. De donde se sigue, entonces, que dado el 
avanzado estado del proceso el funcionario carecta de facultad para 
hacerlo por iniciativa propia." (AC3292-2019)

“Ademas, es menester sincronizar lo dicho con la norma atinente a la 
prorrogabilidad, dispuesta en el inciso segundo del precepto 16 del
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estatuto adjetivo civiivigente, el cual establece que la «falta de 
competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es 
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguira 
conociendo del proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado 
conservara valldez». Prevision que exhibe palmaria e 
inequlvocamente una autorizacion de alterabilidad respecto a esos dos 
foros, y en Imea logica, la desestimacion en ios demas cases.

De manera que, una vez es asumida la asignacion de determinado 
caso por el operador judicial, este no puede despojarse del mismo, 
pues

(...) el juez que le de inicio a la actuacion conservara.su competencia 
(...) dado que cuando se activa la jurisdiccion el funcionario a quien se 
dirige el libelo correspondiente tiene el compromiso con la 
administracion de justicia y con el usuario que a la misma accede, de 
caiificar la demanda eficazmente, tema que involucra la evaluacion, 
como no, tambien de su “competencia”, aspecto tal que, una vez 
avocado el conocimiento, torna en ei la prorrogacion de aquella 
atandolo a permanecer en la postura asumida hasta tanto dicha se 
controvierta. Es decir, en breve, la Sala “ha orientado el proceder de 
Ios jueces con miras a evitar que despues de aprehendido el 
conocimiento de un asunto, se sorprenda a ias partes variandola por 
iniciativa de aquellos (CSJ AC5451-2016, 25 ago., rad. 2015-02977- 
00, reiterada, entre otras, en CSJ AC3675-2019, 4 sep. 2019, rad. 
2019-02699-00; CSJ AC791-2021, 8 mar., rad. 2021-00589-00; CSJ 
AC910-2021, 15 mar., rad. 2021-00710-00, CSJ AC1237-2021, 19 
abr., rad. 2021-01079-00 y CSJ AC2983-2021, 22 jul., rad. 2021- 
02300-00).” (AC45754-2022)

Finalmente, tampoco se advierte el cumplimiento de alguno de Ios supuestos que 
ameritan variacion de la competencia. Rues, entre otras cosas, no se encuentra 
acreditado que el Consejo Seccional de la Judicature de Cundinamarca, haya 
efectuado la redistribucion de procesos para garantizar el equilibrio de las cargas 
laborales, entre Ios existentes y el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de 
Ricaurte, que permitiera el envio del presente proceso al referido Despacho judicial 
de Ricaurte.

“(i) Cuando intervenga como parte, en forma sobreviniente, un estado 

extranjero, o un agente diplomatico acreditado ante el Gobierno de la 

Republica de Colombia, (inciso 1° articulo 27 ibidem), (ii) Cuando 

tramite de minima o menorcuantla se transforme en uno de mayor, en 

virtud de la reforma de la demanda, demanda de reconvencion o 

acumulacion de procesos o de demandas. (inciso 2° articulo 27 ibidem) 
(Hi) Cuando, de conformidad con Ios iineamientos de la Sala 

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se disponga la 

remision de Ios expedientes a las oficinas de apoyo u oficinas de 

ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. (inciso 4° articulo 27

un
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ibidem) (iv) En virtud dei cambio de radicacion ordenado por la Corte 

Suprema de Justicia o los Tribunales Superiores de Distrito Judicial, 
segunefcaso. (v) En caso perdida de competencia, conforme al 
canon 121 dei Codigo General dei Proceso (CSJ AC4049-2021, 13 

sep.)." (AC4754-2022)

En virtud de lo expuesto el despacho DISPONE:

PRIMERO: Remitir el expediente al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Girardot, para 
que continue conociendo del presente asunto.

SEGUNDO: Remitir copia de esta providencia al Juzgado Segundo Promiscuo 
Municipal de Ricaurte.

NOTIFteUESE
'

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ
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PROCESO DIVISORIO 
Demandante: CLARA JAQUELINE DELGADO SALAZAR 

Demandados: ALBA RESURRECCION HERRERA DE ALFARO. (Q.E.P.D.)
JOSE ARTURO ALFARO MORALES (Q.E.P.D.)

Ref.: 253073103002-2014-00120

REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que se encuentra terminado el proceso habiendose omitido el 
levantamiento de la medida de inscripcion de la demanda; en esta oportunidad 
se ordena dicho levantamiento de acuerdo con la solicitud que al respecto 
antecede.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref: EJECUl'lVO DENTRO DIVISORIO N° 00120/2014 
Demandante: 'MARIA CRISTINA BARRERA 

Demandada: ALBARESURECCION HERRERA DE ALFARO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUIT©

Girardot, doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Dentro del actual proceso en el que la auxiliar de la justicia cobra ejecutivamente 
los honorarios fijados en su favor, se liquidaron las costas; y en consecuencia las 
partes del proceso y la ejecutante tras acordar el pago del credito y las citadas 
costas, efectivamente lo realizaron como se evidencia con los documentos que 
allegan con la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacion 
y costas.

Por haberse recibido solicitud en el anterior sentido suscrito por las partes del 
proceso con la acreditacion de! pago correspondiente, se procedera con la 
solicitud mutua, y se levantaran las medidas cautelares obrantes en el proceso.

Por lo anterior brevemente expuesto el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Terminar el proceso por pago total de la obligacion y las costas del 
mismo. .

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares obrantes en el proceso. Offciese al 
respecto.

TERCERO: Archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA



Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO 

N° 253073103002-2019-00034-00 

Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.  

Demandados: JAIME ALBERTO MONTEALEGRE MENDEZ y OTRO 
 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL  

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO  

 Girardot, Cundinamarca, Doce ( 12 ) de Marzo de dos mil Veinticuatro 

(2.024). 

 

Para los fines legales pertinentes, se incorpora y pone en conocimiento de las 

partes, el Auto del 5 de Mayo de 2020, emitido por la Superintendencia de 

Sociedades, mediante el cual ADMITE en proceso de REORGANIZACIÓN 

al demandado JAIME ALBERTO MONTEALEGRE MÉNDEZ, visto en el 

Archivo N° 072 del expediente Digital. 

En memorial y anexos vistos en el Archivo N° 072 del expediente Digital, la 

parte actora solicita la SUSPENSIÓN DEL PROCESO, toda vez que uno de 

los demandados, el señor JAIME ALBERTO MONTEALEGRE MÉNDEZ, 

fue ADMITIDO en proceso de REORGANIZACIÓN. 

No se accede por improcedente a la petición elevada por la parte 

actora, con respecto a suspender el proceso, toda vez que nos encontramos 

ante la Ejecución de una obligación con Garantía Real, de carácter indivisible 

y solidario, donde la integración de la Litis y la ejecución necesariamente 

son indispensables seguirlas en contra de sus actuales propietarios. 

Además ha de tenerse en cuenta que el trámite de 

Reorganización no conlleva la suspensión del proceso, sino a su remisión 

ante la Superintendencia de Sociedades y en este caso en concreto tendremos 

que dar aplicación al Art.20 de Ley 1116 de 2006, por lo que entonces se 

decreta la NULIDAD de todas las actuaciones efectuadas a partir del 5 de 

Mayo de 2020 y se ordena remitirlo ante dicha entidad. 

 

N O T I F Í Q U E S E 

 

El Juez, 

 
 


