Ref: DEMANDA DE RECONVENCION EN REIVINDICATORIO
EN PROCESO DE PERTENENCIA

: De: OLGA MARTINEZ IANNINI

Contra: MILTON ARANGO HERNANDEZ

Rad: 25307 31 03 002 2015 00219 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

l. Revision del expediente.
1. La parte demandada fue notificada en legal forma.
2. La»Litis se encuentra trabada.
3. La demandada contest6 en tiempo la demanda.
Por lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: Fijar el dia 18 del mes de julio del afio 2024, a la hora de las 9:00 a.m.,
para que tengan lugar las diligencias de que tratan los articulos 372y 373 del C.G.P.,
esto es, iniciales y de instruccion y juzgamiento, es decir, se evacuaran i) conciliacion
si el asunto es conciliable, ii) interrogatorios de partes, i) determinacion de los
hechos en los que se est4 de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de
confesion, iv) fijacion del objeto del litigio v) control de legalidad, vi) decreto y practica
de pruebas, entre ellas la rendicién del dictamen pericial si se han pedido, la
declaracion de los testigos vii) alegatos de conclusién, viii) sentencia y demas
asuntos concernientes. (Se realizard una Unica audiencia_acorde con lo

- dispuesto en el paragrafo del articulo 372 del C.G.P.)

Se advierte a las partes y a los apoderados que la inasistencia podra generar como
consecuencia juridica, entre esas, confesion ficta de hechos susceptibles de
confesion, o la terminacién del proceso, y multas de cinco (5) salarios minimos
mensuales.

Asi_mismo, la ausencia de las testigos acarrea prescindir de la prueba
testimonial.

SEGUNDO: Se decretan las siguientes pruebas:



PRUEBAS DE OLGA MARTINEZ IANNINL.

1. DOCUMENTALES. - Las que aport6 oportunamente.

2. INTERROGATORIO DE PARTE. -

Esa prueba es de Ley.
3. TESTIMONIOS

- Betty Laguna de Guzman.

- Juan Francisco Castafieda Aponte.
- Paola Andrea Monrroy Cotamo.

- Héctor Parra Rodriguez.

- José Sanchez.

Se advierte a la parte interesada en los testimonios que acorde con los
lineamientos del numerat 11 del articulo 78 del C.G.P. y 217 ibidem debera
realizar las gestiones necesarias para asegurar la comparecencia de los
testigos.-

4. DICTAMEN PERICIAL

- Se le concede término de veinte (20) dias a la parte demandante en
reconvencion, para que aporte el dictamen anunciado en la demanda, el
cual debera cumplir con lo dispuesto con cada uno de los items del articulo
226 del C.G.P., esto es:

“El dictamen suscrito por el perito debera contener, como minimo, las
siguientes declaraciones e informaciones:

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participé en su
elaboracion.

2. La direccion, el nimero de telefono numero de identificacion y los
demas datos que faciliten la localizacién del perito.

3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien
rinde el dictamen y de quien participd en su elaboracion. Deberan
anexarse los documentos idéneos que lo habilitan para su ejercicio, los
titulos - académicos y los documentos que certifiquen la respectiva
experiencia profesional, técnica o artistica.

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje,
que el perito haya realizado en los tltimos diez (10) afios, silas tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito 0 en
los que haya participado en la elaboracion de un dictamen pericial en
los uftimos cuatro (4) afios. Dicha lista debera incluir el juzgado o
despacho en donde se presentd, el nombre de las partes, de los
apoderados de las partes y la materia sobre la cual versé el dictamen.



6. Si ha sido designado en procesos antenores 0 en curso por la
< misma parte o por el mismo apoderado de la parte indicando el objeto
’ del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo
50, en lo pertinente.

8. Declarar si- los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de los que ha
utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que versen sobre
las mismas materias. En caso de que sea diferente, debera explicar la
justificacion de la variacion.

9. Declarar si los examenes, metodos, experimentos e
investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos que
utiliza en el ejercicio regular de su profesion u oficio. En caso de que
sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.

10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados
para la elaboracién del dictamen.”

- Se cita al perito a la audiencia indicada en el numeral primero de esta
providencia. :

5. INSPECCION JUDICIAL.

- Se niega la inspeccion judicial solicitada, conforme lo dispuesto en el
inciso 2 del articulo 236 del C.G.P., dado que para verificar los hechos
resulta procedente el dictamen ordenado en el numeral precedente.

PRUEBAS MILTON ARANGO HERNANDEZ.

1. DOCUMENTALES. - Las que aport6 oportunamente.

PRUEBAS DECRETADAS DE OFICIO

- Serequiere ala parte demandante en reconvencion para que en el término
de diez (10) dias, allegue folio de matricula del bien objeto de
reivindicacion, con fecha de expedicion no superior a un mes.

FERNANDO MORALES CUESTA'
JUEZ

NOTIFIQUESE

Providencia 2 de 2



: : Ref: PERTENENCIA

De: MILTON ARANGO HERNANDEZ

Contra: OLGA MARTINEZ LANMINI y OTROS
Rad: 25307 31 03 002 2015 00219 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

‘Girardot, Diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisado el presente asunto se advierte que:

Fernando Augusto Solano Villareal, apoderado de Olga Martinez lannini,
interpuso recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el auto de
febrero 27 de 2024 el cual fue complementado a través de auto de febrero 28

 de 2023.

La parte recurrente indica que no se opone a la decision adoptada por el
Despacho, en cuanto a terminar el proceso por desistimiento tacito.

Al respecto se pone de presente que: |

v" En auto de febrero 27 de 2024, sol6 se tomo la decision de terminar
el proceso de pertenencia, por desistimiento tacito, por no haber
cumplido la parte demandante con los requerimientos en auto de
octubre 19 de 2023.

v" Ladoctrina ha indicado:

“Se entiende que tiene interés para recurrir la persona perjudicada con
la providencia, de manera que, si acoge integramente las peticiones
de una de las partes, esta careceria de ese interés. Segiin la acertada
expresion de Devis Echandia, no es “un interés teérico en la recta
administracion de justicia”, sino nacido de un perjuicio, material o
moral, ‘concreto y actual respecto del asunto materia de la
providencia”. :

Por consiguiente, si la prowdenc:a no ocasiona un perjuicio material o
moral a una de las personas habilitadas para recurrir, no tendra
capacidad para interponer el recurso.

Es claro que en los casos del interés moral para recurrir, resulta dificil
fundamentar la negativa de la tramitacion del recurso, debido a lo
abstracto del concepto; pero sé el juez observa la falta de ese interés
actual y concreto, debe, obligatoriamente, negar dicho trémite, como



seria el caso de la parte demandada que apela del fallo que la ha
absuelfo de manera integral, o del demandante cuyas pretensiones
fueron totalmente acogidas e interpone apelacion.

Se tiene asi que el concepto de interés para recurrir se debe analizar
en concreto frente al especifico contenido de la respectiva
decision.”(Codigo General del Proceso Parte General, Hernén Fabio
Lopez Blanco, Dupre, 2016, pag. 771)

v" La Corte Suprema de Justicia en providencias como la STC1232-
- 2023, ha acogtdo :

“No ocurre lo mismo en cuanto al interés para recurrir o el interés del
recurrente, es decir, no advierto un interés para recurrir la decision,
toda vez que en materia de recursos judiciales es evidente que
solamente le asiste esa legitimacién para recurrir a la parte que se
considera vulnerada en sus intereses con la decision.”

v' Visto lo anterior, se observa que el recurrente carecia de interés para
recurrir el auto febrero 27 de 2024,

v" Aunado a lo anterior, se debe tener en cuenta que, en providencia de
esta misma fecha, se resolvio lo que en derecho correspondia en
cuanto la demanda reivindicatoria en reconvencion, que era otra de
las inconformidades planteadas por el recurrente.

v" En ese orden de ideas por sustraccmn de materia, no se dara tramite
al recurso de reposicion.

- JanerPefa Ariza, en calidad de apoderado de la sefiora Margarita Lucia Saiz
Castro y Claudia Patricia Bendek Saiz, presenté solicitud de nulidad. No
obstante, lo anterior, no se acredito que el poder conferido al citado
profesional se hubiera otorgado conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de
12022, esto es mediante mensaje de datos, o, conforme lo dispuesto en el
“inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del Proceso, esto es con
presentacion personal.

Por lo anterior, se le requerira para que allegue el poder en legal forma. Sin
embargo, vale la pena ponerle de presente desde ya, que la nulidad no sera
procedente por sustraccion de materia en la medida que el proceso de
pertenecia se termmo por desistimiento tacito.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: No dar tramite por ser notoriamente improcedente, al recurso de
reposicion formulado por Dr. Fernando Augusto Solano Villareal, apoderado de la
sefiora Olga Martinez lannini, presentado en marzo 8 de 2024, conforme lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.



~ SEGUNDO: Requerir al abogado Janer Pefia AriZaI, para que allegue los poderes
conforme lo indicado en Ia parte motiva de esta providencia.

TERCERO Reconocer personeria al abogado Ibrahim José Guerrero Bracho en
calidad de apoderado de José Manuel Rios Sierra.

NOTIFIQUESE
« - |
[ by

FERNANDO MORALES CUESTA
JUEZ

Providencia 1 de 2



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 19 de Abril de 2.024. Al despacho del
sefor juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

N° 253073103002-2022-00113-00

Demandante: SANDRA JAQUELINE DIAZ GODOY Y OTROS
Demandados: ALCANOS DE COLOMBIA S.A. E.S.P.

REPUBLICA DE COLOMBIA

'..,-u ot A

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Abril de dos mil veinticuatro
(2.024).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la SALA CIVIL — FAMILIA del
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE CUNDINAMARCA, en proveido del 13
de Marzo de 2024, DEJO SIN VALOR NI EFECTO el auto del 25 de agosto de
2023 que ADMITIO EL RECURSO DE APELACION y orden6 DEVOLVER el
expediente para que antes de proferir NUEVA SENTENCIA, atendiendo los
criterios del superior, se gestione lo necesario en materia probatoria segun las
explicaciones dadas.

NOTIFIQUESE

El Juez,

r__,_.-l'.ﬂ f#q----.---'{:‘-j {d—_
. "ERNANDO MORALES CUESTA



INFORME SECRETARIAL. - Girardot, Cund., 19 de Abril de 2.024. Al despacho del
sefor juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver lo que en derecho
corresponda.

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL

N° 253073103002-2024-00001-00

Demandante: CONDOMINIO CAMPESTRE EL PENON
Demandados: SAYDA FERNANDA GALVEZ CHAVEZ Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro

(2.024).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la SALA CIVIL — FAMILIA del
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE CUNDINAMARCA, en proveido del 01
de Marzo de 2024, declar6 FUNDADA LA RECUSACION que se formulé contra
el titular del Juzgado 01 Civil del Circuito de Girardot y ordend la devolucion
del Expediente ante este Despacho para asumir su conocimiento.

NOTIFIQUESE
El Juez,

e oy
~FERNANDO MORALES CUESTA
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Ref: RESTITUCION

, De: BANCO DAVIVIENDA
Contra: GUSTAVO ANDRES DIiAZ CORTES
Rad: 25307 31 03 002 2019 00216 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el .Despacho a resolver recurso de reposicion en subsidio de apelacion
formulado por Luis Joaquin Larrota Barreto en calidad de abogado de Gustavo
Andrés Diaz Cortes, contra providencia de febrero 2 de 2024.

Motivo de inconformidad:

.- No se realizé pronunciamiento sobre todas las nulidades que se aportaronen -
el control de legalidad relacionados en las actuaciones Inconstitucionales y
Legales en las que se fundamenta el Banco Davivienda para ejecutar la estafa
a colombianos que estan buscando una vivienda digna. Son engafiados con
el extranjerismo de leasing hablta0|onal (que no es legal no Constitucional.

- El Despacho se limitd a imponer el Inconstitucional articulo 384 del C.G.P., y
no se pronuncid sobre las sentencias No. 482 de 2020, T-055 de 2021, SU-
034 de 2018, T-254 DE 2014, T-041 de 2018, T-482 de 2020, entre ofras. Lo
que se pretende es la proteccion de los derechos fundamentales al debido
proceso art. 10, 29 y 51 constitucional, que dan acceso a Ia defensay ala

. administracién de justicia.

- Elleasing habitacional es una estafa por no ser un contrato de arrendamiento
ni un crédito hipotecario.

- La demanda fue por seis canones que sumaban $11.130.000 y antes de la
sentencia fueron consignados $13.600.000, quedando un saldo a favor de la
poderdante de $2.470.000, concluyendo que no habia motivo para continuar
con el proceso.

- Se ratifica en todas las nulldades que presento por desacato Constltumonal y
legal. ~

- El proceso no lo terminaron por pago, razén por la que esta dentro de la
oportunidad legal para solicitar la nulidad. - :



Traslado

- El escrito es confuso y sin valor alguno, lo pretendido es dilatar y generar
~confusién.

- Se realizaron juicios de valor que no son apropiados, y ya han sido resueltos
por el Despacho. '

- El recurso debié rechazarse de plano, por carecer de motivacion.
- Ninguna de las causales se adecua a lo manifestado y ninguna fue probada.

- No se puede contrariar lo establecido por las partes de forma libre y voluntaria
dentro del contrato de leasing habitacional, suscrito entre Gustavo Andrés
Diaz Cortés y el Banco Davivienda.

- El demandado se encuentra en mora de canones de arrendamiento desde
octubre 23 de 2019, de esta manera viviendo de manera gratuita
aproximadamente por cuatro afios.

- Solicita se compulsen copias al abogado Luis Joaquin Larrota Barreto.
Consideraciones:

De entrada, advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante no tiene vocacion de prosperidad, en tanto que
el recurso de reposicion esta dispuesto para que quien emitio la providencia de ser
el caso, |a revoque, reforme o la mantenga al no encontrar yerro alguno dentro de
ésta.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil en providencias como la
AC27085-2017, preciso que corresponde al censor hacer explicitos los errores del
funcionario judicial.

“Por mandato expreso ya del articulo 348 del C. de P.C., ora del
precepto 318 del C. G. del P., el recurso de reposicién debe
interponerse «con expresion de las razones que lo sustenten». En otras
palabras, el censor debe hacer explicitos aquellos argumentos que
pongan en evidencia el error del funcionario judicial y, que, por tal
circunstancia, el auto proferido debe ser reformado o revocado.

Y cuando se habla por parte del legislador de «las razones», que
habilitan una u otra de estas solicitudes (revocar o reformar), lo que
demanda no es otra cosa que mostrar con la debida sustentacion el
desvio del juzgador; es la expresion clara y precisa de los argumentos
que sirven de apoyo a una peticion determinada. En otras palabras, se
requiere explicar por qué la decision proferida resulté equivocada.”
(Subrayado fuera de texto)



Los razonamientos de la parte recurrente se encuentran en el acépite motivo de
inconformidad de esta providencia. Se concretan a que no fueron resueltas todas las
nulidades constitucionales solicitadas.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil — Familia, en
providencias como la de enero 16 de 2023 (Radicacion 25286-31-03-001-2016-
00735-01), M.P., Pablo Ignacio Villate Monroy, ha indicado:

‘La institucion de la nulidad procesal, cuyas causales las prevé el
articulo 133 del Codigo General del Proceso, comporta como tnica
finalidad resguardar el equilibrio procesal y garantizar el principio
constitucional al debido proceso previsto por el articulo 29 de la
Constitucion Politica, pues a través de ella es posible evitar el caos
Juridico y el desorden procesal y asegurar que los litigios se tramiten
con arreglo a los procedimientos legalmente establecidos en Ia ley.
Precisamente para preservar las nulidades como mecanismo para
corregir los yerros procesales y evitar que ellas a la postre se tornen
en un instrumento mas de desorden e incertidumbre en el tramite de
los litigios, estos medios de solucién procesal se enmarcan con todo
rigor dentro de principios universalmente reconocidos, tales como el
interés para proponerla, preclusion, saneamiento y especificidad, y su
procedencia y campo de aplicacién se encuentran claramente
delimitados.

Emerge este principio de especificidad o taxatividad y por ende tiene
su fuente legal, en lo dispuesto por el inciso 1° def articulo 133 C.G.P.
que advierte que: "El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos...” Y el inciso 4° del articulo 135 del mismo
estatuto sefiala “El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que
se funde en causal distinta de las determinadas en este Capitulo ...”
Es importante recordar que las demas irregularidades procesales se
tendran por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los
mecanismos que el Codigo General del Proceso establece, tal como lo
establece paréagrafo del articulo 133 Ibidem.”

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil y Agraria, en providencias como
la STC3939-2023, ha precisado:

“Por dltimo, frente los reparos de la impugnacién concerniente a
declarar la nulidad de la sentencia de primera instancia, se precisa que
en el presente asunto no existe causal de nulidad que invalide lo
actuado. Conocido como es que en el campo de las nulidades adjetivas
predomina el principio de taxatividad, segun el cual, ningin proceso
debe aniquilarse - integra o parcialmente — por motivos distintos a los
expresamente reconocidos en el ordenamiento juridico. Asi se
desprende del canon 133 de la Ley 1564 de 2012 cuando estatuye que
el «proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos», enumerando a reglon seguido los motivos con esa entidad,

k]



De modo que, por tratarse de una disposicion de carécter
imperativo y de orden publico, las partes y el juez estan compelidos a
Su acatamiento, hasta el punto de no ser admisible el decreto de
nulidades por fuera de las precisas hipotesis consagradas por el
legislador.

Esta Sala tiene ampliamente decantado que:

(...) las nulidades entendidas como la sancion que impone el legislador
a un «acto procesal» que ha conculcado las «garantias judiciales» de
los ajusticiados, se rigen por los parémetros de taxatividad,
trascendencia, proteccién o salvacion del acto, convalidacion o
saneamiento, legitimacion y preclusion (...) El primero, que importa
para despachar esta especie, predica que Unicamente podréa nulitarse
el «proceso» en los especificos eventos contemplados por la ley, de
Suerte que los acontecimientos que no hayan sido previamente
tipificados por el legisfativo no pueden ser atendidos por el Juzgador
como motivo de supresion de lo trasegado, ya que, se itera, se
«reclama la existencia de un texto legal reconociendo la causa de la
nulidad, hasta el punto que el proceso sélo se considera nulo, total o
parcialmente, por los motivos que taxativa y expresamente se hayan
consagrado. (CSJ SC-042-2000, repetido recientemente en STC6388-
2021).”

Visto lo anterior, no resulta de recibo la manifestacion del recurrente que no fueron
resueltas todas las nulidades. Pues debe tenerse en cuenta que en el presente
asunto no existe causal de nulidad que invalide lo actuado, y, si hubiere existido
quedo saneada. El recurrente debe tener en cuenta que dado el principio de
taxatividad que impera en el campo de las nulidades, lo fundado en la jurisprudencia
citada en el escrito de solicitud de nulidad, en el presente asunto no encuadra dentro
de las causales de nulidad contempladas en el Codigo General del Proceso. En ese
orden de ideas como se indicd en el auto objeto del presente recurso, se debia
rechazar de plano la nulidad, conforme lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 135 del
C.G.P.

Lo anterior cobra mayor fuerza si se tiene en cuenta que aspectos como que:

' - Elleasing habitacional es una estafa por no ser un contrato de arrendamiento
ni un crédito hipotecario.

- La demanda fue por seis canones que sumaban $11.130.000 y antes de la
sentencia fueron consignados $13.600.000, quedando un saldo a favor de la
poderdante de $2.470.000, concluyendo que no habia motivo para continuar
con el proceso.

- El proceso no lo terminaron por pago, razén por la que esta dentro de la
oportunidad legal para solicitar la nulidad.

o~



Se reitera, no se constituyen en Ias causales taxativas contempiadas en el Cadigo
General del Proceso

Vale la pena poner de presente que las partes pueden acudir directamente a la’
Fiscalia General de la Nacion o Consejo Superior de la Judicatura, si a ello hubiera
lugar, conforme lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en procidencias como la
STC3939-2023:

“La peticion relacionada con que se «compulsen copias a la Fiscalia
General de la Nacion y a el Consejo Superior de la Judicatura (...) para
que se aclare dichas situaciones y se sancione a los causantes del

- desgaste judicial», tampoco puede prosperar. Se advierte que lo
pretendido desborda el objeto de la accién de tutela, pues el actor
tiene la posibilidad de acudir direcfamente ante las autoridades
competentes, a fin de hacer los requerimientos o denuncias que
considere pertinentes, dado el caracter residual y subsidiario de este
mecanismo excepcional.” (Subrayado fuera de texto)

Conforme lo expuesto, se advierte que, este estrado judicial no cometi6 error alguno
en el proferimiento del auto de febrero 2 de 2024, que diera lugar a revocar o reformar
la citada providencia, como lo ha indicado el érgano de cierre de la especialidad civil
en providencias como la AC50606-2018:

Finalmente, se concedera el recurso de apelacion en el efector devolutivo, al estar
contemplada la providencia apelada en el numeral 6 del articulo 321 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incolume el auto de febrero 2 de 2024, por Ias razones
expuestas. -

'SEGUNDO: Poner de presente que no -hay lugar a realizar control de legalidad
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVO ante el
Superior Jerarquico, contra el de febrero 2 de 2024 mediante el cual se rechazé de
plano la solicitud de nulidad. Por secretaria remitase el expedlente digitalizado al
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE

FERNANDO MORALES CUESTA
' JUEZ



Ref: DIVISORIO

De: AIDA BAZURTO RAMIREZ Y OTROS

Contra: GUILLERMO ALFREDO CORREDOR DUARTE Y OTROS
Rad: 25307 31 03 002 2018 00107 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

- Girardot, Dieciocho (18) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
A efectos de continuar con el tramite del presente asunto se hace necesario:

- Que sea éportado folio de matricula No. 166-1444 actualizado con fecha de
expedicion no superior a un mes, con el fin de establecer quienes son los
titulares de dominio actuales.

. - No se determiné al interior del proceso si el predio objeto de litigio es sujeto
de division, acorde lo dispuesto en el Decreto 097 de 2006 en consonancia
con el articulo 45 de la Ley 160 de 1994. Para el efecto debe tenerse en
cuenta que la Corte Suprema Justicia en providencias como la STC829-2020,
donde indicé:

“Asi las cosas, més alla que la Sala comparta o no integramente las
conclusiones a las que llegé la Colegiatura criticada, como aquélias
son producto de una motivacion que no es el resultado de su
subjetividad o arbitrariedad, no puede intervenir excepcionalmente el
Juez de tutela para lograr su invalidez o modificacion, pues ello
depende de la verificacion de todos los requisitos generales, y al
menos, de una causal especifica de procedibilidad, la cual como
quedd visto, no se configuré en el presente caso, pues de este modo
se protegen los intereses que se materializan en la ejecutoria de las
providencias judiciales, méxime cuando lo que realmente pretende la
peticionaria del amparo (alli demandante), es anteponer su propio
criterio frente a lo resuelto, finalidad que resulta ajena a la de la accion
de tutela, pues dada su naturaleza residual, no fue creada para erigirse
como una instancia mas dentro de Jos procesos judiciales,
especialmente si se tiene en cuenta que en la decision criticada se
analizaron los argumentos expuestos por ésta en el mismo sentido a
través del recurso vertical formulado contra la decisién de primer
grado, frente a la normatividad aplicable, permitiendo concluir, que en
efecto la tematica planteada no solo estaba regida por el ordenamiento
procesal vigente, sino por Leyes especiales que tienen que
aplicarse para el caso en particular, y por tratarse de un predio




rural, la segregac:on de éste debe obedecer las medldas estlgulas

para la umdad aqncola famlhar ~UAF, de dicha zona.”

En consecuenCIa eI Juzgado RESUELVE

, PR!MERO Requerir a la parte demandante para que, en el término de veinte dias,
- allegue folio de matricula No. 166- 1444, actuahzado con fecha de expedicion no
supenor aunmes.

_SEGUNDO: Requerir a la parte deman'dah.te para que, en el término de veinte dias,

aporte documento emitido por la Secretaria de Infraestructura y Planeacion Municipal
de Viota, u, oficina que sea del caso, que indique el area minima permmda para la
subd|V|S|on de un. fondo

NOTIFIQUESE

RNANDO MORALES CUESTA |
7 JUEZ N



Ref: HIPOTECARIO

De: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Contra: MUNDIAL DE COBRANZAS S.A.S.
Rad: 25307 31 03 002 2024 00063 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Se INADMITE la demanda de la referencia para que en el término de cinco (5) dias
(articulo 90 del C.G.P.), sea subsanada asi:

1. -a) Normatividad aplicada: Art. 90 Num. 2 — Art 84 Num. 1 - Art. 82 Num. 11 -
Art. 74 del C.G.P

b) Yerro anotado:

- No se acredité que el poder conferido por Scotiabank Colpatria S.A. a Alvaro
Escobar Rojas, fue enviado desde el correo electronico deI Banco, esto es:

F

1’cmxén "\
si ’.

»?
Direccidn del domicilio nrincls&l: Caxxera 7 £ 24 - 89 Piso 10

Municipio: oy Bhgota D.C.

Correc electrdnico: not:J.f':.cba‘ncolpafm.a@3cot1abankcolpatr:.a com
Teléfono comercial 1: @ @7456300 :

Teléfono comercial 2: 4&4?5 v”‘ii?i?' No reportd.

Teléfono comercial 3: ?i,:? i;i’{u No reportd.

Direccidn para notif xén{i\;%zc;al Caxrera 7 ¥ 24 - 89 P;.so 32
Municipio: ‘{5 N Bogot& D.C.

Correo %e}.ectronaco de notificacidn:
not;£1cbancolpat%3.a§scotzabankcolpatrxa cam :

Teléfono paral@,n”‘i:z.f:.cacxén 1: 7456300

teléfono paza%ﬁotzfxmé’aé:&n 2: 3313023

Teléfono pgrd;not::.f:.cac:.cn 3: No reportd.

Pty

Si bien es cierto que fue aportado un pantallazo este no es legible.

! ctzmw w% ma% &t %&%»mio‘a + f&m




¢) Subsanacién:

- - Aportese poder conferido a Alvaro Escobar Rojas conforme lo dispuesto en la
Ley 2213 de 2022, esto es remitido desde la direccion de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales de Scotiabank Colpatria S.A., o,
acorde lo establecido en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, esto

‘es con presentacion personal. En caso que aporte de manera electronica, en
el correo que se aporte debe poderse observar el poder.

2. a) Normatlwdad apllcada Art. 90 Num. 1 - Art 82 Num. 10 del C.G.P.

b} Yerro anotado: No se indico la direccion fisica y electronica de los demandados
Flor Aydee Avelfaneda Delgado y Luis Fel:pe Quintero Hernandez.

c) Subsanamon Indique de manera independiente la dlrecmon fis;ca y electronica de

cada uno de los demandados Flor Aydee Avellaneda Delgado y Luis Felipe Quintero

Hernandez

NOTIEiQUESE W -
“FERNANDO MORALES CUESTA |
~ JUEZ .
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