
INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 29 Enero de 2.021. Al 

despacho del señor juez, las presentes diligencias, para que se sirva resolver 

lo que en derecho corresponda. 

 
Ref: VERBAL – RESP. CIVIL EXT.  Nº 00026/20 

Demandante: PIEDAD LOZADA LOZANO Y OTROS  

Demandados: HELIODORO NEFTALI HERRERA MOSCOSO Y OTROS 

 

  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL 

 JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO  

 

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil Veintiuno 

(2.021).  

 

Revisado el diligenciamiento que realizó la parte actora para 

efectos de notificar a los demandados, se detalla que no fue el correcto, ya 

que se dio una equivocada interpretación a la reforma que hizo el Decreto 

806 del 2.020, el cual transitoriamente ha suspendido la aplicación de los 

Arts. 291 y 292 del C.G.P., pues no se está atendiendo de manera presencial 

y las audiencias virtuales no están establecidas para esta clase de actuación.  

 

Con ocasión de la pandemia y de conformidad con lo 

establecido en el Art. 8 del Decreto 806 del 2.020, se debe efectuar de 

manera directa y en un mismo acto, la NOTIFICACIÓN PERSONAL de 

manera ELECTRÓNICA, informando y explicando al demandado que le 

está surtiendo la NOTIFICACIÓN, que esta se entenderá surtida 

transcurrido dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y que los 

términos le empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 

notificación; relacionándole todos los datos del proceso, el auto a notificar y 

remitiéndole al CORREO ELECTRÓNICO que denuncie bajo la 

gravedad del juramento (informando como lo obtuvo y allegar las 

evidencias), las respectivas COPIAS DE LA DEMANDA, SUS ANEXOS 

y el AUTO ADMISORIO a notificar; o en su defecto surtir la notificación a 

la dirección que se reportó para notificación, como se indicó antes, 

remitiendo de manera física copias de la demanda, sus anexos y auto a 

notificar. 

N O T I F Í Q U E S E 
   

El Juez, 

 



 
 

Ref: VERBAL DE RESTITUCIÓN 
De: BANCO BANCOLOMBIA S.A.  

Contra: LINDA MONICA CARRANZA PEÑA.        
Rad: 25307 31 03 002 2020 000088 00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 
 

Girardot,  Cund., diecinueve ( 19 ) de Febrero de dos mil veintiuno (2021) 
 

Problema Jurídico  
 
Determinar si se reúnen los requisitos y exigencias formales, los 

presupuestos procesales, y si se acompañan los anexos obligatorios con la 
presente demanda, encaminados a lograr su admisión, y el desarrollo del trámite 
legal. 
 

Como quiera que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los arts. 
82, 83, 84, s.s. y 384 del C. G del P.; el juzgado dispone: 
 

ADMITIR la anterior demanda de RESTITUCIÓN DE TENENCIA DE BIEN 
INMUEBLE ARRENDADO, adelantada por BANCOLOMBIA y en contra de LINDA 
MONICA CARRANZA PEÑA. 

 
En consecuencia, de ella córrase traslado a las demandadas por el término 

de veinte (20) días. 
 

Notifíquese esta providencia a la demandada realizando las comunicaciones 
conforme lo ordena el Art. 8º del Decreto 806 de 2020, que suspendió 
temporalmente los artículos 291 a 293 y 301 del C.G.P., remitiendo copias de la 
demanda y sus anexos a la dirección electrónica o sitio que suministró el interesado 
en la notificación, en la forma prevista por los arts. 291 a 295 y 301 del C. G del P. 

 
Tramitase por el procedimiento Verbal  

 
Reconocer a la Dr. (a): DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO, abogada 

en ejercicio, como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y 
para los efectos legales del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE 
El Juez, 
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Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00069/18 

Demandante: BANCOLOMBIA S. A.  

Demandada: LUÍS GEOVANI ORTÍZ ARIAS 

 

  

 

 REPÚBLICA DE COLOMBIA   

 

 
RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 

  

Girardot, Cundinamarca, Diecinueve (19) de Febrero de dos mil Veintiuno 

(2.021). 

 

  

  Comoquiera que el AVALÚO COMERCIAL del bien inmueble 

Embargado y Secuestrado, identificado con la Matricula Inmobiliaria           

N° 357–60202 no fue materia de aclaración, complementación ni 

contradicción, y encontrándolo el despacho ajustado a derecho, decide 

APROBARLO por el valor de $ 146’372.000.00. 

 

   

N O T I F Í Q U E S E 

 

 

El Juez,  
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