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Ref: VERBAL — RESP. CIVIL EXTRAC. N° 00041/21

Demandante: LAURA DANIELA CARDENAS MOLINA 'Y OTRO
Demandados: HERNANDO ANDRES MOTTA HERNANDEZ Y OTRA

REPUBLICA DE COLOMBIA
ot

SR ol v
\3~(M‘. vt A

‘§.
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot — Cund., Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno (2021).

El apoderado de la parte actora afirma en la demanda y estima que
la cuantia del proceso supera la suma de $110'657.550.00, afirmacion que se
contradice toda vez que en las pretensiones solicita que los demandados sean
condenados a pagar solo la sumas de $43°440.000.00 a favor de la demandante
LAURA DANIELA CARDENAS y para el otro demandante sefior ORLANDO
FERNANDEZ, la suma de $52°300.000.00.

Por lo anterior, RECHAZAR DE PLANO la demanda VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL; por falta de
Competencia factor cuantia; con fundamento en el valor de las pretensiones,
el cual no supera los $136.278.900.00, y conforme al art. 25 del C.G.P., dicho
valor no alcanza el monto establecido para la mayor cuantia; por tanto, la
competencia radica en los Jueces Civiles Municipales. (Art. 25y 26 del C. G.
P.)

Remitase la demanda y sus anexos, al JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
(REPARTO) de esta ciudad, por ser de su COMPETENCIA.

Déjese las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE

El Juez,

/’-_.-iﬂ l.'-'-‘d'a---..;.-i{.:‘.j {d—_
. "ERNANDO MORALES CUESTA



-Rad. 00045-2029

PROCESO DIVISORIO

De: MARTHA SOF|A TAVERA CASTILLO

Contra: GILBERTO TAVERA CASTILLO Y OTROS

REPUBLICA DE

X

COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Anie les falencias del trabajo de particién presentado por la demandante, en las
que se cometen errores y se omiten requerimientos hechos en auto del 4 de marzo
de 2021, se requiere nuevamente para que se sirva atender con diligencia los
puntos que seran especificados a continuacion; teniendo en cuenta que son
requisitos necesarios para poder elevar la escritura pablica correspondiente v
hacer el registro de la misma:

o

No se presenia el inmueble objeto de la divisidn con sus linderos, ni el valor
del avalio del mismo inmueble.

E:n el rabajo de particion no se efectua la comprobacién de los valores de
cacla adjudicacion, con el del valor del avaluo del inmueble a dividir.

Tampoco se realiza la comprobacion de los porcentajes de cada
adjudicacion, respecto 100% del inmueble a dividir.

No se comprueba la suma de los valores y porcentajes de cada comunero
con los del inmueble a dividir,

En la hijuela 7 que ha de ser corregida como mas adelante se indica, existe
error en la suma.

Los precios o valores de los porcentajes de las hijuelas 4, 5 y 6 estan
erradas en un centavo, razon por la que no es posible la comprobacion del
valor total que arrojan las hijuelas, con el del avalto del inmueble objeto de
l2 division.
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7. En el auto referido anteriormente se solicitd el trabajc de particion con las
exigencias especificadas en dicha oportunidad, entre ellas la del punto 3.
‘La tradicion del mencionado derecho con la indicacion del titulo
correspondiente y la anotacion con la que fue registrado en |z matricula
inmobiliaria”. Se hace necesario y es exigencia en tcdas las particiones de
inmuebles la indicacion de la tradicion del derecho oue se transfiere,
sustentando la misma con la indicacion del acto o contrato (escitura
publica) con el que se adquirid el derecho y su respaciivo regist-o 2n la
matricula inmobiliaria.

8. En el trabajo de particion se relacionan por error en cada hijuele como
linderos generales del inmueble a dividir, los linderos especialas del lote
que se adjudica al comunero; siendo necesario relacionar en cada hijuela
los linderos generales correspondientes al lote o inmueble que se divide
con la particion.

9. Para cada comunero debe confeccionarse una hijuela con el bien
adjudicado de acuerdo con su derecho, sin que sea correcto ni procedente
la destinacion de una hijuela para dos comuneras como se hizo con MARIA
CRISTINA' Y CRISTIAN ANDRES TAVERA AGUILAR, con el ggravante
que segun la hijuela se adjudica el lote en comin y proindiviso er 50% para
cada uno, como si tuvieran el mismo derecho &n Iz comunidad, cuando ello
no es asi, pues MARIA CRISTINA sclo posee el 3.57% y CRISTIAN
ANDRES EL 13.57% segun las anotaciones 6 y 10 del folio inmobiliario.
Lo correcto es adjudicar en la hijuela de cada uno el porcentaje en comdn
y proindiviso del mismo lote, que equivalga a su derecho en la comunidad.

10. Los linderos del lote 4 que se presentan en la hijuela para GILEERTO
TAVERA no estan de acuerdo con el plano anexo & la particion.

11.Los linderos del lote 5 que se presentan en la hijuela para BEATRIZ
TAVERA no estan de acuerdo con el plano anexo a la particion,

12. Los linderos del lote 6 que se presentan en lz hijuela para MARTHA SOFIA
TAVERA no estan de acuerdo parciaimente con el plano anexo a la
particion.

13.Los linderos del lote 7 que se presentan en la hijuela para MARIA
CRISTINA Y CRISTIAN ANDRES TAVERA no estan de acuerdo con el
plano anexo a la particion.

14.Por (itimo, se requiere a la parte demanclante para que se sirva
proporcionar os correos electronicos de todos los comuneros



N_OTIFiQUESE

El Juez,

FERNANDO MORALES CUESTA

<



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund. Abril 30 de 2.021. Al despacho del
sefor Juez, las presentes diligencias informando que la parte actora no ha

proveer.

VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE

N° 253073103002201800172-00
Demandante: DIANA MARGARITA SURAEZ SERRATO
Demandados: CONCRETOS TERMIANDOS CONCRETER LTDA 'Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

PROBLEMA JURIDICO

Resolver si se declara el Desistimiento Tacito, conforme lo estipula el
Numeral 2° del Art. 317 del C.G.P., teniendo en cuenta que el proceso se
encuentra en la secretaria inactivo pendiente de la colaboracion e
impulso de la parte actora para la notificacion del auto admisorio de la
demanda.

SITUACION FACTICA

Con proveido del 12 de Octubre de 2.018, se ADMITIO LA DEMANDA, 'y
a lafecha la parte actora no se ha interesado en realizar los tramites para
la respectiva notificacion de la parte demandada.

CONSIDERACIONES

El Art. 317 del C.G.P., Numeral 2° prescriben: "Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita
o realiza ninguna actuacidn durante el plazo de un (1) afio en primera o
LECG



Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima notificacion o
desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por desistimiento técito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o
perjuicios” a cargo de las partes”.

Con base en lo anterior y comoquiera que efectivamente revisado el
proceso de la referencia se observa que la parte Actora no ha mostrado
ningun interés por el impulso al proceso, se procedera a dar aplicacion a
lo determinado el Numeral 2° del Art. 317 del C.G.P.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO EL PROCESO de la referencia por
DESISTIMIENTO TACITO, de conformidad con lo establecido en el
Numeral 2° del Art. 317 del C.G.P.

SEGUNDO: NO condenar en costas conforme lo ordena el Art. 317 del
C.G.P.

TERCERO: Previo el pago del respectivo arancel judicial y expensas,
efectlese el DESGLOSE de los documentos base de la EJECUCION con las
constancias de ley.

CUARTO: Cumplido lo anterior archivense definitivamente las diligencias
previa anotacion en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE

El Juez,

e by

FERNANDO MORALES CUESTA
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Ref: RESTITUCION N° 00188/19
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A.
Demandado: MIGUEL ANGEL BARRETO TORRES

LIQUIDACION DE COSTAS

En Girardot, Cund., a los Treinta (30) dias del mes de Abril de 2.021, se procede
por secretaria a realizar la respectiva Liquidacion de Costas a cargo de la parte

demandada, de conformidad con lo establecido en Sentencia del 9 de Marzo de
2.021 asi:

Pago Correo de Notific. ... $ 52.000.00
Agencias en Derecho 1" Inst. ... $ 2°000.000.00
TOTAL $ 2°052.000.00

TOTAL: DOS MILLONES CINCUENTA Y DOS MIL PESOS
($2°052.000.60) M/CTE.




%
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INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 30 de Abril de 2.021. Al
despacho del sefior juez, informando que a folio anterior realice la
LIQUIDACION DE COSTAS. ;

Secretaria

Ref: RESTITUCION N°© 00188/19
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A.
Demandado: MIGUEL ANGEL BARRETO TORRES

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Comoquiera que la anterior LIQUIDACION DE COSTAS, se
encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE

El Juez,

" (____,_—é,u-»-é 'c-"'--t..b-""'{fi—’.f C‘
ERNANDO MORAILES CUESTA



INFORME SECRETARIAL.- Girarclot, Cundinamarca, Abril 30 de 2.021. Al despacho
del sefior juez las presentes diligengfas informando que llego el Despacho
Comisorio No. 004/21 sin diligenciar. Sifvase proveer.

becretaria

Ref. VERBAL DE RESTITUCION

N° 2530731033002201900188-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: MIGUEL ANGEL BARRETO TORRES

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.027).

Agréguese al expediente el Despacho Comisorio No 004 de 2.021,

junto con sus anexos, proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de
esta ciudad.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ERNANDO MORALES CUESTA
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INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., Abril 30 de 2.021, Al despacho del sefior
juez las presentes diligencias, informando que el demandado LUIS HERNANDO
CASAS ORTIZ, envia correo informando ¢ug se da por notificado del auto admisorio
de la demanda; escrito que se pone bnocimiento de la parte actora. Sirvase
proveer.

o VERBAL ~ RESTITUCION DE INMUEBLE
N° 253073103002201900126-00
Demandante: RM INMOBILIARIA S.AS.
Demandado: INDUSTRIAS DEL CONFORT S.A.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

De conformidad con el Art. 301 del C.G.P. Ténganse notificado
por conducta concluyente al demandado INDUSTRIAS DEL CONFORT
S.A. a través de memorial suscrito por su representante legal LUZ DARY
PERDOMO PALOMINO.

En firme éste proveido ingrese al despacho las presentes
Diligencias para el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE
El Juez,

i(___/@_,_é;,,_,o/@ C 4

FERNANDO MORALES CUESTA

LECG
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Ref: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

N°® 253073103002201900177-00

VERBAL - RESTITUCION DE TENENCIA
Demandante: BANCO DAVIENDA S. A.
Demandado: RICARDO RODRIGUEZ VANEGAS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno (2.021).
PROBLEMA JURIDICO
La sentencia que defina las pretensiones de la demanda dentro del proceso
de la referencia, surtido como se encuentra el tramite propio de esta instancia y no
observandose causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado, y lo que conforme

a derecho corresponda en el presente asunto.

SITUACION FACTICA:

Las pretensiones:

En el libelo incoativo de la presente accidn, la entidad BANCO DAVIVIENDA S.A., por
conducto de gestor especialmente designado, llamé al proceso en calidad de
demandado al sefior RICARDO RODRIGUEZ VANEGAS; locatario para que previa
citacion y audiencia se declarara la terminacidn del contrato de leasing habitacional
de fecha 18 de Septiembre de 2017 No. 06016359600022544, respecto de los bienes
inmuebles identificados en la demanda y, en consecuencia, se ordenara su
restitucion real y material.

Se invocod como causal de terminacion del contrato el incumplimiento de las
obligaciones derivadas del mismo, por incurrir en mora en el pago desde el 18 de
Febrero de 2019.

Los hechos:

Para sustentar las suplicas, se afirmoé que el 18 de Septiembre de 2017, los extremos
procesales suscribieron contrato de Leasing Habitacional, en virtud del cual el
demandado recibié el inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 307-5621, ubicado en la carrera 7 A N° 29-37 del Barrio La Magdalena de la
ciudad de Girardot. El inmueble es una casa de habitacion construida en un lote de
terreno con una extension superficiaria de 224.02 M2 consta de dos niveles; en el
primer nivel se encuentra un garaje doble, sala- comedor, cocina, bafio, pieza de
servicio, lavadero y alberca, patio con tanque y motobomba eléctrica para el

LECG
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deposito del agua y en el segundo nivel, 4 alcobas, 1 bafio con su respectivo
sanitario, contenido dentro de los siguientes linderos: por el frente con la carrera 7
A de por medio, por el fondo de atras con propiedad de Andrés Martinez; por la
derecha con propiedades de Ariel Jaramillo, por la izquierda con propiedades de
Jaime Moor, Alvaro Parga, Dario Caicedo, Gustavo Mosquera y Jaime Maria Useche
R.

La duracién del contrato seria de 240 meses, a partir del 25 de septiembre de 2018.
El valor del bien inmueble fue de $337.000.000.00; valor del contrato
$269.000.000.00.

Como contraprestacion, pagarian a partir del 18 de Octubre de 2.017, canones de
arrendamiento por valor mensual de 8149,3275 UVRS por concepto de capital e
intereses convertidos en moneda legal colombiana (pesos) segun la equivalencia de
la UVR del dia de cada pago

En el contrato se estipulé una opcion de adquisicion (Clausula Vigésima séptima
numeral 1 folio 12 vto) y se pacté como fecha para el ejercicio de esta opcidn los
treinta (30) dias anteriores al vencimiento del citado contrato.

Como causales de terminacion (clausula vigésima sexta, folio 11 vto) se fijaron, entre
otras, la mora en el pago de los canones. Ademas, se convino, en el paragrafo de
esta misma clausula, que, en caso de terminacion anticipada del contrato, por
incumplimiento o por cualquier otra causa, a menos que el locatario haga uso del
derecho de opcidn de adquisicion, debera restituir el inmueble inmediatamente le
sea comunicado por Davivienda la causal de terminacion y su voluntad de exigir la
restitucion del bien como consecuencia de la misma. Si asi no lo hiciere, el locatario
se colocard en mora de entregar el bien respectivo.

En la cldusula vigésimo quinta (folio 11) se convino la restitucién del bien a la
terminacion de este contrato por cualquier causa el locatario se obliga a restituir el
bien a DAVIVIENDA en buen estado y a entregarlo en la fecha y hora que esta ultima
le indique, sin perjuicio de las acciones legales que DAVIVIENDA pueda adelantar
para la restitucion inmediata del bien. (...)

A la fecha de presentacion de la demanda el locatario estd en mora en los canones
de arrendamiento desde el dia 18 de Febrero de 2.019; sefalandose ésta como la
causal que motivé la solicitud de terminacidn del contrato y por ende, la restitucion
del bien objeto del mismo.

Igualmente se observa que en la clausula vigésima (vista a folio 10 vto) el demandado
renuncia expresamente a los requerimientos para su constitucion en mora.

La actuacidn procesal.

La demanda fue admitida mediante auto de 1° de Octubre de 2019 y de la misma se
ordend su notificacién y traslado a la parte demandada, diligencia que se cumplié
notificando DE MANERA ELECTRONICA al demandado RICARDO RODRIGUEZ
VANEGAS, conforme cotejo de notificacidn y anexos vistos a folios 55 al 61, quien
dentro del término de ley para contestar guardo silencio.

LECG



FUNDAMENTOS JURIDICOS

En el presente asunto se encuentran ajustados a ley los presupuestos juridico-
procesales que exige la codificacidn adjetiva para la correcta conformacién del litigio,
por lo que la decisién debe ser, como lo es, necesariamente de mérito.

Respecto de las disposiciones de carécter sustancial y procesal aplicables al
contrato de leasing se tiene:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 1602 y 1603 del Cédigo Civil,
todo contrato legalmente celebrado es una ley para las partes quienes, por ende,
quedan obligadas a cumplir lo en él pactado, lo mismo que todo lo que emane de
su naturaleza, debiéndose, por lo demas, ejecutar de buena fe.

En tanto de lo anterior el articulo 385 del Cédigo General del Proceso, sefala
el trémite & seguir para efectos la restitucion de bienes dados en arrendamiento, en
otros procesos de restitucion de tenencia.

Naturaleza juridica del contrato de leasing:

En sentido amplio se puede indicar que el leasing es un contrato mediante el
cual una parte entrega a la otra un activo para su uso y goce, a cambio de un canon
periodico, durante un plazo convenido, a cuyo vencimiento, el bien se restituye a su
propietario o se transfiere al usuario, si éste Ultimo decide ejercer una opcidn de
adquisicion que, generalmente, se pacta a su favor.

Bajo el supuesto anterior puede sefialar que el leasing, en lenguaje juridico
comun es un contrato de arrendamiento, con la excepcién de que el arrendador
siempre se entenderd que se refiere a los establecimientos bancarios y a las
compafias de financiamiento comercial, entidades autorizadas para la realizaciéon de
operaciones de leasing habitacional en los términos del presente decreto. (Paragrafo
del art. 1ro del Decreto 17878 de 2004),

De acuerdo a lc dicho se tiene entonces que estando revestido el contrato de
arrendamiento de bienes mueble e inmuebles de todas las formalidades legales,
obliga a las partes a cumplir lo en él pactado, esto es, al arrendador o a la Compafiia
de Financiamiento Comercial o entidad autorizada, a entregar al arrendatario o
locatario, el bien objeto del negocio juridico celebrado para que goce y disfrute de
él, en tanto que la demandada, en su calidad de arrendataria o locataria, debian
pagar a la arrendadcra el respectivo canon de arrendamiento dentro del término
convenido y como una retribucion o contraprestacion para la arrendadora al verse
privada del uso y goce del bien arrendado.

Hecha la reflexion precedente, sobre la naturaleza y caracteristicas del
contrato de arrendamiento, bajo la modalidad de leasing, se observa por el
despacho, que es evidente que el contrato de que trata el proceso de la referencia,
ajustado entre las partes satisface a plenitud los requerimientos legales a que esté
sujeto este tipo de acuerdos. Si se atiende, en efecto, a la definicién que del contrato
de arrendamiento financiero que suministra el articulo 3ro del Decreto 1787 de 2004.

Expresa la norma referente a la Modalidad de leasing habitacional destinado
a la adquisicion de vivienda no familiar, que “Se entiende por operacion de leasing
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habitacional destinado a la adquisicion de vivienda no familiar, €/ contrato de leasing
financiero medjante el cual una parte denominada entidad autorizada entrega a un
locatario la tenencia de una vivienda, a cambio del pago de un canon pericdico,
durante un plazo convenido, a cuyo ven-cimiento el bien se restituye a su propietario
o se transfiere al locatario, si este ultimo decide ejercer una opcion de adquisicion
pactada a su favor y paga su valor.”

Ademas de la anterior norma que regula la materia del contrato de
arrendamiento financiero, se deberd acudir en lo pertinente, para efectos su
interpretacion, a las normas del Cédigo Civil. Y sin que se requiera de un exhaustivo
estudio sobre la materia, es inocultable que, aplicadas al contrato materie de la
presente accién de restitucion las normas que son propias del arrendamiento, se
advertira que la inclusion de cléusulas en el mismo respecto a la mora en el paco de
los canones de arrendamiento, facultaron a la arrendadora para solicitar la
terminacion del contrato de leasing financiero respecto del bien identificado en la
demanda y su consecuente restitucién material.

Entonces, ante el incumplimiento por parte del arrendatario de la cldusula 26
del contrato de leasing, numeral primero, se entiende que El locatario no tenia el
animo de hacerse a la propiedad del inmueble entregado en virtud del mismo,
motivo por el cual la restitucion demandada esta llamada a prosperar.

De modo que al no haber dado cumplimiento al pago de los céarones mes
vencido de acuerdo a lo estipulado en dicho contrato, y en atencion a la deuda del
mes de Febrero de 2019, que sobrepasan los noventa (90) dias para proceder a las
acciones judiciales del caso, y de que trata el numeral primero de la clausula 28 del
contrato, lo procedente es |a restitucion del bien dado en leasing, tal como lo dispuso
la clausula acabada de citar.

Todo ello, unido a que el arrendatario al notificarse de la demanda no propuso
las excepciones que la ley procesal les confiere para ejercitar su derecho a la defensa,
permiten afirmar, sin vacilacién, que no otra sino la determinacién que se adoptara
para poner fin al litigio, esto es declarar ter-minado el contrato con fundamento en
el no pago de las rentas sefialas anteriormente y, en consecuencia, ordenar la
restitucion solicitada, serd la que se sefiale en la parte resolutiva de esta providencia.

De acuerdo con lo antes sefialado y teniendo en cuenta las reglas sentadas
en el citado articulo y que conforme con lo prescrito en el numeral 3o del art. 384
del Codigo General del Proceso, al no haberse desvirtuado por el demandado el
cargo a él endilgado en el libelo, esto el no pago oportuno de los canones
adeudados antes sefialados, para la fecha de presentacién de la demanda, se impone
acceder a lo en ella impetrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Girardot,
Cundinamarca, Administrando Justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por
Autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR TERMINADO el Contrato de Arrendamiento Financiero
Leasing No. 060163536C0022544 de fecha 18 de Septiembre de 2018, celebrado
entre BANCO DAVIVIENDA S. A, como entidad arrendadora, y el sefior RICARDO
RODRIGUEZ VANEGAS, como arrendatario, sobre el siguiente bien inmueble
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. No. 307-5621, ubicado en la
carrera 7 A N°® 29-37 del Barrio La Magdalena de la ciudad de Girardot. El inmueble
es una casa de habitacién construida en un lote de terreno con una extensién
superficiaria de 224.02 M2 consta de dos niveles; en el primer nivel se encuentra un
garaje doble, sala- comedor, cocina, bafio, pieza de servicio, lavadero y alberca, patio
con tanque y motobernba eléctrica para el deposito del agua y en el sequndo nivel,
4 alcobas, 1 bafio con su respectivo sanitario, contenido dentro de los siguientes
linderas: por el frente con la carrera 7 A de por medio, por el fondo de atras con
propiedad ce Andrés Martinez; por la derecha con propiedades de Ariel Jaramillo,
por le izquierde con propiedades de Jaime Moor, Alvaro Parga, Dario Caicedo,
Gus:avo Mosquera y Jaime Maria Useche R.

SEGUNDO. COMDENAR, como consecuencia de lo anterior al sefior MIGUEL ANGEL
BARRETO TORRES, como locatario, que en el término méaximo de cinco (05) dias,
contados a partir ce la ejecutora de la presente sentencia RESTITUYA a la entidad
arrendadora, BANCO DAVIVIENDA S. A, el bien inmueble mencionado en el numeral
antericr.

TERCERQ, SIN CONDENA EN COSTAS por no haberse causado.
NOTIFIQUESE

El Juez

NANDO MORALES CUESTA

LECG
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INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund., 26 de Mayo de 2.021. Al
despacho del sefior juez, las presentes diligencias para que se sirva resolver la
anterior solicitud, informando que el demandado ya fue notificado personal y
electronicamente de la demanda, como se detalla a folios 83 a 86, segln
memorial y correo allegado por el actor el 8 de Marzo del afio en curso. Sirvase
proveer.

ecretaria

PO

Ref: RESTITUCION N° 00105/20
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S. A.
Demandado: JORGE ANTONIO ARROYO CANTERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintiseis (26) de Mayo dos mil Veintiuno (2.021).

Por no reunir los presupuestos establecidos en el Art. 92 del
C.G.P., pues el demandado ya fue notificado del auto admisorio y demanda
PERSONAL Y ELECTRONICAMENTE, segun consta en la documentacion
allegada por el actor en correo recibido el 8 de Marzo del afio en curso, NO se
AUTORIZA EL RETIRO de la demanda.
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El 18-01-2021 16:40:05. El Sistema de informacién de AM MENSAJES S.A.S, autorizado por la parte
i realizé una isi #GE0139753 con el siguiente mensaje de datos:

Asunto: Notificacién Personal
Articulo: Articulo 8 Del Decreto 806 De 2020
Juzgado: Juzgado Segundo Civil Del Circuito De Girardot (Cundinamarca).
Ciudad Juzgado: GIRARDOT
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: JORGE ANTONIO ARROYO CANTERO.
Notificado: JORGE ANTONIO ARROYO CANTERO.
Naturaleza del Proceso: Verbal De Restitucion De Tenencia
- Anexo: Copia Del Auto Admisorio De La Demanda, Copia Informal De La
Radicado: 2020-00105-00.  poranda Y Sus Anexos (Contrato De Leasing, Escritura Publica Y Poder).
ica del i eljoe_: =t
Direccién ica de la parte i MARCI 'OBRANZASBETA.COM.CO

Estampa de tiempo de trasmisién: 2021-01-18 16:40:05

El mensaje de datos y documentos adjuntos fueron enviados y entregados a la bandeja de entrada del
destinatario: Si

Se firma el presente certificado el dia 18 DE ENERO DE 2021
Cordialmente,

EDWIN HENAO RESTREPO
Gerente
AM Mensajes S.A.S
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Se requiere al actor para efectos de verificar la efectiva
notificacion electronica surtida al demandado, se sirva allegar el
correspondiente pantallazo del envio al correo electrénico de aquel, pues si bien
es cierto se allego una certificacion, no fue adjunta la prueba de la remision del
correo Electrénico enviado al demandado.

NOTIFIQUESE

El Juez,

ERNANDO MORALES CUESTA




INFORME SECRETARIAL.- Girardot, Cund, 30 de Abril de 2.021. Al despacho del

sefior juez, las presentes diligencias para/que se sirva resolver la anterior solicitud
de medida cautelar. Sirvase proveer

LEYDA SARID ARRETO
e 9

Ref: EJECUTIVO dentro de VERBAL -IMP. ACTA
N® 25307310300220110024300
Demandante: CLUB PUERTO PENALISA

Demandado: GERMAN ALONSO BLANCO RICO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Se decreta el EMBARGO y posterior SECUESTRO del bien inmueble de
propiedad del demandado GERMAN ALONSO BLANCO RICO, identificado
con la Matricula Inmobiliaria N® 50N-20002442 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota D.C. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez,

(Mo g C

ERNANDO MORALES CUESTA

LECG

7



INFORME SECRETARIAL.- Girardot, d., Abril 30 de 2.021. Al despacho del
sefior Juez, las presentes diligencias emorial de la parte actora. Sirvase

proveer.
l-@a ZMAN BARRETO

Sefretaria

Ref: EJECUTIVO M iXTR

Radicado N° 25307310300220180009800
De: BAVARIA SA.

Contra: DISTRIBUCIONES JHONCAR EN LIQ. Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Visto el memorial que antececle se ordena REQUERIR a los secuestres
designados sefiores ALVARO CALDERON VILLEGAS Y DIOGENES ORTIZ
GUTIERREZ; para que inicien las acciones civiles y policivas pertinentes; con
relacion a las atribuciones que le otorga la Ley como administradores de los
inmuebles recibidos para tal fin; para lograr cumplir fielmente las funciones
consagradas en el Art. 52 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
El Juez,

. e Lealn

FERNANDO MORALES CUESTA

LECG

45%
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Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00076/20
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIAS. A.
Demandados: NYDIA MIREYA VACA LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

i
\‘..r‘» Y

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Se incorpora y pone en conocimiento para los fines legales
pertinentes el Respectivo Oficio de Registro de Embargo y anexos.

Asi mismo se incorpora el memorial y anexos relacionados con el
diligenciamiento de la notificacion a la demandada, allegado por la parte actora.

Revisado el diligenciamiento que realiz6 la parte actora para
efectos de notificar a la demandada, se detalla que no fue el correcto, ya que se
dio una equivocada interpretacion a la reforma que hizo el Decreto 806 del
2.020, el cual transitoriamente ha suspendido la aplicacion de los Arts. 291
y 292 del C.G.P., pues no se esta atendiendo de manera presencial y las
audiencias virtuales no estan establecidas para esta clase de actuacion.

Con ocasion de la pandemia y de conformidad con lo establecido
en el Art. 8 del Decreto 806 del 2.020, se debe efectuar de manera directa 'y en
un mismo acto, la NOTIFICACION PERSONAL ya sea de manera
ELECTRONICA o CORREO FISICO, informando y explicando al
demandado que le esta surtiendo la NOTIFICACION, que esta se
entendera surtida transcurrido dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y que los términos le empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion; relacionandole todos los datos del proceso, el o los autos
a notificar y remitiéndole al CORREO ELECTRONICO que denuncie bajo
la gravedad del juramento (informando como lo obtuvo y allegar las
evidencias) o DIRECCION FISICA, las respectivas COPIAS DE LA
DEMANDA, SUS ANEXOSy el o los AUTOS a notificar.

NOTIFIQUESE

El Juez,

ity

ERNANDO MORALES CUESTA
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Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 00076/20
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIAS. A.
Demandada: NYDIA MIREYA VACA LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

/
NI

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete ( 27 ) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Registrado como se encuentra el embargo ordenado, se decreta el
secuestro del Bien Inmueble CASA N° 1 MANZANA N, identificado con la
Matricula Inmobiliaria N° 357 - 62965 de propiedad de la demandada, ubicado
en el CONDOMINIO LOS MANGOS VII ETAPA, de FLANDES - TOLIMA;
para la practica de la diligencia se ordena comisionar al sefior JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL (REPARTO) de FLANDES — TOLIMA, quien
de conformidad con lo establecido en el Art. 40 del C.G.P., tiene las mismas
facultades del comitente, inclusive la de designar secuestre, por lo que la
comision se expide con amplias facultades. Librese despacho comisorio con los
insertos del caso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

/—-.-f-" & i w it g {_
A FERNANDO MORALES CUESTA
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Ref: EJECUTIVO SINGULAR N° 00084/20

Demandante: MAVEL ENITH FERNANDEZ ROJAS
Demandado: HERNAN CORTES PAVA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Girardot, Cundinamarca, Veintisiete (27) de Mayo de dos mil Veintiuno
(2.021).

Para los fines legales pertinentes, se incorpora el memorial y
anexos sobre el diligenciamiento de la notificacion efectuada al demandado.

Con el fin de tener por surtida en legal forma la notificacion al demandado y
evitar posibles nulidades, se requiere a la parte actora para que se sirva acreditar
que con el envio del escrito de notificacion, también le fueron remitidas las
copias de la demanda, sus anexos, y los autos del Mandamiento de Pago y su
correccion.

NOTIFIQUESE

El Juez,

P -

ERNANDO MORALES CUESTA
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