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Al Despacho las presentes diligencias para resolver el recurso de reposicion
parcial formulado por la parte actora contra el auto del 29 de agosto de 2019 a
través del cual, en virtud del control de legalidad de que trata el art. 132 del CGP,
se dispuso se dispuso entre otras, ordenar dar tramite al medio exceptivo de fondo
de prescripcion adquisitiva formulada, requiriendo para el efecto a la pasiva para
que procediera a dar cumplimiento al paragrafo primero del art. 375 de la misma
obra adjetiva, decision contra la cual también se formuld subsidiariamente
apelacion.

Para resolver, se tiene que grosso modo, el recurrente afirma que ha errado el
Juzgado al disponer el tramite de la excepcion referida, por lo que depreca la
revocatoria de los N. 4 a 8 del proveido recurrido, habida cuenta que estima con
ello se estad reviviendo la oportunidad para demandar en reconvencion a la
demandada, a quien ya le habia sido rechazada la misma.

Pues bien, analizada con mayor detenimiento la actuacion dispuesta, encuentra
el Despacho que efectivamente la decision recurrida debe ser repuesta, no por los
argumentos del recurso, que resultan ajenos al tramite que dispensa la ley en
torno al medio exceptivo de prescripcion adquisitiva del dominio, que es diferente
a la demanda de reconvencién, sino porque, sobre el particular dispone
expresamente la ley lo siguiente:

“Articulo 375. Declaracién de pertenencia.

{..)

Pardgrafo primero. Cuando la prescripcién adquisitiva se alegue por via de excepcién, EL
DEMANDADO DEBERA dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 5, 6 y 7. Si el
demandado no aporta con la contestacion de la demanda el certificado del reqistrador o si
pasados treinta (30) dias desde el vencimiento del término de traslado de la demanda no
ha cumplido con lo dispuesto en los numerales 6 y 7, el proceso sequird su curso, pero en la
sentencia no podrd declararse la pertenencia.

De lo cual se extrae que el tramite corresponde surtirlo al interesado, es decir, al
demandado en reivindicacion, por lo que no insta requerimiento alguno por parte
del Despacho para procederse al tramite del proceso, siendo que lo que
corresponde al Estrado es comprender dentro de la sentencia la eventual
declaracién de pertenencia cuando aquél ha orientado su tramite para tal



propésito, debiendo entonces asi solicitarlo el mismo al Juzgado de conocimiento.
En efecto, siendo el medio exceptivo de prescripcion por excelencia dispositivo,
corresponde a quien pretende beneficiarse de la misma, ademas de alegarla,
allegar el respectivo certificado de tradicion (art.375-5), deprecar la inscripcion de
la demanda (375-6), que aunque opera, aln, oficiosamente para este tipo
tramites, requiere ademas se dé cumplimiento dentro del término que refiere el
paragrafo primero del articulo 375, al N. 7° del mismo articulo, es decir, que se
proceda al emplazamiento e instalacion de la valla que alli se refiere.

En el presente asunto, la demandada fue notificada personalmente del auto
admisorio de la demanda, el 12 de marzo de 2019, fol. 85, cuyo término de
traslado fenecio el 10 de abril de esa misma calenda, entre tanto los 30 dias de
que trata el paragrafo primero del articulo 375 del CGP, que se contabilizaron
desde el vencimiento del traslado referido, fenecieron el 30 de mayo de ese
mismo afio, sin que el interesado halla acreditado haber dado cumplimiento al N.
7° de la norma en comento, pues para ello, se itera, no es menester providencia
que lo disponga ni que previo a ello se emita la medida cautelar, que se aprecia
requiere peticion de parte en la medida que hace parte de la excepcion prescriptiva
que no opera oficiosamente, art. 282 del CGP.

En ese sentido, mal podria este Despacho revivir la oportunidad y términos a la
excepcionante para el efecto, requiriéndola para que actie dentro de un término
que establece la ley y que ya ha fenecido, dado que éste inici6 su conteo a partir
del vencimiento del término de traslado de la demanda y no a partir del posterior
requerimiento efectuado para ese propdsito por este Estrado.

En tal virtud, conforme se expuso, se repondra el auto censurado, revocando los
numerales 4 a 8 de la misma providencia, manteniendo incélume lo demas, por lo
que se dispone:

1. Reponer al auto recurrido, para revocar los numerales 4 a 8 de la misma
providencia, por lar razones expuestas.

2. Mantener en lo demés la providencia impugnada, debiendo requerirse al
actor integre el contradictorio en la forma dispuesta en la misma.
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